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Abstract

This article is an analysis of the ideology of Joseph Goebbels, Minister of Propa-
ganda of the Third Reich, one of the creators of Nazi ideology and Adolf Hitler’s
closest collaborator. The basis of the analysis is his Diaries, revealing a comprehen-
sive picture of Goebbels’ ideological beliefs. For more than twenty years, Goebbels
gave expression to his beliefs about the mechanisms determining the function-
ing of the social world, the nature of races, the necessity of shaping the German
nation, ideological dictatorship, the role and content of propaganda, democracy, Hitler
as saviour, the right to conquer other nations, the worldwide conspiracy of the Jews
and the duty of the ‘final solution’. An exploration of the minister’s ideological
dogmas, his historiosophical beliefs, his ideas about other states and nations,
his dichotomous vision of the world as a field of inevitable conflicts for global
hegemony and survival, and finally on his obsessive anti-Semitism will allow one
to understand the causes and meaning of the construction of a totalitarian state, war,
and the Holocaust. The article also reflects on the deforming influence of ideology
on the interpretation of reality and facts.



68 Filip Przytulski

Joseph Goebbels byt postaciag emblematyczng dla Il Rzeszy (Longerich,
2014; Reuth, 2004), a jego nazwisko stalo si¢ synonimem propagandy
totalitarnej. Na tle nazistowskiej elity wyr6zniat si¢ inteligencja i erudycja;
wedlug przestuchiwanych po wojnie nazistowskich funkcjonariuszy byt
wzorem fanatyka, a jednoczesnie moégt uchodzi¢ za pisarza lub profesora
historii (Goldenshon, 2015, s. 98, 115, 162, 165-166, 519). Faktycznie
Goebbels uzyskat tytut doktora filologii germanskiej, byt obeznany z lite-
raturg europejska, a zwlaszcza rosyjska, znat podstawowe problemy filo-
zoficzne swoich czasow. Od wcezesnej mtodosci cierpiat z powodu kom-
plekséw — spowodowanych okaleczong stopg — i poczucia osamotnienia.
O osobowosci Goebbelsa wiele mowia jego powiesci, Prometeusz i Wedro-
wiec, ktorych bohaterowie sktadajg z siebie ofiary w imi¢ zbawienia ludzko-
$ci. Odrzucenie tych prob literackich przez wydawnictwa przyszty minister
uznat za §wiadectwo ignorancji burzuazyjnego spoteczenstwa (Longerich,
2014, s. 52-54; Goebbels, 2013, s. 29-30, 34-35, 36).

Swoje powotanie odnalazt jako kreator i organizator propagandy Naro-
dowosocjalistycznej Niemieckiej Partii Robotniczej (NSDAP). Jej lider,
Adolf Hitler, przypisywatl propagandzie newralgiczne znaczenie, uznajac
ja za narzedzie pozyskiwania zwolennikéw i1 popularyzacji narodowoso-
cjalistycznej idei (Hitler, 2020, s. 662—-668). Poruszajac spoteczenstwem,
propaganda miata ksztaltowac je i radykalizowaé, a tym samym podpo-
rzgdkowywac kierownictwu partii. Wedlug biografa Hitlera, nazistowski
przywodca lepiej od innych politykow rozumiat role propagandy i spo-
sob postugiwania si¢ nia, co przyczynito si¢ do jego sukcesow (Bullock,
2024, s. 74-77). Goebbels znakomicie spehit poktadane w nim nadzieje.
Energiczny i kreatywny, stat si¢ spiritus movens wielu dziatan nazistow,
a organizujac i nadzorujgc prace Ministerstwa O$wiecenia Narodowego
i Propagandy Rzeszy, przyczynit si¢ do budowy panstwa totalitarnego
(Krol, 1999; Gallately, 2022, s. 144, 245, 373). On tez publicznie artyku-
towat cele narodowosocjalistycznego rezimu, jak na przyktad zastapienie
liberalnych koncepcji praw jednostki ideg wspdlnoty narodowej (Kay, 2024,
s. 34-35). Upowszechniajgc antysemickg mitologie, inicjowat liczne represje
wymierzone w Zydow, a tym samym wspdtorganizowal Holocaust (Krol,
2023, s. 123-161; Cesarani, 2019; Longerisch, 2014). Jeden z najblizszych,
a na pewno najwierniejszy z palatynéw Hitlera, zostat przez niego wyzna-
czony w testamencie na kanclerza Rzeszy.
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W niniejszym artykule przedmiotem analizy b¢dzie zawarta w Dzien-
nikach ideologia Goebbelsa, 6w okreslony ,,logika idei”, spojny ,,zespot
twierdzen” (Arendt, s. 547), uyymujacy nadrzgdne zasady funkcjonowa-
nia $wiata wedhug wyznawcow danej ideologii w wiarygodna, racjonalng
synteze, wyrazajaca ich wartosci, potrzeby i aspiracje (Eagleton, 1991).
Warto dodaé, ze ideologia, czyniac §wiat zrozumialym, upraszcza jego obraz
(Rossolinski-Liebe, 2018, s. 34). Moim celem jest rekonstrukcja ,,logiki idei”
Goebbelsa, ukazanie jego perspektywy intelektualnej 1 aksjologicznej, ana-
liza percepcji rzeczywistosci spotecznej i politycznej, zrekonstruowanie prze-
konan, wizji, wyobrazen, motywow dziatania. Goebbels wydaje si¢ mode-
lowym przyktadem monisty, wierzacego w ,,metafizyczny wzor” (Berlin,
1994, s. 101-177) determinujacy porzadek rzeczy. Rekonstrukcja owego
wzoru pozwoli zrozumie¢ sposob myslenia i motywacj¢ cztowieka wspot-
odpowiedzialnego za zbrodnie o niebotycznych rozmiarach. Ludobdjstwo
stanowito konsekwencj¢ nazistowskiej ideologii (Kay, 2024, s. 31-32),
na ktorg sktadaty si¢ okreslone przekonania, wizje, wyobrazenia, stereotypy,
warto wigc przyjrzec si¢ perspektywie sprawcow. ,, Wyjasnienie rozumiejace”
przekonuje, ze aby poja¢ wydarzenie, konieczne jest poznanie motywacji
sprawcow, owej ,,subiektywnej racjonalnosci”, majacej dla jej depozytariuszy
wymiar obiektywy (Erner, 2016, s. 20-21).

Prowadzone od 1923 roku przez dwadzieScia dwa lata Dzienniki
Goebbelsa stanowig autobiograficzne §wiadectwo politycznej aktywnosci,
osobowosci 1 $wiatopogladu autora. Pisane z pasjg i patosem, miejscami
eseistyczne, sa zarOwno egzaltowana wiwisekcja, frenetycznym zapisem
stanow emocjonalnych autora, analizg biezacej sytuacji politycznej, w koncu
wszechstronnym wyrazem wyznawanej ideologii. Goebbels nie wyjasniat
powodow prowadzenia Dziennikow, jednak mozna przypuszczac, ze odczu-
watl potrzebe ekspresji, okreslenia swojej kondycji, sensu zycia, roli, jaka
odgrywatl w epokowym momencie historii (Lejeune, 2010). W akcie intymnej
kreacji autor opisywat swoje doswiadczenia i refleksje, dawat wyraz emo-
cjom, niepokojom, nadziejom, stanom lgkowym albo euforycznym, pozwalat
sobie na opinie, ktorych nie moégt ujawni¢ w gronie najblizszych. Nie ulega
watpliwosci, ze Dzienniki sa zrédlem wiarygodnym — jak zauwazono w pracy
poswieconej psychologicznym uwarunkowaniom udzialu w Zagtadzie,
ich lektura dowodzi, ze Goebbels naprawde wierzyl w zydowski spisek
(Welzer, 2010, s. 257). O szczero$ci Goebbelsa §wiadczy krytyka polityki
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Hitlera wobec mieszkancéw ZSRR czy pogardliwe opinie na temat wielu
nazistowskich prominentow. Warto$ci poznawczej Dziennikow przydajg
opisy poszczeg6lnych wydarzen, relacje z narad w gronie decydentéw, roz-
moéw z innymi dygnitarzami i z samym Hitlerem, ktorego opinie, poglady,
stany emocjonalne autor skrupulatnie notowat i omawiat. Goebbels pozo-
stawil tez wszechstronne $§wiadectwo budowy i funkcjonowania panstwa
totalitarnego. Warto dodac, ze nie mial okazji nanie$¢ zmian, a o wiernos$ci
eksponowanym w zapiskach ideom zaswiadczyt zyciem swoim i swo-
jej rodziny. Dzienniki Goebbelsa sg zrédlem unikalnym; dzieto Winstona
Churchilla to pamigtniki, ktérych autor koncentrowat si¢ na kwestiach
militarnych i politycznych (Churchill, 1994, 1995, 1996, 1996), z kolei
minister spraw zagranicznych Wtoch, Galeazzo Ciano, przeciwny sojuszowi
z Niemcami, w swoich wywodach zachowywat daleko idaca powsciagliwosé
(Ciano, 1991).

Polski czytelnik Dziennikow Goebbelsa otrzymat w postaci trzech
tomow, bedacych wyborem Cezarego Eugeniusza Krola, thumacza i autora
wstepu do kazdego tomu oraz szczegotowych przypisow. Wyboru i thumacze-
nia dokonano na podstawie Die Tagebiicher von Joseph Goebbels, wydanego
przez K.G. Saur w Monachium w latach 1987 1 1997-2006. Niniejszy tekst
powstat na podstawie tomu pierwszego, wydanego w roku 2013, drugiego
z roku 2023 i trzeciego, wydanego w roku 2021".

Na potrzeby analizy z Dziennikow wyabstrahowano watki wiodace
diarystyki Goebbelsa, b¢dace zarazem glownymi motywami jego ideologii.

Ekstremista

»Nie czuje si¢ zadomowiony w tego rodzaju $wiecie. To, ze jestem bez
ojczyzny jest najglebsza przyczyng mojej udreki” (G1, s. 24) — diagnozo-
wat jesienig 1923 roku Goebbels swoje ,,poczucie bezdomnosci”, whas-
ciwe dla cze¢$ci spoleczenstwa w pierwszych latach Republiki Weimar-
skiej (Jahner, 2013, s. 24). Uwazal, ze nar6d niemiecki zostat zniewolony
przez zwycigzcOw wojny Swiatowej, a co gorsza, takze przez elity rza-
dzace, utrzymujace panstwo i naroéd w stanie agonalnym (G1, s. 35, 57).

! W pracy cytowane jako: tom 1 (Goebbels, 2013) — G1; tom 2 (Goebbels, 2023) — G2;
tom 3 (Goebbels, 2021) — G3.
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Gniewny sprzeciw budzily takze realia spoteczne — Goebbels z odraza pisal
o burzuazji, zainteresowanej jedynie karierg i bogactwem, doskonale pro-
sperujacej w warunkach upodlenia narodu, pozbawionej ideowych ambicji,
chciwej 1 egoistycznej (G1, s. 35, 38, 39).

W rozpadajacym si¢ $wiecie potrzebe przynaleznosci, wyrazang w dywa-
gacjach na temat relacji z Bogiem, obietnicach nasladowania Chrystusa,
ajednoczesnie pretensjach z powodu alienacji i niespetnienia (G1, s. 31-33,
35-36), mogtla zaspokoi¢ wylacznie wiara w wyzsza, ale dajaca poczucie
sensu ide¢. Goebbels wyznawat:

Ta wiara powinna nadal zy¢ we mnie mocno i trwale. Z nich bede czerpat
wszystkie moje sity i cate moje dobro. To obojetne w co wierzymy, jezeli
tylko wierzymy. Lud, ktory traci wiare, zatraca siebie samego. Mozemy
ludowi zabra¢ wszystko, tylko nie to, w co chce wierzy¢. Moze to by¢
Chrystus albo Rzym, albo rasa, albo nar6d albo nie wiem co jeszcze.

(Gl,s.28)

Wyobrazenie egalitarnej wspolnoty kazalo mtodemu kontestatorowi
ze zrozumieniem odnosi¢ si¢ do komunistow, nienawidzacych burzua-
zji ,,niczym zarazy” (G1, s. 59). Z zainteresowaniem obserwowal sytu-
acje w Rosji, gdzie na gruzach starego $§wiata rodzit si¢ nowy porzadek
(G1, s. 24, 26, 36, 44, 49, 56). Socjalizm — zdaniem Goebbelsa — stanowit
program niezbednych reform, jednak zostal zdeformowany przez Zydow.
Bolszewicki radykalizm budzil podziw Goebbelsa, ktory, cho¢ z czasem
porzucit egalitarne marzenia, przez cate zycie odczuwal potrzebg rewolu-
cyjnego przeobrazania §wiata.

Tesknote za absolutem ukoita nacjonalistyczna wizja wspolnoty naro-
dowej, przeznaczonej do wielkosci, ktdrg osiagna¢ mozna pod warunkiem
stworzenia wlasnej, nieskazonej obcymi miazmatami tozsamosci (G1, s. 38,
40, 43, 45). Wyzwolenie miata przynie$¢ rewolucja, ktora pozwolitaby
odsung¢ od wiadzy ,,przedwojennych”, zmieni¢ stosunki ekonomiczne
1 spoteczne, uksztattowac ,,zmartwychwstatego” cztowieka (G1, s. 35, 43,
50, 53). Ruch narodowy cenit ideowos¢, bojowos¢ (G1, s. 51). Ideologiczne
zaangazowanie Goebbels odczuwatl jako proces iluminacji. ,,To juz nie ma
nic wspolnego z polityka. To §wiatopoglad” (G1, s. 63) — pisat.

Konsekwencja przyjecia idei jako obiektu wiary byla §wiadoma decyzja
o prymacie emocji i uczu¢ nad rozumem, odrzuceniu umiaru, roztropnosci,
»mdlego” obiektywizmu na rzecz fanatyzmu i ,,euforycznego” subiektywizmu
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(G1, s. 40). Watpliwosci 1 wahania oznaczaty stabo$¢ i zdrade narodu.
,»Nie potrzebujemy dzisiaj politykéw, lecz fanatykow i rozrabiakow”
(G1,s. 67) — okreslat Goebbels nie tylko taktyczny, ale i filozoficzny wymiar
ideologii. Istotnym watkiem $wiatopogladu byta afirmacja walki jako esencji
okrutnego ,,prawa natury” (G1, s. 39, 47, 57). Dla rozwazajacego rzeczy-
wisto$¢ w dychotomicznych kategoriach Goebbelsa nardd niemiecki mogt
albo zwyciezy¢ i narzuci¢ swojg wole, albo ulec obcej dominacji i zgingé
(G1, 5. 56-57).

Antysemityzm stanowit integralny motyw ideowego dojrzewania
Goebbelsa. Poczatkowo zainteresowany kultura zydowska, uznat Zydow
za wyzbytych uczu¢ wyzszych ,,nomadow”, pasozytujacych na panstwach
narodowych i infekujacych je destrukcyjna ,,trucizng” marksizmu i kosmo-
polityzmu (G1, s. 30, 43,45,47, 50, 51, 55). Kapitat Karola Marksa, Migdzy-
narodowy Zyd Henry’ego Forda, Protokoly Medrcéw Syjonu — ktore uwa-
zat za falsyfikat, cho¢ ukazujacy ,,wewnetrzng prawdg” — petryfikowaty
poglad, ze Zydzi wierza w cyniczny materializm oraz daza do wladzy nad
$wiatem oraz zniewolenia innych narodow (G1, s. 44, 47, 50). Zagroze-
nie Goebbels postrzegatl w kategoriach globalnych — zar6wno komunizm,
realizujacy ,.krwiozercze idee §wiatowej katastrofy niejakiego Karola Mar-
ksa, czy tez Lenina i Trockiego” (G1, s. 56), jak i demokracj¢, zaciera-
jaca naturalne roznice, maskujaca realne interesy, uwazal za narzedzia
zydowskiej dominacji (G1, s. 50). Czyste intencje mial jedynie ruch
nacjonalistyczny, pragnacy ,,dyktatury dobra i pracowitosci” (G1, s. 50).
Liczba obywateli niemieckich pochodzenia Zydowskiego nie miata znacze-
nia, znaczenie miato wyobrazenie zydowskich wplywoéw i miedzynarodo-
wego zydowskiego spisku.

Wyjatkowy nie byt antysemityzm Goebbelsa, zakorzeniony w czesci
niemieckiego spoteczenstwa (Jochmann, 2007), tylko jego radykalizm.
Wyeliminowanie Zydéw miato by¢ warunkiem sine qua non niemieckiego
wyzwolenia i albo Niemcy okaza si¢ zdolni do przezwyci¢zenia zydow-
skiej dominacji, albo nie zastuzg na przetrwanie (G1, s. 45). Dziejowym
btedem poprzednich pokolen byto niedocenienie Zydéw, a najwigksze
niebezpieczenstwo stwarzali ,,Zydzi myslacy narodowo”, bedacy niczym
»weze, ktore hodujemy na niemieckiej piersi” (G1, s. 43). Jakakolwiek
zatem Zyd przyjmowat postawe, wystawial sobie naganne $wiadectwo.
Niczego w tej kwestii nie zmieniat podziw dla idealistki Rozy Luksemburg
(G1, s. 595).
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Fihrer

Goebbels z utgsknieniem wypatrywal ,,wodza”, ktory moglby poprowadzi¢
ruch nacjonalistyczny do zwyciestwa (G1, s. 39). Wodzem tym okazat si¢
Adolf Hitler, ktérego charyzmie Goebbels ulegt catkowicie, by stac si¢
wyznawcg 1 organizatorem kultu fithrera (Kershaw, 2009). ,,I te wielkie, nie-
bieskie oczy. Jak gwiazdy. (...) Ten cztowiek ma wszystko, aby by¢ krélem.
Urodzony trybun ludowy. Przyszty dyktator” (G1, s. 75) — ekscytowat si¢
juz w 1925 r. Goebbels, opisujac cztowieka, w ktérym widziat mesjasza
i zbawce Niemiec. Przywddca narodowych socjalistow niost Niemcom
»howa wiar¢” (G1, s. 39), imponowat autentyzmem, radykalizmem, talen-
tem oratorskim, umiej¢tnoscig panowania nad thumem, zdolno$cig sympli-
fikacji, plebejskoscia potaczona z wtadczoscia (G1, s. 74-75, 83, 89, 138,
181, 182,267, 281).

Wszystko, co Hitler mowit i robit — demaskowal zydowski spisek
w postaci chrzescijanstwa czy udzielat riposty komunistom w Reichstagu
(G1, s. 241, 374) — swiadczyto o geniuszu niemieckiego proroka. Status
demiurga nadawata Hitlerowi mistyczna relacja z narodem, obdarzajacego
swojego wybawiciela entuzjastycznym uwielbieniem i bezgranicznym zaufa-
niem (G1, s. 231, 243, 390, 446, 560). Hitlera i narod taczyt zwigzek o tau-
tologicznym charakterze — Niemcy popierali fiihrera, poniewaz byt wielkim
przywodca, a byl wielkim przywodca, bowiem zyskatl poparcie Niemcow.
Obywatele zywiacy zastrzezenia wobec wodza w przekonaniu Goebbelsa
do narodu nie nalezeli. Zamachy na przywodce 111 Rzeszy w listopadzie
1939 1. (G1, s. 35), jak i w lipcu 1944 r., wzmacniaty wiar¢ w Hitlera jako
cztowieka, ,.ktorego prowadzi rgka Boga” (G3, s. 359).

Podczas wojny Hitler pozostawat wyrocznig i geniuszem strategii,
czego dowiodto pokonanie Francji (G2, s. 79), reagowat entuzjazmem,
kiedy ten wieszczyt rychty upadek Anglii albo omawial plany opanowa-
nia Leningradu i Moskwy (G2, s. 191, 436). Uwazal, ze tylko dzigki jego
nieztomnej woli udato si¢ Niemcom przetrwaé ,,kryzys zimowy” na prze-
tomie 1941-1942 (G2, s. 362, 602). Azeby zwyciezy¢ w wojnie, wystar-
czyto shucha¢ rozkazoéw fiihrera (G2, s. 490). Kolejne porazki nie chwiaty
wiara ministra w pryncypata; spokoj Hitlera, jego wiara w zwycigstwo,
optymistyczne przewidywania, ze planowane ofensywy zmienig sytua-
cj¢, imponowaly ministrowi i podnosily go na duchu (G3, s. 141, 138,
163, 176, 237, 273, 305, 322-323, 474, 498, 515, 539, 580-581, 629).
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Bombardowania niemieckich miast nie robily wrazenia na przywddcy Rze-
szy, ktory podczas nocnych rozméw snut urbanistyczne wizje uksztattowania
nowych Niemiec (G3, s. 105-106, 605).

Z czasem jednak optymizm fiihrera stawat si¢ dla Goebbelsa coraz
bardziej groteskowy. Mimo oddania Hitlerowi, minister dostrzegat, ze wodz
kieruje nieistniejacymi armiami i snuje nierealne scenariusze (G3, s. 404,
549, 655). Wciaz jednak widzial w Hitlerze Zrodto sity i prawdy i byt
przekonany, ze gdyby tylko Hitler zabral publicznie glos, jego oczekiwane
przez wszystkich ,,zbawienne stowa” zdotalby natchna¢ naréd do hero-
icznego oporu (G3, s. 154, 166, 168, 664. 675). Goebbels przytakiwat
fiihrerowi, kiedy ten ttumaczyt niech¢¢ do podjecia rozmow pokojowych
obawa, by nie popetni¢ bledu z 1918 r., gdy podpisano kapitulacje i armia
niepokonana w boju zostata zdradzona przez politykow; kiedy perorowat,
ze w kwestiach militarnych miat zawsze racje¢, bowiem z wiedzy wojsko-
wych nic nie wynika, on za§ ma niezawodng ,,intuicj¢”; kiedy przekonywat,
ze historia przyzna mu stusznos$¢, poniewaz kiedy$ odnidst zwyciestwo
w walce politycznej (G3, s. 340-341, 409, 556, 631). Pocieszenia szukano
takze w prawidtowos$ciach historiozofii — Hitler i Goebbels oczekiwali
sukcesu militarnego na miar¢ Fryderyka Wielkiego, wyczekiwali kolejnego
,cudu domu Brandenburskiego”, nadziei dostarczaly zmienne koleje wojen
punickich (G3, s. 547,563, 592-593, 673—-674). Goebbels rozumiat jednak,
ze pozbawiony odpowiednich wspotpracownikow, otoczony ludzmi matego
formatu, zdradzony przez generatow, geniusz musi przegrac.

Wojna

Ekspansja wpisana byta w ideologi¢ nazizmu, stanowita zarazem dowod
wigoru narodu — koncyliacyjno$¢ Francji na przyktad swiadczy¢é miata
o upadku tego narodu (G2, s. 248; G3, s. 67, 89, 518). Podporzadkowywanie
panstw 1 narodéw przed wybuchem wojny Goebbels uwazat za odbieranie
tylko tego, co zabrali ,,mali ztodzieje z Wersalu” (G1, s. 552), jednak rownie
oczywista byta ekspansja nieograniczona. W marcu 1939 r., podczas wizyty
w Budapeszcie, z zadowoleniem zauwazat strach gospodarzy, ze ,,w ktoryms
momencie ich potkniemy. Kto wie?” (G1, s. 544), co pokazuje poziom
dezynwoltury w stosunku do porzadku migdzynarodowego, panstw, narodow.
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Hitler zamierzatl narzuci¢ $§wiatu germanski porzadek (Weinberg, 2007,
s. 27-60), a ministra propagandy rozpierata pewnos$¢ nieuchronnego sukcesu
(G2,5.95; G3,s.75).

Doraznie wojna byta sprawiedliwg karg dla Polski, Francji i Anglii
za odrzucenie ofert fiihrera i w tym kontek$cie wina za wybuch konfliktu
Goebbels obarczat wspomniane panstwa (G2, s. 127; G3, s. 64, 315, 627,
638). Inwazja na ZSRR byla wydarzeniem epokowym, jednocze$nie ude-
rzeniem prewencyjnym, ideologiczna krucjata i spetnieniem niemieckiego
postannictwa rasowego (G2, s. 177, 189, 198, 503). W poczatkowej fazie
agresji na ZSRR zwyciestwo armii niemieckiej jako §wiadectwo wyzszosci
rasowej nie ulegato watpliwosci (G2, s. 188).

Wojna ukazywata atrofie¢ konwencjonalnej moralno$ci nazistow i zasta-
pienie jej moralno$cia ideologiczna. Zgodnie z instrukcja Hitlera, kazda
metoda postepowania prowadzgca do zwyciestwa byta konieczna i moralnie
uzasadniona. ,,Jest tylko jeden grzech: tchorzostwo” (G2, s. 71) — brzmiato
motto kolejnego zeszytu Dziennikéw. Prawo przestawato tez mie¢ jakiekol-
wiek znaczenie. Bombardowanie miast nieprzyjaciela, skazanie na Smier¢
glodowg milinéw obywateli ZSRR czy innych panstw Goebbels uwazat
za niezbedne dla utrwalenia niemieckiej dominacji (G2, s. 67, 154, 223,
300, 303, 307, 452; G3, s. 458). ,,Zobowigzanie” wobec niemieckiego
narodu upowaznialo nazistéw do ztamania kazdej umowy i popehienia
kazdej zbrodni (G2, s. 67), lecz czyny te w mniemaniu Goebbelsa nie byty
zbrodniami, a wypelieniem obowigzku. Uwazajac przemoc za najlepsza
metode zarzadzania podbitg ludnoscia, Goebbels wielokrotnie narzekat na
tagodnos$¢ niemieckiej okupacji (G2, s. 227,452,453, 459, 493). Tradycyjna
moralno$¢ obowigzywala jednak nadal strong przeciwng — bombardowanie
niemieckich miast Goebbels oceniat jako barbarzynstwo, Anglicy, Austra-
lijczycy, a zwlaszcza Rosjanie postepowali z okrucienstwami, Polacy sto-
sowali ,terror” (G2, s. 80, 188, 203,457, 482; G3,s. 62,96, 117, 102, 114,
172, 227, 257, 307, 482, 518). Wydaje si¢, ze dla Goebbelsa atakowanie
Niemcow bylo aktem profanacji, ztamaniem tabu, zaprzeczeniem praw
obowigzujacych w naturze. Wyroki na Niemcach pojmanych w Zwigzku
Radzieckim napawaly go oburzeniem (G3, s. 223, 473).

Wiele o Goebbelsie méwi jego stosunek do antagonistow. Po klesce
pod Stalingradem nabrat szacunku i respektu wobec Stalina, ktory stosu-
jac bezwzgledne metody, potrafit zmobilizowaé spoleczenstwo do walki
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(G2, s. 462, 502; G3, s. 72-73, 138, 245, 276, 591). Radziecki dykta-
tor wyraznie imponowat Goebbelsowi, natomiast przywodcy Zachodu
nie mogli liczy¢ na podobne uznanie. Stany Zjednoczone ze swojg demo-
kracjg 1 wolnoscig stowa napawaly go obrzydzeniem (Gl1, s. 488), a sam
Roosevelt — ,,zydowski parobek” (G1, s. 528) — wydawat si¢ postacia
amorficzng. Na prawdziwy szwarccharakter wyrdst Churchill, cyniczny,
niezréwnowazony, przedstawiciel plutokracji, opgtany zadza zniszczenia
Niemiec, kabotyn, ,,pijaczyna” i zbrodniarz, ktérego najwigkszym osiag-
nigciem bylo pisanie felietonow (G2, s. 89, 159, 313; G3, s. 64, 226,
482, 553554, 626). Pewien, ze Brytyjczycy nie chca wojny, wypatrywat
symptomdéw kryzysu politycznego na Wyspach i — nie rozumiejac demokra-
cji — kazda krytyke premiera w Wielkiej Brytanii brat za zwiastun upadku
rzadu (G2, s. 342; G3, s. 244, 443, 490, 681). Przekonany, ze rdwniez
Amerykanie s3 zme¢czeni wojng, zamierzat wplyna¢ na anglosaska opinig
publiczng, thumaczac, ze korzysci z wojny odnosza tylko plutokraci i Zydzi
(G2, s. 301, G3, s. 256, 443, 526). Sadzit ponadto, Ze jego propaganda jest
skuteczna réwniez w odniesieniu do narodéw radzieckich, ale jej efekty
niweczy brutalno$¢ —ktora sam niedawno zalecat —niemieckiej administracji
(G3, s. 145).

Przyczyn pogarszajacej sie sytuacji na froncie — za Hitlerem — upatry-
wat w postawie generatow, ktorzy nie dorosli do powierzonych im zadan,
nie wierzyli w zwycigstwo, nie potrafili odczytywac i wcielaé w zycie
rozkazow 1 sugestii fithrera, a nawet je sabotowali, za$ kapitulujac, dawali
dowody tchorzostwa (G2, s. 242-243, 485-486, 490, 519, 579, 583; G3,
s. 10, 120, 150, 197, 299, 361, 377-378, 406, 524, 622, 631, 632-633).
Remedium miata by¢ ,,wojna totalna”, umozliwiajgca wykorzystanie
catego potencjatu gospodarczego panstwa na potrzeby wojny i maksy-
malng mobilizacje spoteczenstwa, obejmujacg obowigzkowe zatrudnienie
kobiet, narzucenie spartanskiej dyscypliny, powotanie miliona rekrutéw (G2,
s. 481, 486, 579, 586; G3, s. 89, 282283, 348-349, 372-373). W planach
Goebbelsa kontroli miato podlega¢ cate zycie spoteczne, nalezato zaka-
za¢ m.in. ondulacji wlosow jako godzacej w egalitarne ideaty wspolnoty
(G3, s. 14). Goebbels wielokrotnie wyrazal opinie, ze spoteczenstwo jest
odseparowane od wojny, dlatego kiedy po wkroczeniu na teren Niemiec
aliantéw zaordynowano taktyke ,.spalonej ziemi”, mégt tylko przyklasnaé
(G3, s. 421).
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Narzedziem przeksztatcenia narodu w militarny zasob panstwa miata
by¢ propaganda — Goebbels uwazat, ze przygotowat Niemcow do odparcia
inwazji wroga i spodziewat si¢ fanatycznego oporu, czego zreszta oczeki-
wat flihrer (G2, s. 201, 451, 541; G3, s. 339, 421, 650—651). Motywowaé
do walki miat strach, rozbudzany propagandowo apokaliptyczng wizja
zwycigstwa Armii Czerwonej, ilustrowana przyktadami bestialstw czerwo-
noarmistdow wobec niemieckich cywilow (G2, s. 599; G3, s. 448, 522-523,
535, 594). Bombardowania aliantéw mialy z kolei u§wiadomi¢ Niemcom,
co ich czaka w razie zwyciestwa ,,anglosaskich gangsterow” (G3, s. 35).
Dla podniesienia morale Goebbels zamierzat wykorzysta¢ przepowiednie
astrologiczne, w ktore co prawda powatpiewat, ale doceniat ich potencjal
mobilizacyjny (G3, s. 661).

Przechyli¢ szalg¢ miata ,,cudowna bron”, nad ktéra pracowat Hitler
osobiscie, oraz przygotowywane przez niego ofensywy (G3, s. 139, 163,
173,176, 237,290, 319, 440, 474, 483, 539, 629). Optymizmem napawalo
formowanie oddzialow ztozonych z mieszkancoéw ZSRR (G3, s. 496).
Goebbels wypatrywat takze rozpadu koalicji antyhitlerowskiej, ktory
zdaniem Hitlera z powodu réznicy interesow i ideologii musial predzej
czy p6zniej nastgpic¢ i oczekiwal oferty pokojowej ze strony przeciwni-
kow (G3, s. 199, 200-201, 414, 418-419, 535, 542, 550, 585, 626, 655).
Uwazat, ze bardziej prawdopodobne sg rozmowy z ,,realistg” Stalinem, niz
zacietrzewionym w nienawisci Zachodem (G3, s. 425, 416, 625). Z drugiej
strony dywagowalt, ze Brytyjczycy powinni podjac¢ negocjacje, skoro zyska-
liby Sardynig¢ i Korsyke (G3, s. 164). Zadaniem propagandy niemieckiej byto
uswiadomienie Anglosasom zagrozenia ze strony ZSRR, ktorego najwy-
razniej nie dostrzegali (G3, s. 541, 555). Kiedy Niemcy zostaly zepchniete
do defensywy, Goebbels zaczal postrzega¢ wojne nie jako rasowo uzasad-
niony podboj, ale jako obron¢ Europy przed barbarzynstwem (G2, s. 503;
G3, s. 303). Od europejskich narodéw oczekiwat solidarnosci.

Spodziewajac si¢ ze strony aliantdw postawy business as usual, Goebbels
wyraznie nie doceniat determinacji przywodcow koalicji, nie rozumial
tez, ze Brytyjczycy kierujg si¢ innymi celami niz nabytki terytorialne.
I nie rozumial rowniez, ze dla wielu Europejczykow to Niemcy uosabiali
barbarzynstwo. Ideologiczne i osobowosciowe ograniczenia najwyrazniej
nie pozwalaty mu oceni¢ realiow. Odium negocjacyjnych niepowodzen spa-
dato na ulokowanych w Urzedzie Spraw Zagranicznych masonow i Zydow
(G3, 5. 429-430).
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Wtadza i naréd

O narodach jako takich Goebbels nie miat najlepszej opinii. Istotng rol¢
odgrywali tylko przywddcey — Lenin, Pitsudski, Atatiirk, Mussolini, Stalin
(G1,s.36,247,273-274, 524) — ktorzy potrafili kierowa¢ masami. W 111 Rze-
szy rowniez miata obowigzywac zasada bezwzglednej hierarchii i dominacji
elity rzadzacej nad obywatelami. W demokracjach — notowat Goebbels mysl
Hitlera — podwtadni mogli krytykowac¢ przetozonych, co powodowato erozje
systemu, w III Rzeszy autorytet wtadzy podlegat ochronie (G2, s. 141-142).
Wszystkie instytucje panstwa miaty wypetnia¢ wole fithrera; po przyjeciu
»ustaw o pelnomocnictwach”, oddajacych Hitlerowi pelni¢ wiadzy, Goebbels
poczul, ze panstwo nalezy do nich i jak kazdy rewolucjonista, wobec przed-
stawicieli ancien regime 'u — oderwanych od mas urz¢dnikow, prawnikow
ograniczajacych wole wtadzy prawem, chcacych zachowaé niezaleznos¢
zwigzkowcow — zywit bezbrzezng pogarde (G1, s. 239, 241, 432). Serwi-
lizm tradycyjnej biurokracji pozytywnie zaskoczyl ministra (G1, s. 240),
ale nie wptynat na zmiang¢ stanowiska wobec 0sob bazujacych na aktach
prawnych. Nazistowska rewolucja opierala si¢ na woli, zrywata ze starym
Swiatem i otwierata nowg epoke.

Tytut do nieograniczonej wtadzy nazisci czerpali z poparcia mas —
zwyciestwo wyborcze w marcu 1933 1. Goebbels uznat za ,,przebudzenie”,
»powstanie”, ,,odrodzenie” niemieckiego narodu (G1, s. 236-237), a gtoso-
wania, w ktorych rzadzacy uzyskiwali blisko 90-procentowe poparcie inter-
pretowat jako wyraz identyfikacji obywateli z rzagdzacymi (G1, s. 248-251,
446). Minister byl zdania, ze nazistowska dyktatura realizowata ideaty
demokracji, gdyz o ile przywodcy Zachodu utrzymywali si¢ przy wiadzy
dzieki wyborczym szalbierstwom i wsparciu Zydéw, partia nazistowska
w mniemaniu Goebbelsa cieszyla si¢ autentycznym poparciem narodu.
Utrzymaniu owego poparcia i sprawnemu funkcjonowaniu panstwa shuzyta
propagandowa kreacja pozytywnego wizerunku rzadzacych. ,,Nar6d musi
by¢ przekonany o sprawiedliwos$ci i prawo$ci narodowosocjalistycznego
przywddztwa panstwowego; wtedy nie przyjda mu do glowy ghupie mysli”
(G3, s. 23) — pisal po dyskusji z Hitlerem.

Propagand¢ uwazat Goebbels za §rodek sprawowania wladzy. Do$wiad-
czenie propagandzisty zdobywat jako gauleiter Berlina, nadajac aktywnosci
nazistow rozglos i kierujgc kampaniami wyborczymi (G1, s. 126,210, 215).
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Kiedy nazisci obejmowali wtadze, byt przekonany, ze jak nikt inny potrafi
»dyrygowaé masami” (G1, s. 245). Metodologia pracy wynikata z wyobrazen
na temat intelektualnych mozliwosci odbiorcow:

[N]arod najczeéciej jest o wiele bardziej prymitywny, niz sobie to wyobra-
zamy. Istota propagandy pozostaje wigc niezmiennie uproszczenie i posta-
rzenie. Tylko ten, kto moze sprowadzi¢ wszystkie problemy do najprostszej
formuty i ma odwagg, mimo zastrzezen intelektualistow, nieustannie je w tej
uproszczonej formule powtarzac, osiggnie zasadnicze sukcesy w oddzia-
tywaniu na opini¢ publiczna.

(G1,s.334)

Rolg rzadzacych w III Rzeszy nie bylo tylko sprawowanie wtadzy,
ale ksztattowanie tozsamosci narodu. ,,Narodowy socjalizm musi sta¢ si¢
kiedys religig panstwowa. Moja partia jest moim kos$ciotem i wierzg, ze naj-
lepiej stuze Panu, jesli wypelniam jego wole, uwalniajagc moj uciskany
narod od kajdan niewoli” (G1, s. 119) — pisat Goebbels jesienig 1928 r.,
widzac siebie w roli demiurga, powotanego do przeksztatcenia niemie-
ckich obywateli, aby ich ,,zjednoczy¢ w jednej woli i jednej gotowosci”
(G1, s. 245). W sensie bardziej doraznym celem pracy resortu Goebbelsa
byto sktonienie spoteczenstwa do realizacji wyznaczonych odgornie zadan
(G1, s. 246). Goebbels uwazat, ze nalezy narodowi uswiadamiac aktualng
sytuacje¢ 1 stawiac¢ przed nim jasne cele, gdyz narod swiadomy zaakceptuje
stawiane przed nim wymagania. Doniosto$¢ zadan upowazniata rzgdzacych
do zadania najwyzszego poswiecenia. W lipcu 1941 r. pisat:

Narod musi wiedzie¢, ze Niemcy walcza teraz o elementarng egzystencje
1 ze musimy wybiera¢ miedzy absolutng likwidacjg niemieckiego narodu
a panowaniem nad $wiatem. Dla osiggnigcia tego szczytnego celu zadna
narodowa ofiara nie moze by¢ zbyt duza.

(G2,.201)

Propaganda musiata by¢ nie tyle spojna, co wszechogarniajaca. Zadnej
kwestii nie mozna byto zostawi¢ bez komentarza, wydarzenia i procesy
nabieraly znaczenia dopiero po umieszczeniu ich w ramach interpretacji ideo-
logicznej, by potwierdzaty racje rzadzacych. Kazde wydarzenie Goebbels
potrafit spozytkowac na potrzeby ksztattowania obywateli — kleske 6. Armii
pod Stalingradem przeksztatcit w mit bohaterskiego dramatu o mistycznym
wymiarze, wykorzystywany jako edukacyjny przyktad niemieckiego hero-
izmu (G2, s. 578, 582, 594, 603—-604).
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Idea symbiotycznej jedno$ci wtadzy i narodu implikowata przekonanie
o internalizacji przez odbiorcow tresci preparowanych w gabinetach pro-
pagandzistow. Goebbels uwazal, ze odpowiednio poinstruowani obywatele
bez zastrzezen przystali na agresje na ZSRR czy podzielali analize przyczyn
i konsekwencji kapitulacji Wtoch (G2, s. 161; G3, s. 181). Wedlug Goebbelsa
nardd ,,domagal si¢” inwazji na Zachodd, nast¢pnie agresji na Rosje,
czyli tego, co rzadzacy wilasnie urzeczywistniali albo zamierzali urze-
czywistni¢; naréd wrecz zadat ,,wojny totalnej” (G2, s. 45, 198, 231, 326,
586, 603; G3, s. 257-258, 339, 369). W wyobrazeniu Goebbelsa narod
chciat zatem stuzy¢ i ztozy¢ sie w ofierze, wystarczyto nim pokierowac.
Pewno$¢ o identyfikacji narodu z rzagdzacymi utrwalaty raporty tajnej policji
oraz instytucji ministerstwa propagandy, z ktorych wynikato, iz ludno$¢
mimo cierpien wywotanych wojng zachowuje hart ducha i wierno$¢ przy-
wodztwu (G3, s. 99, 145, 146, 362, 369, 441, 487, 549, 669). Goebbels
wierzyl, ze impulsem do ,,duchowej mobilizacji narodu” bedzie przemowie-
nie Hitlera, ktorego daremnie usitowat sktoni¢ do publicznego wystgpienia
(G3,5.412,423). Ufat tez, ze propaganda wywiera wickszy wptyw na mysle-
nie obywateli niz fakty — wiosng 1945 r. wierzyl, ze kampania propagan-
dowa podniesie morale narodu i zmobilizuje go do wysitku wojennego
(G3,s. 673-674).

Nieuniknionym elementem narodowe;j tresury byty represje, stosowane
wobec wszystkich, ktorzy wylamywali si¢ z obowigzujacego schematu.
,»Nardd staje si¢ niesforny, gdy nie czuje nad soba twardej reki” (G3, s. 169) —
wystawiat paternalistyczng diagnoze¢ minister. I tak zestanie do obozu gro-
zito za zabawe¢ przy angielskiej muzyce, kara $mierci za krytyke Hitlera
i partii albo stuchanie zagranicznych rozgtoséni radiowych (G2, 3, 201;
G3, 5. 225, 363).

Projektowane spoteczenstwo miato wyznawac ideologie, identyfiko-
wac si¢ z wladzg i okazywac postuszenstwo. W istocie stosunek ministra do
narodu byt wysoce instrumentalny. Podobnie jak Hitler, bagatelizowat straty
zoierzy, okreslajac je jako ,,ubytki” mozliwe do uzupehienia, bardziej niz
ofiarami bombardowan, wkalkulowanymi w koszt wojny, przejmowat si¢
utraconymi dzietami sztuki, zniszczenie nieestetycznych dzielnic uznawat
za korzystne, gdyz nie trzeba bedzie ich wyburza¢ po wojnie, realizujac
projekty urbanistyczne (G2, s. 254, 301, 451; G3,s. 105-106, 148, 173, 184,
257-258). Hitler zdradzit Goebbelsowi, ze jesli Niemcy przegraja wojne,
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to znaczy¢ bedzie, ze popadli w stabo$¢ 1 zastuguja na zagtade (G2, s. 495).
,»Narod” nie byt zatem realnym bytem spotecznym, a emanacja teoretycz-
nych zatozen, nie byl samoistng wartoscia, a jedynie materiatem realizacji
ideologicznych wizji 1 ambicji przywodcow. Los narodu nie przerazat
Goebbelsa — pod koniec wojny oswiadczyt Hitlerowi, ze obecny kryzys
bedzie natchnieniem dla przysztych pokolen (G3, s. 588).

W wyobrazeniach Goebbelsa nardd stanowit zunifikowang mase. Insty-
tucje byly zbedne; jedyng zastugujaca na przetrwanie byta partia, stwo-
rzona przez samych nazistow. Zachowujacy niezalezno$¢ Kosciot katolicki,
postrzegany jako organizacja seksualnych dewiantow sabotujacych polityke
panstwa, miat zosta¢ zniszczony juz po wojnie (G2, s. 38, 80, 224, 269, 281,
305-306, 456, 499; G3, s. 273, 477).

Holocaust

W wyobrazeniu autora Dziennikéw Zydzi, niezaleznie od miejsca zamiesz-
kania, profesji, pozycji spolecznej, pogladéw, determinowani rasowym
instynktem, tworzyli ponadczasowa wspolnote, dazaca do przejecia wladzy
nad $wiatem (G3, s. 82-84). Okre$lenie Zydéw jako ,,narodu pognebio-
nego przez Boga” (G1, s. 446) mogto by¢ retoryka, mogtlo tez wskazywac,
ze ich skaza ma wymiar metafizyczny. W przebraniu finansistow, pub-
licystow czy rewolucjonistow grali odmienne role, ale wedlug jednego
scenariusza; kapitalizm, komunizm, demokracja, chrzescijanstwo byly
glowami jednej hydry, narzedziami jednej machiny. Zydzi dzierzyli wtadze
w Waszyngtonie, Londynie i Moskwie, sterowali migdzynarodowa opinig
publiczna, a oficjalni przywddey byli tylko figurantami (G1, s. 185, 547,
548-549; G2, s. 440-441, 448, 528; G3, s. 18, 48, 455). Jak thumaczy! Hit-
ler, to Zydzi byli prawdziwymi sprawcami wojny, ktora wywotali w reakcji
na niemieckg rewolucje.

Dzienniki stanowig kronike sui generis holocaustu. Goebbels z entuzja-
zmem omawiat koncepcje deportacji Zydéw z Niemiec i Europy, a nastepnie
realizowane za aprobatg Hitlera kolejne represje wobec Zydow, skutku-
jace wzrostem samobdjstw wsrod przesladowanych (G1, s. 440, 476, 490;
G2, s. 141, 222,224,227, 379). Szczegbdlne znaczenie minister przyktadat
do oznaczenia Zydéw, ktérzy z widocznym pietnem nie mogli stosowaé
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mimikry 1 sia¢ wsréd Niemcow defetyzmu (G2, s. 156, 214, 490). Zapi-
ski Goebbelsa potwierdzaja udzial Hitlera w Holocauscie — 7 marca
1941 r. zanotowat stowa Hitlera, ze sytuacja dojrzata do usuniecia Zydow
z Europy 1 w interesie przysztych pokolen nalezy podja¢ radykalne dziatania
(G2, s.353). Prefiguracja ludobojstwa pojawila si¢ w Dziennikach na dtugo
przed rozpoczgciem masowej eksterminacji — relacjonujac jesienig 1939 r.
swoja wizyte w Polsce, Hitler méwil o Zydach jako ,,dzikich zwierzetach”,
ktére musza zostac ,,unieszkodliwione”; podobna mysl Goebbels wyrazit
podczas pobytu w Lodzi (G2, s. 24, 32).

Krystalizacji projektu ,,ostatecznego rozwigzania” sprzyjata dehumani-
zacja Zydow — w listopadzie 1941 1., obserwujac getto w Wilnie, Goebbels
pisal, Zze ,,wszy” nalezy ,,wytepi¢”, by nie by¢ potem ich ofiarg (G2, s. 27).
Motywowana konieczno$cia zazegnania zagrozenia, zapobiezenia rozprze-
strzenianiu si¢ infekcji, eksterminacja byta koniecznym i moralnym aktem
samoobrony narodow, ktore, jesli chciaty przetrwac, wlasciwie nie miaty
wyboru (G2, s. 223; G3, s. 83). Jednoczesnie ,,0stateczne rozwigzanie”
Goebbels uznawat za spehnienie ,,proroctwa” fiihrera, ktory postanowit raz
na zawsze uwolni¢ $wiat od zydowskiego niebezpieczenstwa (G2, s. 213,
223,303, 549-548, 595). Sprawcy usprawiedliwiali swoje dziatania dzia-
taniami ofiar — poniewaz Zydzi mieli kierowa¢ polityka panstw wrogich
(G2, s. 2023, s. 223, 559), byli strong w wojnie, co z kolei upowazniato
do uznania eksterminacji jako adekwatnej odpowiedzi na agresje Zydow.
Jesli tworzyli monolityczng wspolnote, za postawe diaspory w Ameryce,
brytyjskie naloty niszczace niemieckie miasta, straty Wehrmachtu na fron-
cie wschodnim, musieli ,,zaplaci¢” Zydzi (G2, s. 26, 303, 544, 548-549;
G3,5.307). ,,Usuniecie” Zydow z Generalnego Gubernatorstwa i ich ,.ewa-
kuacja” z warszawskiego getta miata by¢ reakcja na zydowska ,,rebeli¢”
(G3, s. 52, 62, 64). Faktycznie Goebbels nie potrzebowat pretekstow —
ujecie budapesztanskich Zydoéw bylo dla niego najistotniejszym moty-
wem inwazji na Wegry, wzgledy strategiczne miaty drugorz¢dne znaczenie
(G3, s. 278, 481). Ludobojstwo uwazal Goebbels za wiekopomne dzieto,
ktore ze wzglgdu na zydowskie zagrozenie powinno objaé caty glob (G2,
s. 548-549; G3, s. 83). Przyktad Goebbelsa ilustruje teze o transformacyj-
nym wymiarze ludobojstwa (Gebert, 2022, s. 49, 56—67), w zamierzeniu
przeprowadzonym w celu oczyszczenia Swiata i ustanowienia harmonijnego
porzadku.
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Jednoczesénie Goebbels zywit przeswiadczenie, ze Zydom przyswie-
cal analogiczny cel. Postulat sterylizacji po wojnie wszystkich Niemcow,
zawarty w ksigzce Niemcy muszg umrze¢ Nathana Kaufmana minister
propagandy uznat za dowod zydowskich intencji (G2, s. 207). Niemcy
walczyty zatem o przetrwanie. Wedtug Hitlera naréd, ktory pokona Zydow,
zajmie ich miejsce globalnego hegemona (G3, s. 84), zatem mozna wysnu¢
konkluzje, ze Goebbels pragnat, aby Niemcy stali si¢ takimi, jakimi byli
w jego wyobrazeniu Zydzi, a dzieki atrybucji bezwzglednie dazacy do celu,
brutalni Zydzi z jego wyobrazen przypominali nazistow.

Goebbels dbat, by propaganda epatowata antysemicka narracjg —
w mediach eksponowano zydowska odpowiedzialno$¢ za wybuch wojny,
Stany Zjednoczone miaty ulega¢ manipulacji ,,zydowskich podzegaczy”
(G3, s. 32, 86), eksponowanie rzekomego zydowskiego udziatu w zbrodni
katynskiej miato ukazaé¢ bestialstwo Zydéw, a zarazem antycypowac¢ ich
metody sprawowania wladzy w podbitej przez bolszewikow Europie
(G3, s. 40, 57), wkroczenie na Wegry uzasadniano konieczno$cig roz-
prawy z Zydami (G3, s. 278). Mimo fizycznej eliminacji Zydéw, Goebbels
nie potrafit zrezygnowa¢ z monokazualnej interpretacji wydarzen — jesli
w spoleczenstwie niemieckim pojawiaty si¢ glosy kontestacji, musieli
sta¢ za nimi Zydzi, Zydzi mieli by¢ sprawcami zamachu na Reinharda
Heydricha, po obaleniu Mussoliniego przygotowywali si¢ do ofensywy
we Wloszech, w Szwecji represje wobec Dunczykéw mogta krytykowaé
tylko prasa zydowska (G2, s. 214, 406, 407, 490; G3, s. 40, 109, 185, 187).
W perspektywie Goebbelsa ,,.kwestia zydowska” stanowita perpetuum mobile
1 nie potrzebowala uzasadnienia w faktach.

Podsumowanie - ideologiczny paradygmat

Fundamentem ,,metafizycznego wzoru” — by uzy¢ formuty Berlina — ideo-
logii Goebbelsa byto pojecie rasy, w interpretacji nazistOw majace nie-
wiele wspolnego z podejsciem scjentystycznym. Podniesione do rangi
dogmatu, nadawato narodowosocjalistycznemu projektowi transcendentnego
wymiaru. Rasa okre$lata tozsamos¢, predestynacje 1 hierarchi¢ narodow
(G1, s. 26), stanowita esencje, Swiadczacg o przynalezno$ci Swiata spo-
tecznego do $§wiata przyrody, determinowanego metafizyka. Hitler podczas
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kryzysu na froncie wschodnim przekonywat, ze historia musi mie¢ sens,
rasa najbardziej wartoSciowa nie moze ulec przewadze ,,pétmalpiego
narodu” (G2, s. 592—-593). Mgl tak twierdzi¢, bowiem rasa determinowata
teleologiczny wymiar dziejow — wyzszos$¢ rasowa Niemcow byta tak oczy-
wista, ze porownywanie do nich innych nacji uznawat za $wietokradztwo
(G2, s. 278). Sakralizacja rasy implikowata prze§wiadczenie, ze na miano
ludzi zastugiwali wytacznie cztonkowie wspolnoty rasowej. Panowanie nad
Europa byto niemieckim przeznaczeniem; przy calym swoim woluntaryzmie
nazi$ci czuli si¢ wykonawcami mechanizméw wyzszego porzgdku — wybuch
wojny Hitler interpretowat jako naturalng w przyrodzie walke miedzy orga-
nizmem zdrowym i pasozytniczym (G3, s. 83).

Wydaje sie, ze Goebbels byt niezdolny do krytycznej refleksji. Po klgsce
stalingradzkiej przyznawal, ze zlekcewazenie militarnego potencjalu ZSRR
i brutalne represje wobec narodow radzieckich byly biedem i nie mogt
zrozumie¢, dlaczego w stosunku do mieszkancow terenow okupowanych
nie sformutowano oferty pozytywnej (G2, s. 604—605; G3, 32, 33, 398,
422, 448, 458, 496, 591). OdpowiedZ mogt znalez¢ na kartach Dzienni-
kow, gdzie ideologicznymi formutami uzasadnial wymordowanie milio-
noéw ludzi. Jednak zbyt daleko idgca refleksja musiataby doprowadzié¢
do wniosku, ze btad spowodowata wiernos$¢ ideologicznym dogmatom.
Goebbels musiatby réwniez dostrzec, ze odpowiedzialnos¢ za ludobojczg
polityke wobec narodow ZSRR ponosit osobiscie Adolf Hitler, dla kto-
rego ZSRR miat pozosta¢ obszarem kolonialnej eksploatacji (G2, s. 599;
G3, s. 12). Warto doda¢, ze ewolucja stosunku Goebbelsa do narodow
ZSRR nie $wiadczyta bynajmniej o zmianie przekonan, a jedynie o taktycz-
nej elastycznosci, charakterystycznej dla ideologow. W ramach kazdego
systemu ideologicznego dochodzi do rozbiezno$ci migdzy teorig a prak-
tyka, co nie wplywa na tozsamos$¢ ruchu, kanon $wiatopogladowy, cele
(Gentile, 2011, s. 9-10).

Fakty nie tylko nie kwestionowaly ideologicznego ,,metafizycznego
wzoru”, fakty musialy go potwierdzaé, czemu shuzyta osadzona w ramach
ideologii interpretacja. Opor Wielkiej Brytanii dowodzil potegi zydowskich
wplywow, kanibalizm wérdd jencow radzieckich §wiadczyt nie o warunkach,
w ktorych jencow przetrzymywano, lecz o naturze Rosjan, ,,rebelia” w get-
cie warszawskim wskazywata na perfidie Zydow (G2, s. 387; G3, s. 62).
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Uznanie wlasnej matki za pars pro toto narodu i najwiarygodniejsze zrodto
wiedzy o nastrojach spolecznych dowodzi, iz Goebbels zainteresowany
byt wylacznie potwierdzeniem apriorycznych racji (G2, s. 334). Proces
automistyfikacji rozpoczat si¢ juz w momencie przyjecia ideologii; wza-
jemnie uzupelniajace si¢ dogmaty tworzyly uktad zamkniety implikacji,
interpretacji, a nawet antycypacji — umowy europejskich panstw z ZSRR
Goebbels odczytywal jako przewidywana przez fithrera ,,bolszewiza-
cj¢” Europy (G3, s. 470). Wiarygodnos¢ ideologicznej wizji wzmacniat
mechanizm atrybucji — amerykanska koncepcj¢ przeksztatcenia Niemiec
w kraj rolniczy Goebbels uznat za ,,zaplanowany z premedytacjg mord
narodu” (G3, s. 432). W wizji Goebbelsa Niemcy caly czas pozostawaly
niewinng ofiara.

Ideologia byta najistotniejszym czynnikiem ksztattujacym percepcje
Goebbelsa. Internalizacja ideologii jego zdaniem decydowata o wszyst-
kim. Na polu walki postawa ideologiczna miata miec istotniejsze znaczenie
niz Srodki materialne walczgcych. Goebbels uwazat, ze jesli generatowie
ponosili porazki, to dlatego, ze nie stali si¢ fanatykami; sukcesy odnosili
dowddcy ideologicznie zdeterminowani (G2, s. 310, 509; G3, s. 633).
Wermacht przegrywal, bowiem zohierze nie zostali poddani nalezytej
indoktrynacji, Zwiazek Radziecki zwycig¢zal, bowiem w przeciwienstwie
do mieszczanskiej Francji byl panstwem ideologicznym (G2, s. 89, 288,
503; G3, s. 75, 295, 565). Wprowadzenie do armii nazistowskiej sym-
boliki — pozdrowien i odznaczen — miato natchnaé¢ Zzolnierzy do fana-
tycznej obrony Rzeszy (G3, s. 365, 623). Goebbels zalowat, Zze armia
zachowata niezalezno$¢ wobec zideologizowanej partii i Ze swego czasu
zamiast Ernsta R6hma nie rozstrzelano kilkuset generatow (G3, s. 410, 654).
Gdyby Niemcy zostali nalezycie wychowani ideologicznie, wojna moglaby
potoczy¢ si¢ inaczej.

Spostrzezenie, ze totalitarna propaganda stuzyta uwolnieniu od doswiad-
czenia i rzeczywisto$ci (Arendt, 2014, s. 550), mozna odnies¢ takze do jej
tworcow. Goebbels wierzyl w tworzong przez siebie propagandg, poniewaz
projektowata ideologiczny paradygmat interpretacyjny. W obliczu ,,meta-
fizycznego wzoru” fakty niczego juz nie weryfikowaty, a mlodziencza
potrzeba przynaleznosci do porzadku absolutnego okazywata si¢ trwalsza
niz sam porzadek.
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