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Ogdlnopolska konferencja naukowa
imienia Profesora Stanistawa Czepity
»O pojmowaniu prawa i prawoznawstwa’
Szczecin, 25-26 listopada 2021 roku

W dniach 25-26 listopada 2021 roku na Wydziale Prawa i Administracji Uniwer-
sytetu Szczecinskiego odbyta sie ogolnopolska konferencja naukowa imienia Pro-
fesora Stanistawa Czepity pt. ,O pojmowaniu prawa i prawoznawstwa’. Byla to juz
druga edycja tego wydarzenia naukowego, poswigconego pamieci prof. Stanistawa
Czepity — uznanego teoretyka i filozofa prawa, prorektora Uniwersytetu Szczecin-
skiego i dziekana Wydzialu Prawa i Administracji US. Profesor byt autorytetem
dla spolecznosci akademickiej Uniwersytetu Szczecinskiego, a takze s$rodowi-
ska naukowego teoretykéw i filozoféw prawa. Swoim przedwczesnym odejsciem
pozostawil niezapetniong dotad pustke, a rzeczone przedsiewziecie naukowe jest
namiastkg jej wypelnienia. Podczas konferencji odbyty si¢ dwudniowe obrady ple-
narne, liczace sze$¢ paneli oraz dwa panele specjalne zagranicznych naukowcéow,
a takze réwnolegla sesja mlodych teoretykéw prawa, podzielona na trzy panele.
Obrady konferencji trwaly facznie az dwadziescia cztery godziny. W ich trakcie
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wygloszono facznie szes¢dziesiat referatéw, a uczestnicy konferencji reprezentowali
az dwadziescia cztery osrodki naukowe z Polski i pozostatej czesci $wiata. Konfe-
rencja odbyla si¢ pod honorowym patronatem Jego Magnificencji Rektora Uniwer-
sytetu Szczecinskiego.

Obrady konferencji, prowadzone zdalnie, zostaly uroczyscie rozpoczete przez
prof. dr. hab. Waldemara Tarczynskiego — rektora Uniwersytetu Szczecinskiego.
W swoim wprowadzajacym przemodwieniu podzigkowal organizatorom konferencji
za podjecie trudu przygotowania tego wydarzenia naukowego. Stowa uznania skie-
rowal zwlaszcza do dr Beaty Kanarek - przewodniczacej komitetu organizacyjnego
konferencji, wieloletniej uczennicy prof. Stanistawa Czepity. Rektor podzielil si¢
réwniez osobistymi wspomnieniami o wigzi, ktéra taczyta go z patronem konferen-
cji, i wyrazit zal, ze $mier¢ prof. Stanistawa Czepity zerwala te szczegélnie istotng
dla niego relacje. Po wystapieniu rektora dr Beata Kanarek oddata glos moderato-
rowi pierwszego panelu konferencji — prof. dr hab. Stawomirze Wronkowskiej-Jas-
kiewicz (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu), wybitnej teoretyczce
prawa, ktéra wraz z prof. Stanistawem Czepitg byla uczennicg profesora Zygmunta
Ziembinskiego i cztonkiem prowadzonej przez niego Katedry Teorii i Filozofii
Prawa.

Prof. Stawomira Wronkowska-Jaskiewicz rozpoczela od kroétkiego wspomnie-
nia swojego przyjaciela, patrona konferencji. Nastepnie oddala glos pierwszemu
prelegentowi tego panelu prof. dr. hab. Janowi Wolenskiemu, dr. h.c. (Uniwersy-
tet Jagiellonski w Krakowie), nestorowi polskiej filozofii prawa, jednemu z naj-
wigkszych autorytetéw w srodowisku filozoficznym w Polsce. Wyglosit on referat
pt. Przemiany rozumienia filozofii prawa a rozumienie prawa. Kolejnym prelegen-
tem byl prof. dr hab. Marek Smolak (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Pozna-
niu). Ten znakomity filozof prawa, kierownik Zakladu Teorii i Filozofii Prawa UAM
i redaktor naczelny czasopisma ,Ruch Prawniczy, Socjologiczny i Ekonomiczny”
omowil temat Aksjologia prawa w ujeciu Stanistawa Czepity. Trzecim prelegentem
tego panelu byl prof. dr hab. Stanistaw Kazmierczyk (Uniwersytet Wroctawski),
teoretyk prawa, posiadajacy w dorobku naukowym uznane prace metodologiczne,
a takze wieloletni kierownik Katedry Teorii i Filozofii Prawa UWr, a obecnie jej
emerytowany profesor. Przedstawil on rozwazania Profesora Stanistawa Cze-
pity wktad w teorig prawa. Nastepnie swoj referat Prawoznawstwo post-liberalne
wygtosit prof. dr hab. Adam Sulikowski (Uniwersytet Wroctawski). Ostatnim pre-
legentem pierwszego panelu byl dr Jarostaw Niesiolowski (Uniwersytet Gdanski),
ktory zatytutowal swoje wystapienie Rozwinigta koncepcja Zrodet prawa Zygmunta
Ziembinskiego. Wraz z zakonczeniem tego wystapienia rozpoczela sie dyskusja nad
poruszonymi zagadnieniami.



Ogolnopolska konferencja naukowa imienia Profesora Stanistawa Czepity... 297

Panel drugirozpoczal si¢ od przekazania gtosu moderatorowi - prof. dr. hab. Zyg-
muntowi Toborowi (Uniwersytet Slagski w Katowicach), wieloletniemu kierow-
nikowi Katedry Teorii i Filozofii Prawa US. Po krotkim wstepie i przekazaniu
informacji organizacyjnych oddal on glos pierwszemu prelegentowi tego panelu,
dr. hab. Stawomirowi Tkaczowi, prof. US (Uniwersytet Slaski w Katowicach), ktéry
wygtlosil referat Pojmowanie prawa w koncepcji Szymona Rundsteina. W nastepnej
kolejnosci glos zabrat dr hab. Arkadiusz Barut (Uniwersytet Wroclawski) z wysta-
pieniem Wspdlne wartosci jako warunek instytucjonalnego charakteru prawa. Per-
spektywa koncepcji neoklasycznej. Po nim oddano gtos dr. hab. Janowi Winczorkowi
(Uniwersytet Warszawski), ktory omoéwit temat Dostep do prawa jako pojecie pod-
stawowe nauk prawnych. Czwarty z kolei referat tego panelu zatytutowany Skutek
konwencjonalnej czynnosci procesowej jako jej element konstytutywny w sytuacji
naduzycia prawa wyglosit dr Ireneusz Wolwiak (Uniwersytet Slaski w Katowicach).
Nastepnie glos zabrala dr Agnieszka Serlikowska (Uniwersytet Kazimierza Wiel-
kiego w Bydgoszczy), omawiajac zagadnienie Trywializacja wyktadni jako zagro-
zenie dla demokratycznego panistwa prawa. Ostatnie w tym panelu wystapienie Czy
prawo ksztattuje obywateli? nalezato do dr Agaty Czarneckiej (Uniwersytet Miko-
taja Kopernika w Toruniu). Po tym referacie moderator zarzadzil dyskusje nad
poruszonymi watkami.

Trzeci panel konferencji moderowal prof. dr hab. Marek Smolak. Po krétkim
wprowadzeniu oddat glos pierwszym prelegentom tego panelu prof. dr. hab. Zyg-
muntowi Toborowi i dr. Mateuszowi Zeifertowi (Uniwersytet Slgski w Katowicach).
Wyglosili oni wspolny referat Krytyka eklektycznego podejscia do wyktadni. Nastep-
nym prelegentem byt dr hab. Olgierd Bogucki, prof. US (Uniwersytet Szczecinski),
ktory swoje wystapienie zatytulowal O teoretycznoprawnych zatozeniach koncep-
cji niekonstytucyjnosci zmian konstytucji. Kolejny referat Normatywnos¢ definicji
legalnych - kilka uwag teoretycznych o dwoéch konceptualizacjach problemu (w tra-
dycji koncepcji klaryfikacyjnej J. Wréblewskiego i w tradycji koncepcji derywacyjnej
M. Zielinskiego) wyglosil dr hab. Maurycy Zajecki, prof. USWPS (Uniwersytet
SWPS w Poznaniu). Nastepnie dr hab. Malgorzata Stefaniuk, prof. UMCS (Uni-
wersytet Marii Curie-Skltodowskiej w Lublinie), wyglosila referat Stopieri realizacji
zasady odpowiedniego vacatio legis w praktyce parlamentarnej - wybrane problemy.
Po jej wystapieniu gtos oddano dr. Stawomirowi Peszkowskiemu z Krajowej Szkoty
Administracji Publicznej, ktéry omoéwil kwestie zwiazane z legislacyjnopraw-
nymi uwarunkowaniami wyktadni systemowej opartej na argumentum a rubrica.
Nastepny referat Wykladnia i nauka prawa a etyka normatywna wyglosit dr Filip
Golba (Uniwersytet Jagielloniski w Krakowie). Po nim, jako ostatni w tym panelu,
glos zabral dr Jakub Rzymowski (Uniwersytet Lodzki), przedstawiajac rozwazania
Konceptualizm prawniczy - ogélna teoria prawa.
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Czwartemu panelowi konferencji przewodniczyl prof. dr hab. Jan Wolen-
ski, dr h.c. W tym panelu jako pierwszy wystapil dr hab. Bartosz Lizewski,
prof. UMCS (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie), ktéry wyglosit
referat Strukturalizacja systemu prawa a porzgdek prawny. Nastepnie glos zabrat
dr hab. Piotr Szreniawski, prof. UMCS (Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej
w Lublinie), wyglaszajac rozwazania Prawo w ramach koncepcji prawodawstwa
jako uczenia sig. Trzeci w tym panelu referat Ekonomiczna analiza prawa jako
nowoczesna perspektywa stuzgca rozwojowi prawa bankowego, cywilnego oraz
konsumenckiego wygtosili dr hab. Krzysztof Kozminski (Uniwersytet Warszaw-
ski) i mgr Mateusz Ciechomski (Uniwersytet Warszawski). Nastepnie glos zabrala
dr Hanna Duszka-Jakimko (Uniwersytet Opolski), omawiajac zagadnienia zwig-
zane z zaufaniem do prawa w swietle modelu rozwojowego prawa. Po tym wystapie-
niu dr Dobrochna Minich (Uczelnia Lazarskiego w Warszawie) wyglosila referat
Proces konstytucjonalizacji a rozumienie konstytucji i prawa. Nastepne wystapienie
zatytulowane Czy prawo jest rodzajem funkcjonalnym? Analiza teorii Michaela
Moorea nalezalo do dr. Michala Pelki (Uniwersytet Warszawski). Ostatnia w tym
panelu wystapita dr Malgorzata Wegrzak (Uniwersytet Gdanski), przedstawiajac
referat Koncepcja zasad prawa w hiszpatiskiej kulturze prawnej.

Nastepnie rozpoczal si¢ specjalny panel zagraniczny, podczas ktorego glos zabrat
prof. Matthew Kramer - filozof prawa i polityki z Uniwersytetu w Cambridge. Jest
on cztonkiem Churchill College, a jego prace dotycza gtéwnie pozytywizmu praw-
niczego i etyki normatywnej. Wygtosil on referat Incorporationism, Inclusivism
and Indeterminacy. Panel ten poprowadzili wspdlnie dr hab. Olgierd Bogucki,
prof. US i dr hab. Maciej Jonica, prof. US (Uniwersytet Szczecinski). Po trwaja-
cym okolo godzing wystapieniu prof. Matthew Kramera rozpoczela si¢ dyskusja,
w ktorej uczestniczyli naukowcy z réznych osrodkéw naukowych w Polsce. Po jej
zakonczeniu, przedstawiciel organizatoréw dr Beata Kanarek zarzadzila przerwe
w obradach konferencji do kolejnego dnia.

Kolejny dzien obrad rozpoczal si¢ od powitania uczestnikéw konferencji
przez dr Beate Kanarek, ktora nastepnie oddata glos moderatorowi piatego z kolei
panelu, prof. dr. hab. Adamowi Sulikowskiemu (Uniwersytet Wroctawski). Pierw-
sz prelegentka byta dr hab. Tatiana Chauvin, prof. UW (Uniwersytet Warszaw-
ski), kierownik Katedry Filozofii Prawa i Nauki o Panstwie UW, ktéra wyglosila
referat Relacja prawa i nauki — casus tworzenia prawa bioetycznego. Po niej dr
Pawel Ktos (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie) oméwit temat Pro-
ces decyzyjny w prawie — balans miedzy procesem myslowym a sztucznym (proba
utrzymania réwnowagi). Nastepnie przewodniczacy oddal glos dr Annie Roctaw-
skiej-Szydlo (Uniwersytet Wroctawski), ktora zaprezentowata referat Argumentacja
z podwdjnego skutku jako uniwersalne narzedzie dyskursu prawniczego. Rozwazania
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na temat Wyktadni funkcjonalnej przepisow prawa gospodarczego publicznego zapre-
zentowal dr Dariusz Kowalski (Uniwersytet SWPS w Warszawie). Ostatnim mowca
tego panelu byl dr Dawid Bunikowski (Uniwersytet Finlandii Wschodniej), ktéry
wygtosil referat Populizm (i konstytucjonalizm). Po tym wystapieniu rozpoczeta sie
dyskusja na temat poruszonych zagadnien.

Ostatni panel polskojezyczny konferencji moderowata dr hab. Tatiana Chauvin,
prof. UW. Po krétkim wprowadzeniu oddata glos pierwszej prelegentce, dr Marcie
Kowalczyk-Ludzi (Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie). Wygloszony
przez nig referat nosit tytul Stosowanie wyktadni rozszerzajgcej w dyskursie praw-
niczym - kilka uwag na tle nauk penalnych. Nastepnie dr Anna Ceglarska (Uni-
wersytet Jagiellonski w Krakowie) w swoim wystapieniu podjeta probe odpowiedzi
na pytanie: Czy prawu potrzebny jest heros? Kolejno swoj referat Ksztattowanie
jednolitosci orzecznictwa w odniesieniu do dobra dziecka wyglosita dr Katarzyna
Hanas (Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie). Zamykajace ten panel
wystapienie nalezalo do dr. Michata Jabtonskiego (Fundacja ,,Laboratorium Prawa
i Gospodarki”). Prelegent przedstawil rozwazania na temat Powrét do tzw. prawa
powielaczowego jako remedium na zjawisko inflacji prawa? Po referacie nadszedt
czas na dyskusje¢ o kwestiach poruszanych w wystapieniach w ramach tego panelu.

Po potudniu rozpoczat si¢ kolejny specjalny panel zagraniczny w jezyku angiel-
skim. Przewodniczyli mu dr hab. Olgierd Bogucki, prof. US i dr hab. Maciej Jonca,
prof. US. Pierwszy referat wyglosil prof. Juan Ruiz Manero (Uniwersytet w Ali-
cante), uznany hiszpanski teoretyk prawa zajmujacy si¢ wykladnig konstytucji
i teoretycznymi zagadnieniami zwigzanymi ze stosowaniem prawa. Jego referat
zatytutowany byt A general typology of regulative constitutional norms. Po wystapie-
niu nastgpila dyskusja.

Kolejnym prelegentem byl prof. Hans Kochler (Uniwersytet Leopolda I Fran-
ciszka w Innsbrucku), austriacki filozof prawa, ktéry w swym programie badawczym
poruszal m.in. zagadnienia fenomenologiczne, krytyke pozytywizmu prawniczego,
a takze zajmowal si¢ kwestiami dotyczacymi praw cztowieka. Profesor przedstawit
referat Can the Notion of the Rule of Law be Applied to the UN System? Dyskusja nad
tym wystapieniem zwienczyla te cze$¢ konferencji.

W trzeciej kolejnosci wystapil prof. Andrei Marmor (Cornell University Law
School w USA), jeden z najbardziej uznanych wspoétczesnych filozoféw prawa. Jego
zainteresowania badawcze obejmuja filozofie prawa, filozofie¢ moralng, spoteczng
i polityczng oraz filozofi¢ jezyka. W swoich badaniach wykorzystuje narzedzia ana-
lityczne wlasciwe rowniez dla poznansko-szczecinskiej szkoty teorii prawa. Pod-
czas konferencji wygtlosil referat What is left of Legal Positivism, ktére wywotato
ozywiong dyskusje.
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Ostatnim prelegentem panelu specjalnego byl prof. Robert P. George (Uniwer-
sytet Princeton), amerykanski filozof prawa i niezwykle ceniony autorytet w USA.
Doradzal prezydentom Standéw Zjednoczonych Ameryki i Sgdowi Najwyzszemu
tego kraju. Jest on réwniez popularnym komentatorem istotnych spraw publicz-
nych. Jego wystapienie zostalo zatytulowane Natural Law, God, and Human Dignity.
Po nim otwarto dyskusje, w ktérej wzigli udzial liczni uczestnicy z réznych osrod-
kow naukowych.

W przypadku konferencji teoretycznoprawnych organizowanych przez Wydziat
Prawa i Administracji US staje si¢ juz tradycja organizowanie sesji dajacych mozli-
wos¢ prezentacji swoich badan réwniez mlodszym adeptom nauki prawa. Réwno-
legle do obrad eksperckich drugiego dnia konferencji odbyly sie wigc trzy panele
mlodych, w ramach ktorych studenci, doktoranci i pracownicy naukowi nieposia-
dajacy stopnia naukowego zaprezentowali wyniki swoich rozwazan naukowych.

Pierwszy panel mtodych moderowany byl przez dr. hab. Wojciecha Dziedziaka,
prof. UMCS (Uniwersytet im. Marii Curie-Skltodowskiej). Po wstepie prowadza-
cego obrady pierwszy referat Teoria racjonalnego prawodawcy a postmodernizm
przedstawil Bartlomiej Kugacz (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu).
Kolejnym prelegentem byl Dominik Lukowiak (Uniwersytet Warszawski), ktory
omowil kwestie zmiany paradygmatu paristwa i prawa w dobie postmodernizmu.
Nastepnie Mikotaj Ryskiewicz (Uniwersytet Warszawski) zabrat glos na temat Jezy-
kowe zZrédto alienacji prawa - o niezrozumiatosci i niezrozumieniu jezyka prawnego
i prawniczego. W dalszej kolejnosci Lukasz Bartosik i Jakub Ciesla (Uniwersytet
Szczecinski) przedstawili referat Jezyk prawny a nieprofesjonalny odbiorca prawa.
Przedostatnim prelegentem podczas tej sesji byl Pawet Bacal (Uniwersytet War-
szawski), ktory przedstawil rozwazania O prawie i warunkach jego funkcjonowania
z perspektywy socjologii prawa. Panel zostal zwieniczony wystapieniem Marleny
Drapalskiej-Grochowicz (Uniwersytet Slaski w Katowicach) skupiajagcym sie wokot
tematu Bliskie relacje — chaotyczne, nieokrzesane, intuicyjne? Kilka stow o tym jak
psychologia moze pomédc prawu okietzac bliskie relacje. Nastepnie pod auspicjami
moderatora przeprowadzono dyskusje w formie pytan i odpowiedzi odnosnie do
tematow poruszonych w wystapieniach.

Za moderowanie kolejnego panelu mlodych odpowiedzialna byla dr hab. Ma-
rzena Kordela, prof. UAM (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu). Po
stowach wstepu prof. Kordeli glos zabrat Michat Tratkiewicz (Uniwersytet War-
szawski), ktory zaprezentowal temat Teoretyczne konsekwencje filozoficznej ana-
lizy prawoznawstwa przez Leszka Nowaka - teoria ,prawodawcy doskonatego”.
Nastepny referat, przedstawiony przez Bartosza Jastrzebskiego (Uniwersytet Miko-
taja Kopernika w Toruniu), nosil tytul O metodzie interpretacji karnistycznej na tle
polemiki pomiedzy W. Wolterem a I. Andrejewem. W dalszej kolejnosci prelekcje
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O doniostosci koncepcji czynnosci konwencjonalnych w polskiej teorii prawa wygto-
sit Patryk Kupis (Uniwersytet Szczecinski). Kolejny referat O mozliwosci rozwinig-
cia estetyki prawa w ujeciu zewnetrznym przedstawit Jedrzej Janicki (Uniwersytet
L6dzki). Nastepnie Natalia Herold (Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszynskiego
w Warszawie) podzielila sie refleksja nt. Mieczystawa Gogacza interpretacji tomi-
stycznej koncepcji prawa. Po niej glos zabrala Malwina Tkacz (Uniwersytet Kar-
dynafa Stefana Wyszynskiego w Warszawie), omawiajac zagadnienia zwigzane
z krytykg pozytywizmu prawniczego w mysli filozoficznej Vittoria Possentiego.
Ostatnim prelegentem tego panelu byl Maciej Maczynski (Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu), ktory wyglosit referat Kilka stow o pozytywizacji czesé
ogolnej prawa administracyjnego jako proby rozstrzygniecia probleméw poznania
prawa wedtug Franciszka Longchampsa. Panel zwieficzyla moderowana dyskusja.

Ostatni panel mlodych podczas tej konferencji moderowal dr Michal Kroto-
szynski (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu), a jako pierwszy w tej
sesji wystapil Szymon Bogucki (Uniwersytet Szczecinski) z referatem Prawoznaw-
stwo niemieckie przez pryzmat dziel Carla Schmitta. Kolejno glos zabral Pawel
Boike (Uniwersytet Mikolaja Kopernika w Toruniu), ktéry swoja prelekcje zaty-
tulowal Sedzia konstytucyjny - archeolog czy zeglarz? Proba odniesienia amery-
katiskiego sporu o wlasciwg interpretacje konstytucji do zagadnien dyskutowanych
w polskiej teorii wyktadni prawa. Po nim Kamil Barc (Uniwersytet Mikotaja Koper-
nika w Toruniu) zaprezentowat referat Zasada incydentalnosci i reakcyjnosci prawa
- czyli co lgczy XVI-wieczny sejmik ze wspotczesnym Dziennikiem Urzedowym.
Nastepnie glos zostal oddany Sarze Smyczek-Golebiewskiej (Uniwersytet Slaski
w Katowicach), ktéra przedstawita rozwazania dotyczace zagadnienia argumentu
ze stusznosci w polskim orzecznictwie cywilnym. W dalszej kolejnosci referat Nowe
quasi-Zrédta prawa na rynkach finansowymi kapitatowym przedstawil Przemystaw
Mroczkowski (Uniwersytet Warszawski). Wyniki swoich badan zaprezentowat
nastepnie Bartosz Namiecinski (Uniwersytet Szczecinski) w wystapieniu Zakaz
interpretacji rozszerzajgcej jako podstawowa zasada prawa publicznego. Rozwazania
na gruncie przepisow prawa finansowego i podatkowego. Przedostatnim prelegen-
tem byl Piotr Milwicz-Cichocki (Uniwersytet Warszawski), ktory omoéwit zagad-
nienie Sztuczna inteligencja a integralnos¢ prawa, natomiast jako ostatnia w tym
panelu glos zabrata Berenika Sikora (Uniwersytet Lodzki), wygtaszajac prelekcje
Znaczenie i rola zasady proporcjonalnosci w europejskim prawie pomoc publicznej.
Obrady zwienczyta dyskusja uczestnikéw i moderatora.

Po zakonczeniu dyskusji dr Beata Kanarek w imieniu organizatoréw konferen-
cji podzigkowala wszystkim uczestnikom za udzial w tym przedsiewzieciu nauko-
wym oraz za przygotowanie interesujacych referatow. Zwrdcita uwage na bardzo
zyczliwy odzew $rodowiska naukowego na zaproszenie do udzialu w konferencji
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i wyrazita zadowolenie, ze to wydarzenie naukowe sprzyja integracji srodowiska
teoretykow prawa, pozwalajac rowniez zapoznac si¢ z aktualnym stanem badan
w prawoznawstwie. Jednocze$nie zaprosita wszystkich do udziatu w kolejnej edycji
konferencji, ktora odbedzie sie w listopadzie 2022 roku.
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