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Amerykanskie koncepcje interpretacji konstytucji

a rodzime teorie: klaryfikacyjna i derywacyjna.
Prdéba poréwnania

Streszczenie

Autor postawit sobie za cel znalezienie wspolnych elementéw amerykanskich koncepcji in-
terpretacji konstytucji oraz polskich opisowo-normatywnych teorii wyktadni o charakterze
uniwersalnym. Najpierw omowil gtéwne zalozenia intencjonalizmu, oryginalizmu oraz
teorii living constitution (,,zyjacej konstytucji”). Dokonatl tego zaréwno na podstawie pu-
blikacji najbardziej wplywowych przedstawicieli danych kierunkéw w amerykanskiej jury-
sprudenciji, jak i podajac przyktady orzecznictwa Sadu Najwyzszego Stanéw Zjednoczonych.
Nastepnie zarysowal zreby teorii klaryfikacyjnej oraz derywacyjnej, dokonujac przy tym
poréwnania niektorych zatozen z elementami teorii amerykanskich. W rezultacie, pomimo
przepastnych réznic dzielacych polski i amerykanski system prawa, zidentyfikowal pewne
podobienstwa teorii derywacyjnej z koncepcja living constitution.

Stowa kluczowe: wykladnia prawa, oryginalizm, intencjonalizm, living constitution
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Wprowadzenie

Jurysprudencja anglosaska, a zwlaszcza amerykanska, cieszy si¢ sporym zaintere-
sowaniem przedstawicieli nauki prawa na calym $wiecie. W Polsce amerykanskie
teorie interpretacji prawniczej wzieli na warsztat m.in. Zygmunt Tobor!, Mikolaj
Barczentewicz?, Anna Tomza’, Agnieszka Bielska-Brodziak®, Milena Korycka-
-Zirk®, Marcin Matczak® czy Cezary Blaszczyk’. Réwnolegle do filozoféw i teorety-
kow prawa takze rodzimi konstytucjonalisci badajg ustréj Stanéw Zjednoczonych
Ameryki®. Niniejsze studium wpisuje sie w te tendencje, ujmujac jednak proble-
matyke w nowatorski sposob. Autor pochylil si¢ nad kwestia wykltadni konstytucji
przez pryzmat teorii amerykanskich: intencjonalizmu, oryginalizmu i living con-
stitution (,,zyjacej konstytucji”) oraz dwoch polskich koncepcji — klaryfikacyjnej
i derywacyjnej. Przeprowadzona zostanie analiza poréwnawcza’. Wskazane teo-
rie amerykanskie majg charakter partykularny, tj. odnosza si¢ bezposrednio do
wykladni specyficznego aktu, jakim jest ustawa zasadnicza. Przywotanym kon-
cepcjom polskim przystuguje natomiast przymiot uniwersalnosci. Pomimo tej
roznicy prezentowane ujecie pozostaje uzasadnione. Po pierwsze polska nauka

1 Z.Tobor, W poszukiwaniu intencji prawodawcy, Warszawa 2013.

2 M. Barczentewicz, Inspiracje amerykatiskie w dyskusjach wokét interpretacji Konstytucji, w: T. Sta-
wecki, J. Winczorek (red.), Wyktadnia konstytucji. Inspiracje, teorie, argumenty, Warszawa 2014,
s. 80-92.

3 A. Tomza, Spdr o poprawng interpretacje Konstytucji Stanéw Zjednoczonych. Od pasywizmu do
aktywizmu sgdowego, £.6dz 2016, s. 63-73.

4 A. Bielska-Brodziak, Sladami prawodawcy faktycznego. Materialy legislacyjne jako narzedzie
wykladni prawa, Warszawa 2017.

5 M. Korycka-Zirk, Filozoficznoprawny wymiar kontroli konstytucyjnosci, Torun 2017, s. 191-208;
eadem, Interpretacyjna zmiana konstytucji, w: P. Jabtonski, J. Kaczor, M. Pichlak (red.), Prawo
i polityka w sferze publicznej. Perspektywa wewnetrzna, Wroctaw 2017, s. 27-38.

6 M. Matczak, Imperium tekstu. Prawo jako postulowanie i urzeczywistnianie swiata mozliwego, War-
szawa 2019, s. 41-94.

7 C. Blaszczyk, Interpretacja w stuzbie doktryny. Oryginalizm konstytucyjny w Stanach Zjednoczo-
nych, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska, sectio G (Ius)” 2020, nr 2, s. 9-36.

8  Tytulem przyktadu: P. Laidler, Sgd Najwyzszy Stanéw Zjednoczonych Ameryki od prawa do polityki,
Krakéw 2011; D. Lis-Staranowicz, Legitymizacja sgdowej kontroli prawa w Stanach Zjednoczonych
Ameryki, Olsztyn 2012; T. Ziniski, Domniemanie konstytucyjnosci ustaw w Stanach Zjednoczonych
Ameryki, Warszawa 2016; S. Kubas, Warta na obrzezach Konstytucji. Dekonstrukcja mitu zalozy-
cielskiego amerykatiskiej sgdowej kontroli konstytucyjnosci prawa, Krakow 2019.

9 M. Korycka-Zirk ujeta komparatystycznie jedynie intencjonalizm i koncepcje klaryfikacyjna, zob.
eadem, Intencjonalne doktryny wykladni konstytucji (analiza poréwnawcza), ,,Panstwo i Prawo”
2020, nr 8, s. 40-54.
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nie wyksztalcila zadnej kompleksowej koncepcji wyktadni konstytucji'®. Po drugie
koncepcje amerykanskie w zakresie interpretacji ustaw zwyktych i ustawy zasadni-
czej nie sg znowu tak od siebie odlegte. Zaréwno w statutory interpretation (,,inter-
pretacji ustaw”), jak i constitutional interpretation (,interpretacji konstytucji’)
gléwne podzialy przebiegaja na linii tekstualizm vs. intencjonalizm oraz wykladnia
statyczna vs. dynamiczna (adaptacyjna).

Koncepcje amerykanskie

Intencjonalizm (originalism of intent)

Wedtug intencjonalistow znaczenie normy prawnej jest zdeterminowane przez
intencje jej tworcodw (ang. framers)'!. Intencjonalizm jest wiec stanowiskiem anty-
formalistycznym i opozycyjnym do tekstualizmu. W konsekwencji dla procesu
interpretacji relewantne sg materialy z procesu prawotworczego, w ktérym poszcze-
golne osoby z decyzyjnego gremium wyrazaly swoje zapatrywanie na regulowane
kwestie, m.in. The Federalist Papers (,,Federalista”). Zdaniem zwolennikéw tego
nurtu sedzia konstytucyjny dokonujac wykladni, powinien postugiwa¢ sie¢ metoda
historyczna.

Uzasadnieniem intencjonalizmu pozostaje statyczna koncepcja suwerena — pod
tym pojeciem rozumie si¢ nie wspolczesnych obywateli amerykanskich, a wyltacz-
nie ich poprzednikéw sprzed przeszto dwdch wiekow, ktdrzy ratyfikowali kon-
stytucje. Sedziowie wychodzacy z pozycji omawianej doktryny sg przywigzani do
teorii umowy spolecznej, pragna by¢ niezaleznymi straznikami konstytucyjnego
kontraktu. W mysl klasycznie rozumianej zasady tréjpodziatu wladz wskazuja, ze
nie przystuguje im demokratyczna legitymizacja do dokonywania zmian w prawie
konstytucyjnym (pasywizm). Obawa, zZe ewentualne zmiany interpretacyjne (np.
w zakresie rozumienia poszczegdlnych poprawek) godzityby w ochrone jednostek
przed omnipotencja wladzy, stanowi argument zwolennikdw omawianej koncepcji.

10 Zob. M. Romowicz, Pomiedzy uniwersalnym a partykularnym wymiarem wyktadni prawa. Wpltyw
teorii prawa i nauki prawa konstytucyjnego na wzorce wykladni konstytucji, w: T. Stawecki, J. Win-
czorek (red.), Wykladnia..., s. 212-241.

11 Szczegétowo na temat intencjonalizmu jako koncepcji uniwersalnej (relewantnej nie tylko dla
interpretacji ustawy zasadniczej) P. Boike, O réznym pojmowaniu intencji prawodawcy w dys-
kursie anglosaskim. Analiza poglgdéw Stanleya Fisha, Larryego Alexandra, Jeffreya Goldsworthy,
Richarda Ekinsa oraz Victorii Nourse, ,,Archiwum Filozofii Prawa i Filozofii Spotecznej” 2023,
nr 3, w druku.
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Podejscie zarysowane wyzej byto charakterystyczne m.in. dla Raoula Bergera'?
oraz Roberta Borka'’. Dobrym przykladem jego zastosowania w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego jest natomiast zdanie odrebne Williama Rehnquista w glo$nej
sprawie dotyczacej aborcji — Roe v. Wade'*. Sedzia ten zauwazyl, ze w chwili uchwa-
lenia przedmiotowej XIV'> poprawki obowigzywalo kilkadziesigt aktow stanowych
chroniacych zycie cztowieka w prenatalnej fazie rozwoju. Nie znalazt natomiast
dowodéw wskazujacych, ze autorzy tej poprawki dazyli do zniesienia obostrzen
w tej materii. Na podstawie tych przestanek doszedl do wniosku, ze funkcjonu-
jace od lat ograniczenie aborcji nie moze by¢ raptem uznane za sprzeciwiajace sie
Konstytucji. Intencjonalistyczny tok rozumowania w tej materii przyjal ostatnio
Sad Najwyzszy w gtosnym i budzacym ogromne kontrowersje wéréd Amerykanow
orzeczeniu w sprawie Dobbs v. Jackson Women’s Health Organization's.

Intencjonalizm nie musi jednak oznacza¢ calkowitej biernosci sedziéw w przy-
padku tzw. hard cases. Donald Drakeman jako intencjonalista broni wyroku
w sprawie Brown v. Board of Education of Topeka (niezgodno$¢ segregacji raso-
wej w szkotach z XIV poprawka)!’. Argumentuje, ze cho¢ nic nie wskazuje na to,
ze tworcy XIV poprawki sprzeciwili si¢ segregacji rasowej, to w swietle obecnego
stanu wiedzy nalezy przyjac, ze tylko poprzez rozszerzenie normy dotyczacej row-
nouprawnienia Afroamerykanéw mozna zrealizowac cel przy$wiecajacy tworcom
przepisu's.

Oryginalizm (originalism of public meaning)

Oryginalizm wynika z innych przestanek filozoficznoprawnych niz intencjonalizm.
Utozsamia bowiem prawo z tekstem prawnym (tekstualizm) rozumianym jako
oddzielny byt wzgledem jego autoréw. Istota procesu wykladni dla zwolennikow

12 R. Berger, Government by Judiciary. The Transformation of the Fourteenth Amendment, wyd. 2,
Indianapolis 2015.

13 R.Bork, Neutral Principles and Some First Amendment Problems, ,,Indiana Law Journal” 1971, nr 1,
s. 1-35.

14 Sygn. 410 US. 113 (1973).

15 ,,No State shall make or enforce any law which shall abridge the privileges or immunities of citi-
zens of the United States (...)".

16 Sygn. 597 U.S. (2022). Na temat pogladow poszczegdlnych sedziow aktualnego Sadu Najwyzszego
USA w przedmiocie interpretacji Konstytucji zob. P. Boike, Czy sedzia moze zmieni¢ prawo? Spér
o interpretacje Konstytucji USA, https://klubjagiellonski.pl/2022/09/04/czy-sedzia-moze-zmienic-
prawo-spor-o-interpretacje-konstytucji-usa (dostep 10.12.2022).

17 Sygn. 347 U.S. 483 (1954). P. Boike, O rdznym pojmowaniu intencji prawodawcy...

18 Ibidem. Por. P. Boike, Czy sedzia. ..



Amerykanskie koncepcje interpretacji konstytucji a rodzime teorie... 13

tego kierunku jest ustalanie pierwotnego znaczenia tekstu (original public meaning)
wedlug regul jezykowych obowiazujacych w chwili jego uchwalenia. W modelo-
wym, teoretycznym ujeciu sedzia oryginalista w przeciwienstwie do intencjonali-
sty zamiast do manifestow politycznych z czaséw prac nad konstytucja siegnie do
stownika jezyka angielskiego z tego okresu. Omawiana koncepcja jest odpowiedzia
na brak wystarczajacej liczby zrodel historycznych, ktérych badanie postuluje stary
oryginalizm. Cechg wspolng obu kierunkow jest natomiast niezgoda na dokonywa-
nie zmian prawa konstytucyjnego przez sad z powoddéw, o ktérych byta juz mowa
wczesdniej.

Za gléwnych przedstawicieli oryginalizmu uchodzg: wieloletni sedzia Sadu
Najwyzszego USA Antonin Scalia' oraz teoretycy: Randy Barnett?®, Lawrence
Solum?!. Przykladem zastosowania tego podejécia w praktyce jest wyrok w sprawie
District of Columbia v. Heller** (Scalia byl autorem uzasadnienia). Sad Najwyzszy
wypowiedzial sie¢ wowczas za literalnym rozumieniem II poprawki®® — w rezultacie
orzeczono niekonstytucyjnos$¢ ograniczania prawa do posiadania i noszenia broni
przez osoby fizyczne.

O tym, Ze zmiany jezykowe mogg mie¢ potencjalnie donioste znaczenie prak-
tyczne, $wiadczy uzyty w art. 4 § 4 amerykanskiej Konstytucji zwrot domestic vio-
lence**, ktérego dawniej uzywano nie na okreélenie patologicznego i krzywdzacego
zachowania w najblizszej rodzinie, lecz zamieszek, rozruchéw czy niepokojow
spotecznych®.

19 A. Scalia, Originalism. The lesser evil, ,University of Cincinnati Law Review” 1989, t. 57, s. 849
865.

20 R. Barnett, An originalism for Nonoriginalists, ,,Loyola Law Review” 1999, nr 4, s. 611-654.

21 L. Solum, Semantic originalism, ,lllinois Public Law and Legal Theory Research Papers Series”
2008, nr 7-24, s. 1-176.

22 Sygn. 554 U.S. 570 (2008).

23 A well regulated Militia, being necessery to the security of a free State, the right of the people to
keep and bear Arms, shall not be infringed”.

24 The United States shall guarantee to every state in this union a republican form of government,
and shall protect each of them against invasion; and on application of the legislature, or of the
executive (when the legislature cannot be convened) against domestic violence”.

25 L. Solum, District of Columbia v. Hellerand Originalism, ,Northwestern University Law Review”
2009, vol. 103(2), s. 945 i n., cyt. za: C. Blaszczyk, Interpretacja..., s. 19. Podaje si¢, ze pierwszy
raz przedmiotowego zwrotu na okreélenie przemocy domowej uzyt brytyjski polityk J. Ashley
w przeméwieniu do Parlamentu wygloszonym w 1973 r. D. Willis, Domestic Violence in The Times:
From Civil Unrest to Spouse Abuse, ,,The New York Times’, artykut z 10.09.2014, www.nytimes.
com/2014/09/11/upshot/domestic-violence-in-the-times-from-civil-unrest-to-spouse-abuse.
html (dostep 18.12.2021).
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Nalezy odnotowa¢, ze obecnie obserwuje si¢ tendencje do laczenia w teorii
interpretacji Konstytucji intencjonalizmu i oryginalizmu?. W tej perspektywie
tekst prawny rozumiany zgodnie z dawnymi regulami jezykowymi stanowi klu-
czowy dowdd na intencj¢ ustrojodawcy.

Living constitution

U podstaw dynamicznej wykladni konstytucji oraz liberalnego aktywizmu
sedziowskiego®” lezy teza, ze zmiany dokonujace sie w spoleczenstwie wplywaja na
ksztalt norm konstytucyjnych. Przyjmuja zatem dynamiczng koncepcj¢ suwerena.
Zdaniem zwolennikéw living constitution absurdem bytoby rozumie¢ réwno$¢ czy
wolnos¢ tak jak twércy poprawek z przetomu XVIII i XIX wieku, gdy w zasadzie nie
kwestionowano niewolnictwa ani daleko posunietych réznic pomiedzy spotecz-
nymi rolami mezczyzn i kobiet. Adherenci living constitution postulujg reinterpre-
tacje norm konstytucyjnych zgodnie z oczekiwaniami spoleczenstwa. Wskazuja, ze
wolg twdrcow nie bylo sztywne ustalenie znaczenia norm, a tym samym zamroze-
nie postepu spofecznego. Dowodza, ze istotg konstytucji jest ochrona praw i wolno-
$ci obywateli przed dyskrecjonalnym dzialaniem wtadzy publicznej, dlatego nalezy
tak wyklada¢ konstytucje, by poszerza¢ sfere wolnosci czltowieka, zwlaszcza tego,
ktéry przynalezy do mniejszosci.

Najbardziej znani jurysci postugujacy sie zarysowana wyzej argumentacjg to
Ronald Dworkin (koncepcja moralnego czytania konstytucji)®®, David Strauss®
oraz William Eskridge®. W praktyce orzeczniczej Sadu Najwyzszego konstytucje
w ten sposob wyktadali m.in.: William Brennan, Thurgood Marshall, Ruth Ginsburg.

26 R. Barnett, E. Bernick, The Original Meaning of the Fourteenth Amendment. Its Letter and Spirit,
Cambridge 2021, passim.

27 Z doktryna living constitution wiaze si¢ wylacznie aktywizm liberalny. W literaturze wyroznia sie
bowiem réwniez aktywizm konserwatywny, ktéry od znaczenia literalnego odchodzi wylacznie
w wypadku luzéw interpretacyjnych. Sedzia bedacy aktywista konserwatywnym w przeciwien-
stwie do oryginalisty w wypadku luzéw nie zachowa sie biernie, lecz wybierze rozwigzanie odpo-
wiadajace postulatom politycznego konserwatyzmu. M. Korycka-Zirk, Filozoficznoprawny...,
s. 248-249.

28 R.Dworkin, Freedom’s Law: The Moral Reading of the American Constitution, Cambridge 1997.
29 D. Strauss, The Living Constitution, Oxford 2010.

30 'W. Eskridge, Interpreting Law. A Primer on How to Read Statutes and the Constitution, Foundation
Press 2016.
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Przykladami takiej wykladni sg orzeczenia w sprawach Griswold v. Connecticut’,
Roe v. Wade®?, Lawrence v. Texas> czy Obergefell v. Hodges**.

Poréwnanie z koncepcjami polskimi

Poréwnanie z koncepcja klaryfikacyjna (semantyczna intensjonalna)

Teoria klaryfikacyjna, opracowana przez Jerzego Wroblewskiego, holduje paremii
clara non sunt interpretanda®. Jej zwolennicy uwazajg, ze w wypadku, gdy jezykowe
znaczenie przepisu nie budzi watpliwosci, interpretator powinien na nim poprze-
sta¢. W konsekwencji nie powinien on wikfa¢ si¢ w rozwazanie jego uwarunkowan
systemowych i funkcjonalnych, ktére pelnig jedynie role subsydiarna®. Dlatego
nawet jezeli J. Wroblewski stwierdzil, ze materialy legislacyjne mogg by¢ ,,istotne”,
to de facto mozliwo$¢ korzystania z nich jest mozliwa dopiero na ostatnim etapie
wyktadni, do ktérego wcale nie musi doj$¢*’.

Formalizm i tekstualizm koncepcji klaryfikacyjnej (przekonanie, ze mozliwe jest
co$ takiego jak ,,jasno$¢” danego zwrotu jezykowego) sg tez cecha oryginalizmu.
Teoria klaryfikacyjna zdecydowanie faworyzujac dyrektywy jezykowe, szczegdlna
uwage przyklada do stownikéw. Postuluje si¢ wykorzystywanie stownikéw wspot-
czesnych twdrcom aktu, a nie interpretatorowi, aczkolwiek postulat ten nie jest ani
bezwzgledny?®, ani czesto spotykany. Jesliby jednak przyjaé takie twierdzenie za
immanentne dla teorii klaryfikacyjnej, to mozna byloby méwic o jej podobienstwie
z oryginalizmem.

31 Sygn. 381 US. 479 (1965).

32 Zob. przyp. 15.

33 Sygn. 539 U.S. 558 (2003).

34 Sygn. 576 U.S. 644 (2015).

35 J. Wréblewski, Sgdowe stosowanie prawa, Warszawa 1988.

36 L. Morawski, Zasady wyktadni prawa, wyd. 2, Torun 2010, s. 72 i n.

37 ]. Wréblewski, System, tworzenie i wyktadnia prawa w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego,
»Panstwo i Prawo” 1989, nr 2, s. 15.

38 ,Trzeba pamieta¢, ze jezyk zyje, Ze pojawiaja sie¢ w nim nowe wyrazenia lub inne znaczenia wyra-
zen istniejacych. Rodzi to mozliwo$¢ dekodowania norm, ktérych ustawodawca tworzacy przepis
nie chcial wyrazi¢ (...). Dlatego tez interpretatorzy tekstow prawnych powinni zwraca¢ uwage na
date wydania stownikéw, na podstawie ktérych dokonuje sie interpretacij. (...) Oczywiscie w nie-
ktorych wypadkach nadanie interpretowanemu pojeciu znaczenia, ktérego nie miato ono w cza-
sie, gdy powstawal poddany wykladni tekst, bedzie dopuszczalne’, A. Czelakowska, E. Kubicka,
M. Klubinska, Stowniki przed sqgdem. Wykorzystanie dziet leksykograficznych w orzeczeniach sgdo-
wych, ,LingVaria” 2016, nr 1, s. 54.
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Na etapie stosowania dyrektyw wyktadni funkcjonalnej (a wiec trzeciej w kolej-
nosci) zwolennicy teorii klaryfikacyjnej niekiedy dopuszczajg interpretacje subiek-
tywna aktow uchwalonych niedawno. W przypadku starszych preferuja jednak
zdecydowanie interpretacje obiektywizujaca®. Rozmijajg sie zatem z adherentami
intencjonalizmu.

Poréwnanie z koncepcja derywacyjng

Teoria derywacyjna powstala pod wplywem mysli Zygmunta Ziembinskiego, ktéry
w 1960 roku zaproponowal zdecydowane rozdzielenie poje¢ ,,przepis” i ,,norma
prawna” (tzw. dwupoziomowos¢ jezyka prawnego)*. Przyjecie tej dystynkeji
w oczywisty sposOb wzmacnia role interpretatora — sformulowanie prawodawcy
staje sie li tylko punktem wyjscia. Zgodnie z pogladami Macieja Zielinskiego,
autora teorii derywacyjnej, nalezy w kazdym przypadku postugiwa¢ si¢ dyrek-
tywami systemowymi i funkcjonalnymi réwnolegle do jezykowych (omnia sunt
interpretanda)*!. Celem wykladni jest za$ adaptacja przepisu do danego stanu fak-
tycznego — koncepcja ta ma u swych podstaw podejscie dynamiczne*?. Zdarza sie,
ze niektdrzy zwolennicy koncepcji derywacyjnej dopuszczajg korzystanie z mate-
riatéw legislacyjnych, zawierajacych przeciez informacje o intencjach i celach fak-
tycznego prawodawcy. Traktuja jednak ten krok jako ostatecznos¢ i zalecaja daleko
posunietg ostrozno$¢®.

Na podstawie powyzszego nie powinno wiec budzi¢ watpliwosci podobienstwo
pomiedzy zalozeniami amerykanskiej ,,zywej” konstytucji a rodzima teorig
derywacyjna. Wida¢ to réwniez w jej nowej wersji, ktéra zaproponowal Marcin
Matczak. Definiuje on dekodowang z przepisu norme¢ prawng odmiennie niz Ziem-
binski i Zielinski — nie jako ,,wyrazanie” czy ,,wypowiedz” (wyznaczajaca adresa-
towi okreslony sposéb zachowania sie w danej sytuacji), lecz jako ,,znaczenie™**.
Matczak dochodzi do wniosku, Ze znaczeniem calego systemu prawa jest okreslona
wizja $wiata®. Ustalajac znaczenie przepisow (a wigc norme prawna — element

39 L. Morawski, Zasady..., s. 163-164.

40 Z. Ziembinski, Przepis prawny a norma prawna, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”
1960, z. 1, s. 105-122.

41 M. Zielinski, Wykfadnia prawa. Zasady, reguly, wskazowki, wyd. 5 uzup., Warszawa 2010. Zob. tez:
idem, Osiemnascie mitow w mysleniu o wyktadni prawa, ,,Palestra” 2011, nr 34, s. 20-30.

42 M. Zielinski, Wyktadnia..., s. 247.

43 O. Bogucki, Model wyktadni funkcjonalnej w derywacyjnej koncepcji wyktadni prawa, Szczecin
2016, s. 117-119, 205-211, 241-243.

44 M. Matczak, Imperium tekstu..., s. 127.
45 Tbidem, s. 147
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»lepszego” postulowanego przez prawo $wiata), nalezy opiera¢ si¢ na wspdlcze-
snym rozumieniu stéw. Zmiany leksykalne wyplywaja bowiem z postepu w proce-
sie nazywania $wiata®.

Podsumowanie

Z powyzszych wywodow wynika, ze rodzima teoria derywacyjna wychodzi z podob-
nych zalozen co living constitution. Mozna méwic o wysokiej pozycji sedziego kosz-
tem intencji prawodawcy i literalnego brzmienia przepisu. Czerpanie z prawidet
interpretacyjnych proponowanych przez living constitution oraz koncepcje dery-
wacyjng oznacza zazwyczaj stosowanie adaptacyjnie (dynamicznie) zorientowanej
wykladni funkcjonalnej. Dlatego prawnicy przekonani o konstytucyjnosci progre-
sywnych rozwigzan legislacyjnych w rodzaju ,,malzenstw jednoplciowych’, jak np.
Ewa Letowska?’, wysoko sobie cenig koncepcje M. Zielinskiego.

Tekstualizm i formalizm jest niewatpliwie cechg wspdlng teorii klaryfikacyjnej
i oryginalizmu. Stwierdzenie podobienstwa pomiedzy tymi koncepcjami musia-
foby prowadzi¢ do wniosku, ze zwolennicy podejscia klaryfikacyjnego preferuja
statycznie zorientowang interpretacje funkcjonalng, a takie zalozenie mogtoby by¢
uznane za kontrowersyjne.
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American theories of constitutional interpretation and Polish clarification
and derivation concepts. A short comparison

Abstract

The author set himself a goal of finding common elements of American concepts for the
interpretation of the constitution and Polish descriptive-normative theories of legal inter-
pretation of universal nature. First, he discussed the main assumptions of intentionalism,
originalism and the living constitution theory. He did it on the basis of the publications of the
most influential representatives of particular fields of study in the American jurisprudence,
as well as giving examples of the case law of the Supreme Court of the United States. Then, he
outlined the foundations of the clarification and derivative theory, comparing some assump-
tions with elements of American theories. As a result, despite the vast differences between
the Polish and American legal systems, he identified some similarities between the derivative
theory and the concept of living constitution.

Keywords: legal interpretation, originalism of intent, original meaning, living constitution
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