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Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
11 wrzesnia 2019 roku w sprawie I'V CSK 269/18!

Streszczenie

Niniejsza glosa zawiera argumentacje aprobujaca stanowisko SN w kwestii skutkéw narusze-
nia zasad reprezentacji koscielnych oséb prawnych wynikajacych z prawa kanonicznego oraz
wywod negujacy poglad SN dopuszczajacy doliczenie do okresu posiadania niezbednego do
zasiedzenia stuzebnosci przesylu okresu posiadania stuzebnos$ci gruntowej o tresci odpo-
wiadajacej stuzebnosci przesylu wykonywanej przed 3 sierpnia 2008 roku. W ocenie autora
glosy w przypadku naruszenia statutu koscielnej osoby prawnej, do ktérej naleza wynika-
jace z prawa kanonicznego normy regulujace sposob reprezentacji tej osoby, zastosowanie
znajdzie art. 39 K.c. Zdaniem glosatora doliczenie okresu posiadania stuzebnosci gruntowe;j
o tre$ci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu przed 3 sierpnia 2008 roku do czasu posiadania
wymaganego do zasiedzenia stuzebnosci przesytu byloby dopuszczalne tylko wtedy, gdy-
by ustawodawca przewidzial takg mozliwo$¢ w przepisach przejsciowych, czego jednak nie
uczynil.

Stowa kluczowe: prawo kanoniczne, prawo cywilne, reprezentacja koscielnych oséb
prawnych, zasiedzenie stuzebnosci przesytu, stuzebnos¢ gruntowa

1 LEX nr 3551594.
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Teza: ciezar dowodu wynikajacych z kanonéw Kodeksu Prawa Kanonicznego
ograniczen zakresu umocowania proboszcza do samodzielnej reprezentacji para-
fii spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne (art. 6 K.c.).

Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego

Sad Najwyzszy w sprawie z wniosku Parafii Rzymskokatolickiej przy uczestnictwie
E. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia o ustanowienie stuzebnosci przesytu,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 wrze$nia
2019 roku, skargi kasacyjnej wnioskodawcy od postanowienia Sagdu Okregowego
z dnia 23 listopada 2017 roku, oddalit skarge kasacyjng i zasadzil od wnioskodawcy
na rzecz uczestnika zwrot kosztow postepowania kasacyjnego.

Stan faktyczny

Postanowieniem z 26 kwietnia 2017 roku Sad Rejonowy oddalil wniosek Parafii
Rzymskokatolickiej (dalej w skrocie: ,,Parafia’) o ustanowienie za wynagrodze-
niem stuzebnosci przesytu na stanowigcej jej wlasno$¢ nieruchomosci na rzecz
uczestnika postepowania bedacego wlascicielem linii kablowych i napowietrznych
oraz stupéw energetycznych zlokalizowanych na tej nieruchomosci. Elementy linii
napiecia stanowigce odgatezienie do stacji ,I.” zostaly wybudowane w 1976 roku,
za$ odgalezienie do stacji ,H” w 2001 roku, po uzyskaniu zgody éwczesnego pro-
boszcza Parafii.

Majac na uwadze tak ustalony stan faktyczny, Sad Rejonowy uznal, ze w odnie-
sieniu do odgalezienia linii energetycznej do stacji ,H” zgoda proboszcza Parafii
doprowadzita do nawigzania trwalego stosunku cywilnoprawnego, na podstawie
ktérego poprzednicy prawni uczestnika, a nastepnie uczestnik nabyli prawo do nie-
odptlatnego korzystania z nieruchomosci. W przypadku odgalezienia do stacji ,I”
sad pierwszej instancji przyjal, ze przedsi¢biorstwo panstwowe bedace poprzedni-
kiem prawnym uczestnika wraz z nabyciem wlasnosci urzadzen nabylo réwniez na
nieruchomosci stuzebnos¢ gruntowa o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy oddalil apelacje Parafii, ale
odmiennie niz Sad Rejonowy uznal, ze poprzednik prawny uczestnika stal sie
jedynie posiadaczem nieruchomosci w zakresie stuzebnosci. W zwigzku z tym, ze
posiadanie zostato nabyte w dobrej wierze, z uplywem dwudziestoletniego okresu
posiadania doszlo do zasiedzenia stuzebnosci przesytu, co nastgpito zanim jeszcze
Parafia ztozyta wniosek o ustanowienie stuzebnosci za wynagrodzeniem.

Parafia zaskarzyla skargg kasacyjng postanowienie Sagdu Okregowego w calosci.
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Uzasadnienie Sadu Najwyzszego

Sad Najwyzszy uznal, ze skarga kasacyjna Parafii nie zastuguje na uwzglednienie.
Zdaniem SN istotne w sprawie bylo ustalenie, czy doszlo do nabycia przez zasie-
dzenie stuzebnosci w odniesieniu do linii energetycznej stanowigcej odgalezienie
do stacji ,,I”” Takie nabycie sprawia bowiem, ze wniosek o ustanowienie stuzebno-
$ci przesylu orzeczeniem sadu staje si¢ bezprzedmiotowy. W odniesieniu do biegu
terminu zasiedzenia SN podkreslil, Ze zgodnie z jego utrwalonym orzecznictwem,
przed wejsciem w zycie art. 305'-305* k.c. regulujacych stuzebno$¢ przesytu, tj.
przed 3 sierpnia 2008 roku, mozliwe bylo zasiedzenie stuzebnosci gruntowej o tre-
$ci odpowiadajacej sluzebnosci przesylu, a ponadto dopuszczalne jest rowniez
zaliczenie okresu posiadania stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebnosci przesylu
do okresu posiadania stuzebnosci przesytu wykonywanej po dniu 3 sierpnia 2008
roku. Sad Najwyzszy uznal, ze zwigzane z tym kwestie nie byly przedmiotem sku-
tecznych zarzutéw kasacyjnych i dlatego nie podlegaly ocenie w niniejszej sprawie.

W ocenie SN za bezzasadne nalezalo réwniez uznac zarzuty odnoszace si¢ do
linii energetycznej stanowigcej odgatezienie do stacji ,H”. Zgod¢ proboszcza Para-
fii na wybudowanie tej linii nalezy bowiem rozumie¢ jako zgode w rozumieniu
art. 124 ust. 1 i 3 ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem SN wtlasciciel nieruchomosci mogt wyrazi¢ zgode na umowne
(obligacyjne) uregulowanie posadowienia urzadzen przesylowych. Do zawarcia
takiej umowy ustawa nie wymagata zadnej szczegélnej formy, a o§wiadczenia woli
stron mogly zosta¢ ztozone takze w sposob dorozumiany. Zdaniem SN wynika
z tego, ze zgoda proboszcza Parafii na wybudowanie linii energetycznej stanowiacej
odgalezienie do stacji ,H” nie wymagata dla swojej skutecznosci szczegdlnej formy.

Sad Najwyzszy za nietrafny uznal réwniez zarzut skargi kasacyjnej odnoszacy
sie do przekroczenia przez proboszcza Parafii uprawnienia do jej reprezentacji przy
udzielaniu zgody na wybudowanie linii energetycznej. W odniesieniu do tej kwe-
stii SN podkreslil, ze zgodnie z art. 7 ust. 3 pkt 5 ustawy o stosunku Panstwa do
Kosciotfa Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej proboszcz jest organem parafii.
Zgodnie za$ z art. 38 k.c. osoba prawna dziata przez swoje organy w sposdb przewi-
dziany w ustawie i opartym na niej statucie.

SN podkreslit, ze zakres umocowania organéw osob prawnych Kosciota Kato-
lickiego jest ksztaltowany przez obowigzujace w jego ramach normy wewnetrzne.
Normy te zawarte sg przede wszystkim w kodeksie prawa kanonicznego, ktory
w kanonie 532 potwierdza ogélng zasade reprezentowania parafii przez proboszcza
przy dokonywaniu wszystkich czynnosci prawnych, a wyjatki od tej zasady wyni-
kajg z kanonu 1281 oraz kanonéw 1291 i 1292. Przy czym Sad Najwyzszy wyraznie
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podkreslil, ze wykazanie obowigzywania aktéw wewnetrznych Kosciota Katolic-
kiego i znaczenia dla oceny stanu faktycznego sprawy nalezy do zainteresowanych.

SN zaznaczyl, ze w toku postepowania skarzaca nie wykazala, aby w diecezji,
do ktdrej nalezy Parafia, w dniu udzielania przez proboszcza zgody na wybudo-
wanie linii energetycznej obowiazywaly normy okreslajace czynnosci przekracza-
jace granice i sposob zwyklego zarzadzania oraz by normy te zostaly naruszone
w wyniku udzielenia zgody przez proboszcza (kanon 1281). SN podkreslil nato-
miast, ze zgodnie z kanonem 1291, ktéry mogtby znalez¢ zastosowanie w niniejszej
sprawie, dla dokonania alienacji dobr stanowiacych staty majatek parafii, ktérych
warto$¢ przekracza okres$long w prawie sume, wymagane jest zezwolenie kompe-
tentnej wladzy. Wysokos¢ tej sumy okreslana jest przez konferencje episkopatu,
przy czym w zaleznosci od jej rozmiaru zgody powinien udzieli¢ biskup diecezjalny
albo Stolica Apostolska. Zdaniem SN, skarzgca nie wykazala jednak, jakie warto-
$ci wymagaly uzyskania zezwolenia zgodnie z wymienionymi kanonami w chwili
udzielenia zgody przez proboszcza Parafii ani tez nie wykazala, ze w wyniku tego
o$wiadczenia doszto do alienacji dobr przekraczajacych te wartos¢, co skutkowalo
oddaleniem skargi kasacyjnej.

Wprowadzenie

Glosowane orzeczenie warte jest omowienia z kilku przyczyn. Po pierwsze, po raz
kolejny SN wypowiedzial si¢ w sprawie skuteczno$ci prawa kanonicznego w pol-
skim prawie cywilnym, podtrzymujac swoje wczesniejsze jednolite stanowisko
w tym wzgledzie. Po drugie, SN podkreslil koniecznos¢ wykazania przez koscielng
osobe prawng, ze doszlo do naruszenia zasad reprezentacji wynikajacych z prawa
kanonicznego. Po trzecie, sprawa dotyczyla istotnego zagadnienia zwigzanego
z zasiedzeniem stuzebnosci przesylu, w ktérym poruszono kwestie zaliczenia
do okresu posiadania niezbednego do zasiedzenia stuzebnos$ci przesytu okresu
posiadania stuzebnos$ci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu
(tj. okresu posiadania sprzed dnia 3 sierpnia 2008 r.).

Wydaje sie, ze utrwalone glosowanym orzeczeniem stanowisko judykatury
w przedmiocie skutkéw naruszenia zasad reprezentacji koscielnych oséb praw-
nych wynikajacych z prawa wyznaniowego jest trafne. Orzeczenie to nalezy zatem
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zaakceptowa¢, cho¢ wiekszo$¢ przedstawicieli nauki? krytycznie odniosto si¢ do
weze$niejszego stanowiska SN? podtrzymanego w przedmiotowym postanowieniu.
Uwagi krytyczne nalezy natomiast podnies¢ w stosunku do powotanego w glo-
sowanym orzeczeniu pogladu judykatury dopuszczajacego doliczenie do okresu
posiadania niezbednego do zasiedzenia stuzebnosci przesytu okresu posiadania
stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu wykonywanej
przed dniem 3 sierpnia 2008 roku.

Zagadnienie dotyczace reprezentacji koscielnych osob prawnych

W pierwszej kolejnosci przedmiotem oceny bedzie poruszona w glosowanym orze-
czeniu problematyka naruszenia zasad reprezentacji koscielnych oséb prawnych
wynikajgcych z prawa wyznaniowego. Warto podkresli¢, ze jesli chodzi o skutki
naruszenia prawa kanonicznego na gruncie prawa panstwowego, mozna dostrzec
ewolucje stanowiska judykatury. Sad Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze zakres
umocowania organéw koscielnych osob prawnych ksztaltowany jest przez obowig-
zujgce normy wewnetrzne (prawo kanoniczne), cho¢ skutki ich naruszenia byly
réznie oceniane.

W swoim pierwszym rozstrzygnieciu dotyczacym tego donioslego zagadnienia,
w wyroku? z dnia 12 marca 1997 roku, Sad Najwyzszy stangt na stanowisku, ze kom-
petencje organow koscielnej osoby prawnej nalezy ustala¢ na podstawie jej statutu,
czyli prawa wewnetrznego Kosciofa Katolickiego, a skutki naruszenia tych kom-
petencji przez osoby dzialajace jako organ przy czynnosciach cywilnoprawnych
podlegaja ocenie na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego, z ktérych wynika
sankcja bezwzglednej niewaznosci (art. 38 K.c.). Teze te Sad Najwyzszy podtrzymat

2 J. Kuzmicka-Sulikowska, P. Machnikowski, Glosa do uchwaly SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP
122/08, ,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 2010, nr 2 (18), s. 120; W. Jablonski, Glosa do uchwaty
SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP 122/08, ,Przeglad Prawa Wyznaniowego” 2013, nr 1,
s. 203-208; T. Kotuk, Glosa do uchwaty SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP 122/08, LEX 2012;
M. Plisiecki, Glosa do uchwaly SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP 122/08, ,Rejent” 2010, nr 7-8,
s.154-160; A. Pawluk, Glosa do uchwaly SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP 122/08, ,,Rejent” 2010,
nr 7-8, s. 138-153; A. Januchowski, Glosa do uchwaty SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP 122/08,
,Orzecznictwo Sadow Polskich” 2010, nr 2 (18), s. 127.

3 Uchwata SN z dnia 19 grudnia 2008 r., IIT CZP 122/08, OSNC 2009, nr 7-8, poz. 115.
4 Wyrok SN z dnia 12 marca 1997 r., I CKN 24/97, LEX nr 80725.
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w kolejnych wyrokach®. Nastepnie w przefomowej uchwale® z 19 grudnia 2008 roku
Sad Najwyzszy odstapil od wczesniejszego stanowiska i uznal, ze brak zgody wia-
dzy koscielnej skutkuje przyjeciem, iz mamy do czynienia z czynnoscig prawng
niezupelna, kulejacy (negotium claudicans) z art. 63 K.c., ktéra w razie potwier-
dzenia staje si¢ skuteczng czynno$cia prawna, a w razie odmowy - bezwzglednie
niewazna.

W glosowanym orzeczeniu ocenie prawnej podlegata kwestia, czy doszlo do
przekroczenia przez proboszcza uprawnienia do reprezentacji parafii przy udziela-
niu zgody na wybudowanie linii energetycznej. Zgodnie z art. 38 K.c. osoba prawna
dziala przez swoje organy w sposob przewidziany w ustawie i opartym na niej sta-
tucie, czyli o zakresie kompetencji organu osoby prawnej, poza przepisami ustawy,
decyduja réwniez zapisy statutu danej osoby prawnej. Sad Najwyzszy trafnie
uznal, ze zakres umocowania organéw koscielnych oséb prawnych ksztaltowany
jest przez prawo wewnetrzne Kosciofa Katolickiego i ustalajac zakres kompetencji
proboszcza jako organu parafii, siggnal do przepiséw Kodeksu Prawa Kanonicz-
nego (Codex Iuris Canonici, dalej w skrécie: CIC)”. Pomimo tak kategorycznego
stanowiska i przeprowadzonej wyktadni przepiséw prawa kanonicznego w zakresie
ustalenia kompetencji proboszcza jako organu parafii Sad Najwyzszy nie wska-
zal podstawy prawnej obowigzywania norm Kodeksu Prawa Kanonicznego. Sad
ten nie przeprowadzil wywodu, na podstawie ktérych przepiséw mozna przyjaé
skuteczno$¢ norm prawa kanonicznego w prawie polskim, ograniczajac si¢ w tym
zakresie do przywotania wczesniejszych judykatow.

Niewskazanie podstawy prawnej zastosowania prawa wewnetrznego Kosciota
Katolickiego wynika prawdopodobnie ze zmiennego stanowiska Sagdu Najwyzszego
przyjmowanego we wczesniejszych orzeczeniach, w ktorych jako podstawe zasto-
sowania prawa kanonicznego wskazywano rézne przepisy prawne, takie jak art. 28
ust. 2 ustawy® z dnia 17 maja 1989 roku o gwarancjach wolnoéci sumienia i wyzna-
nia, art. 2, art. 3 lub art. 52 ustawy z dnia 17 maja 1989 roku o stosunku Panstwa do
Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej® (dalej w skrocie: ustawa ustro-

5  Wyrok SN z dnia 27 lipca 2000 r., IV CKN 88/00, LEX nr 52448; wyrok SN z dnia 24 marca 2004 r.,
IV CK 108/03, OSNC 2005, nr 4, poz. 65; wyrok SN z dnia 2 lutego 2005 r., IV CK 480/04, LEX
nr 177273; wyrok SN z dnia 17 lutego 2005 r., IV CK 582/04, LEX nr 176007.

6 Uchwata SN z dnia 19 grudnia 2008 r., IIT CZP 122/08, OSNC 2009, nr 7-8, poz. 115.

7 Codex Iuris Canonici ogloszony dnia 25 stycznia 1983 r. dekretem Sacrae disciplinae leges, pro-
mulgowany w Acta Apostolicae Sedis, vol. LXXV, Pars II. Przektad polski zatwierdzony przez
Konferencje Episkopatu, Pallottinum 1984.

8 Dz.U.z2023r, poz. 265.
9  Dz.U.z2023r., poz. 1966.
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jowa) czy art. 4, art. 5 lub art. 19 Konkordatu'® z dnia 28 lipca 1993 roku miedzy
Stolicg Apostolska i Rzeczapospolitg Polska (dalej w skrocie: Konkordat).

Poszukujac tej podstawy prawnej, nalezy podkresli¢, ze ani ustawa ustrojowa,
ani Konkordat nie okreslajg zakresu uprawnien organéw koscielnych oséb praw-
nych oraz sposobu reprezentacji tych osob'!. Zawieraja jedynie odwotanie do
rzadzenia si¢ przez Koscidl Katolicki wltasnym prawem (art. 2 ustawy ustrojowe;j)
czy zapewnienie Kosciotowi Katolickiemu zarzadzania jego sprawami na podsta-
wie prawa kanonicznego (art. 5 Konkordatu), co trudno uzna¢ za wystarczajaca
podstawe prawng dla przyjecia skutecznosci norm prawa kanonicznego w prawie
cywilnym. W takim wypadku nalezy poszukiwa¢ podstawy prawnej w przepisach
ustawy o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania (art. 18 ust. 2), a zwlaszcza
regulacji wynikajacej z art. 28 ust. 2, zgodnie z ktéra osoby prawne kosciolow
i innych zwigzkéw wyznaniowych, ich organy, zakres kompetencji i sposob powo-
lywania oraz reprezentacji okreslaja statuty (prawo wewnetrzne)'?.

Oznacza to, ze o tym, w jaki sposob koscielna osoba prawna dziala przez swoje
organy (zakres kompetencji organow oraz sposob reprezentacji tej osoby) decyduja
zarOwno przepisy ustawy ustrojowej, jak i przepisy wewnetrznego prawa Ko$ciota
Katolickiego. Aczkolwiek pojawiaja sie gtosy przeciwne'?, ze podstawy do oddziaty-
wania prawa kanonicznego na umowe cywilnoprawng nie moze stanowi¢ wskazany
art. 28 ustawy o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania, poniewaz przepis ten
nie dotyczy Kosciota Katolickiego z uwagi na uregulowanie sytuacji koscielnych
0sob prawnych ustawg ustrojowa. Wydaje si¢ jednak, ze mozna zasadnie broni¢
stanowiska, ze art. 28 ust. 2 ustawy o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania
jest objety wyjatkiem przewidzianym w art. 18 ust. 2 tejze ustawy majacym zasto-
sowanie do kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych, ktérych sytuacja jest ustawowo
uregulowana, przepis ten, tj. art. 28 ust. 2, okres$la bowiem szeroko rozumiane
uprawnienia wszystkich ko$ciotéw i zwigzkdéw wyznaniowych. W przypadku
kwestionowania mozliwo$ci zastosowania do Kos$ciola Katolickiego wprost prze-
pisow rozdziatu 2 ustawy o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania podstawe

10 Dz.U.z 1998 r., nr 51, poz. 318.

11 To sklania autoréw krytykujacych poglad Sadu Najwyzszego do przyjecia stanowiska, ze skoro
uprawnienia proboszcza — jako organu parafii — nie zostaly w sprawach majatkowych ograni-
czone, to nalezy uznac je za pelne. W. CieSla, A. Pawlyta, Wybrane zagadnienia dotyczgce zasad
reprezentacji parafii Kosciola katolickiego przy zbyciu nieruchomosci, ,Nieruchomosci@” 2021,
Wydanie Specjalne (V), s. 355-375.

12 Postanowienie SN z 12 stycznia 2011 r., I CSK 182/10, OSNC-ZD 2011, nr 2, poz. 50.

13 ‘Wyrok SN z 24 marca 2004 r., IV CK 108/03, OSNC 2005, nr 4, poz. 65.
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zastosowania art. 28 ust. 2 cytowanej ustawy do koscielnych oséb prawnych moze
stanowi¢ wnioskowanie z analogii legis.

Niezaleznie wiec od przyjetej koncepcji, w ktorej art. 28 ust. 2 ustawy o gwaran-
cjach wolno$ci sumienia i wyznania znajdzie zastosowanie wprost czy tez poprzez
analogie, przepisem tym ustawodawca upowaznil Koscioét Katolicki do regulowania
prawem wewnetrznym kwestii ustrojowych koscielnych osob prawnych, ktéremu
nadal range ,statutu” Przy czym ,statutem” s3 nie tylko przepisy prawa kano-
nicznego, lecz takze wydawane na ich podstawie statuty sensu stricto koscielnych
0s6b prawnych'*. W zwiazku z powyzszym statutem w rozumieniu art. 38 K.c.
dla koscielnej osoby prawnej bedzie jej statut w $cistym tego stowa znaczeniu oraz
przepisy prawa kanonicznego, w tym zwlaszcza Kodeks Prawa Kanonicznego'.

W tym miejscu nalezy wyraznie podkresli¢, ze przyjecie powyzszej tezy nie
oznacza zréwnania prawa kanonicznego z normami prawnymi obowigzujacymi
na terenie Rzeczypospolitej Polskiej. Akty wewnetrzne Kosciota Katolickiego nie
s3 bowiem zrédlem norm prawnych powszechnie obowiazujacych, a prawo kano-
niczne jako wewngtrzne prawo Kosciofa Katolickiego z mocy art. 28 ust. 2 ustawy
o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania pelni tylko (az) taka role jak statut
osoby prawnej, o ktéorym mowa w art. 38 K.c., i podlega wykladni dokonywanej
przez sady powszechne tak samo jak statuty innych oséb prawnych.

Jak trafnie wskazat Sad Najwyzszy w glosowanym orzeczeniu, normy regulujace
zakres kompetencji proboszcza oraz sposob reprezentacji parafii zawarte sa przede
wszystkim w Kodeksie Prawa Kanonicznego, ktéry w kanonie 532 potwierdza
ogolna regule reprezentowania parafii przez proboszcza przy dokonywaniu wszyst-
kich czynno$ci prawnych. Wyjatki od tej zasady, jak prawidlowo zinterpretowat Sad
Najwyzszy, moga wynikac z kanonéw 1281, 1291, 1292 i 1295 CIC. Udowodnienie,
ze ktérykolwiek z tych wyjatkdw znajdowal zastosowanie w konkretnym stanie
taktycznym, obcigza jednak zainteresowanego, a nie sad orzekajacy w danej spra-
wie, poniewaz akty wewnetrzne Kosciota Katolickiego (tak jak statuty innych osob
prawnych) nie tworzg norm powszechnie obowigzujacych.

Wykazanie ich obowigzywania i znaczenia dla oceny konkretnej czynnosci
prawnej dokonanej przez proboszcza w imieniu parafii nalezy do zainteresowa-
nego, a nie sadu. Jest to istotna teza Sadu Najwyzszego wynikajgca z glosowanego

14 Pojecie to obejmuje wiec nadrzedne normy ogoélne prawa kanonicznego i podrzedne normy szcze-
gllne statutow konkretnych koscielnych oséb prawnych. Uchwata SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III
CZP 122/08, OSNC 2009, nr 7-8, poz. 115; W. Wenz, M. Skwierczynski, Skutki prawne wadliwych
czynnosci prawnych koscielnych jednostek organizacyjnych w zakresie spraw majgtkowych, ,Wro-
clawski Przeglad Teologiczny” 2014, nr 1, s. 153.

15 Wyrok SN z dnia 13 kwietnia 2012 r., I CSK 451/11, LEX nr 1168535.
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orzeczenia, ktéra jednoznacznie potwierdza, ze cigzar dowodu, wynikajacych
z kanondéw Kodeksu Prawa Kanonicznego ograniczen zakresu umocowania pro-
boszcza do samodzielnej reprezentacji parafii, spoczywa na osobie, ktéra z tego
faktu wywodzi skutki prawne (art. 6 K.c.).

Zgodnie z kanonem 1281 CIC pisemna zgoda biskupa konieczna jest do doko-
nania czynno$ci przekraczajgcej granice i sposob zwykltego zarzadzania przez pro-
boszcza podleglej biskupowi parafii. Zakres tych czynnosci jest ustalany na szczeblu
diecezjalnym w statutach, a w razie braku odpowiednich statutéw przez biskupa po
wystuchaniu diecezjalnej rady ekonomicznej. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
jednolicie przyjmuje sie, ze brak takiej regulacji wewnetrznej oznacza, iz proboszcz
jest uprawniony do reprezentowania parafii w zakresie wszystkich czynnosci praw-
nych bez zadnych ograniczen's. Jak trafnie podkreslit SN w glosowanym orzecze-
niu, tak samo nalezy oceni¢ niewykazanie przez skarzacg Parafie obowigzywania,
na dzien udzielenia przez proboszcza zgody na wybudowanie linii energetycznej,
regulacji wewnetrznej okreslajacej czynnosci przekraczajace granice i sposob zwy-
klego zarzadzania oraz ze normy te zostaly naruszone w wyniku udzielenia zgody
przez proboszcza.

Kanony 1291 i 1292 CIC odnoszg si¢ do alienacji dobr, przy czym na podstawie
kanonu 1295 CIC wymagania dotyczace alienacji nalezy stosowa¢ do jakiejkolwiek
innej umowy, na skutek ktorej majatek koscielnej osoby prawnej moze dozna¢
uszczerbku. Zgodnie z kanonem 1291 CIC dla dokonania waznej alienacji dobr
stanowigcych staly majatek koscielnej osoby prawnej, ktérych warto$¢ przekracza
okreslong w prawie sume, wymagane jest zezwolenie wlasciwej wladzy koscielne;j.
Na podstawie kanonu 1292 CIC wysoko$¢ sumy okresélana jest przez Konferencje
Episkopatu Polski, przy czym w zaleznosci od jej rozmiaru zgody powinien udzieli¢
biskup diecezjalny (za uprzednig zgoda rady do spraw ekonomicznych i kolegium
konsultoréw, jak réwniez zainteresowanych oséb) albo Stolica Apostolska.

SN w glosowanym orzeczeniu podkreslil, ze to na skarzacej Parafii cigzyl obo-
wigzek wykazania, jakie warto$ci dobr wymagaty uzyskania zezwolenia wlasciwej
wladzy koscielnej w chwili udzielenia zgody przez proboszcza parafii oraz czy
doszto do alienacji dobr przekraczajacych te wartos¢ w tamtej chwili. Nalezy zgo-
dzi¢ si¢ ze stanowiskiem SN, poniewaz skoro normy prawa kanonicznego stanowig
statut koscielnej osoby prawnej w rozumieniu art. 38 K.c., to na zainteresowanym
- zgodnie z art. 6 K.c. - ciazy obowiazek wykazania tresci statutu, w tym okolicz-
nosci $wiadczacych o przekroczeniu granic umocowania organu koscielnej osoby

16 Wyrok SN z dnia 2 lutego 2005 r., IV CK 480/04, LEX nr 177273; wyrok SN z dnia 17 lutego 2005 1.,
IV CK 582/04, LEX nr 176007; wyrok SN z dnia 24 marca 2004 r., IV CK 108/03; OSNC 2005,
nr 4, poz. 65.
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prawnej. To skarzaca Parafia jako koscielna osoba prawna winna byla wykazac¢, ze
proboszcz udzielajac zgody na wybudowanie linii energetycznej, powinien uzyskaé
zezwolenie wlasciwej wladzy koscielnej (biskupa diecezjalnego albo Stolicy Apo-
stolskiej), poniewaz nieruchomos¢, ktorej dotyczyla zgoda proboszcza stanowita
patrimonium stabile, a warto$¢ tego dobra przekraczala sume okreslang przez Kon-
ferencje Episkopatu Polski jako obowigzujacg w chwili zlozenia oswiadczenia woli
przez proboszcza. Skoro skarzaca Parafia nie wykazala tych okolicznosci, to jak
trafnie przyjat SN, nie bylo podstaw do ustalenia, Ze w wyniku o$wiadczenia pro-
boszcza doszlo do alienacji dobr koscielnej osoby prawnej niezgodnie z regutami
reprezentacji wynikajacymi z prawa kanonicznego.

Nalezy jednak wskaza¢, ze rozstrzygniecie SN moglo by¢ diametralnie
odmienne, gdyby Parafia sprostata obowiazkom procesowym i wykazala powyzsze
okolicznosci w postepowaniu przed sagdami nizszych instancji. Zgodnie bowiem
z decyzja Konferencji Episkopatu Polski zezwolenia na alienacje dobr stanowigcych
staly majatek koscielnej osoby prawnej powinien udzieli¢ biskup diecezjalny (za
uprzednig zgoda rady do spraw ekonomicznych i kolegium konsultoréw, jak row-
niez zainteresowanych os6b), gdy wartos¢ alienowanego dobra przekracza sume
100 000 euro'’, albo Stolica Apostolska, gdy warto$¢ ta przekracza sume 1 700 000
euro'®. Majatek staly (patrimonium stabile) to dobra, ktore zapewniajg podstawe
egzystencji i funkcjonowania koscielnej osoby prawnej'®. W sktad tego majgtku
wchodzi niewatpliwie prawo wlasnosci nieruchomo$ci®.

Wyrazenie zgody przez proboszcza na wybudowanie linii energetycznej na nie-
ruchomos$ci stanowiacej wlasnos¢ parafii stanowi niewatpliwie akt alienacji sensu
largo, o ktérym mowa w kanonie 1295 CIC?'. W zwigzku z powyzszym, jezeli
w chwili wyrazenia zgody przez proboszcza na wybudowanie linii energetycznej

17 Suma minimalna w kwocie 100 000 euro obowigzuje od dnia 20 lutego 2007 r., zgodnie z decyzja
Konferencji Episkopatu Polski z 18-19 pazdziernika 2006 r. w sprawie nowych sum (minimalnej
i maksymalnej) w zwiazku z alienacja dobr koscielnych (www.episkopat.pl).

18 Suma maksymalna w kwocie 1 700 000 euro obowigzuje od dnia 19 kwietnia 2021 r. zgodnie
z promulgacja Dekretu ogolnego Konferencji Episkopatu Polski z dnia 11 marca 2021 1, w sprawie
podwyzszenia sumy maksymalnej alienacji (www.episkopat.pl).

19 A. Mr6z, Alienacja dokonana bez dochowania kanonicznych wymogoéw, ,,Prawo Kanoniczne” 2021,
t. 64, nr 1, s. 120; M. A. Panek, Problematyka alienacji majgtku Kosciota rzymskokatolickiego w pra-
wie panstwowym i kanonicznym, ,,Przeglad Sadowy” 2016, nr 7-8, s. 162; W. Wenz, M. Skwier-
czynski, Skutki prawne..., s. 137-139.

20 A. Mroz, Alienacja..., s. 120; M.A. Panek, Problematyka..., s. 162; W. Wenz, M. Skwierczynski,
Skutki prawne..., s. 137-139.

21 A. Mro6z, Alienacja..., s. 117; M.A. Panek, Problematyka..., s. 160; W. Wenz, M. Skwierczynski,
Skutki prawne..., s. 137-139.
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warto$¢ alienowanego dobra przekraczata kwote 100 000 euro, ale byla ponizej
kwoty 1 700 000 euro, to do zlozenia tego oswiadczenia woli w imieniu parafii pro-
boszcz powinien byt uzyska¢ zgode wlasciwego biskupa diecezjalnego. Natomiast
w sytuacji, gdy warto$¢ alienowanego dobra przekraczala kwote 1 700 000 euro, to
proboszcz powinien byl uzyskac zgode Stolicy Apostolskiej.

W tych dwdch sytuacjach - uzaleznionych od wartosci alienowanego dobra -
kompetencja proboszcza do samodzielnej reprezentacji parafii zostata ograniczona
normami Kodeksu Prawa Kanonicznego poprzez konieczno$¢ uzyskania zezwo-
lenia wlasciwej wladzy koscielnej, tj. podmiotu spoza struktury reprezentowanej
koscielnej osoby prawnej. Biskup diecezjalny, jak i Stolica Apostolska sa bowiem
osobg trzecig w stosunku do parafii jako ko$cielnej osoby prawnej. W opisanych
sytuacjach, gdyby wartos¢ alienowanego dobra przekraczata sume okreslang przez
Konferencj¢ Episkopatu Polski, wyrazenie przez proboszcza zgody na wybudo-
wanie linii energetycznej na nieruchomosci parafii bez wymaganego prawem
kanonicznym zezwolenia biskupa diecezjalnego lub Stolicy Apostolskiej stanowi-
toby naruszenie art. 38 K.c., poniewaz parafia nie dzialataby przez swoje organy
w sposob okreslony w ustawie i statucie, czyli w jej prawie wewnetrznym. Stad tez
proboszcz przekraczajac zakres przyznanego mu umocowania (zakres kompetencji
oraz sposob reprezentacji koscielnej osoby prawnej) wynikajacy ze statutu (prawa
wewnetrznego Kosciota Katolickiego), stalby sie rzekomym organem parafii,
ktorego skutki dzialania reguluje art. 39 K.c. przewidujacy co do zasady sankeje
bezskutecznos$ci zawieszonej czynno$ci prawnej dokonanej przez rzekomy organ
w imieniu reprezentowanej osoby prawnej*%.

W chwili wydania glosowanego orzeczenia, tj. w dniu 11 wrzesnia 2019 roku,
obowiazywat juz znowelizowany art. 39 K.c., ktérego zmieniona tres¢ weszta w zycie
z dniem 1 marca 2019 roku®. Pomimo Zze zmianie tej nadano retroaktywng moc?,
to jednak znowelizowany art. 39 K.c. nie mdgl znalez¢ zastosowania w przedmio-
towej sprawie, z uwagi na to, Ze sprawa ta zostala prawomocnie zakonczona w dniu
wydania orzeczenia przez sad II instancji, co nastapilo w dniu 23 listopada 2017
roku, czyli przed dniem wejscia w zycie nowelizacji. W takim wypadku do oceny
dziatania proboszcza jako rzekomego organu zastosowanie znalazlby poglad Sadu
Najwyzszego wyrazony w uchwale? z dnia 19 grudnia 2008 roku, zgodnie z ktérym

22 K. Grzesiowski, Zastosowanie art. 39 Kodeksu cywilnego w przypadku zbywania (alienacji) nieru-
chomosci przez koscielne osoby prawne, ,Studia Prawnicze KUL” 2024, nr 2, s. 81.

23 Ustawa z dnia 9 listopada 2018 r. 0 zmianie niektorych ustaw w celu wprowadzenia uproszczen dla
przedsigbiorcow w prawie podatkowym i gospodarczym (Dz.U. z 2018 r., poz. 2244).

24 Ibidem, art. 35.
25 Uchwata SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP 122/08, OSNC 2009, nr 7-8, poz. 115.
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czynno$¢ prawna dokonana przez koscielng osobe prawng bez wymaganego w pra-
wie kanonicznym zezwolenia wlasciwej wladzy koscielnej stanowita czynnos¢
prawna niezupelna z art. 63 K.c., dotknieta sankcja bezskutecznosci zawieszonej.

Zagadnienie dotyczace stuzebnosci przesylu

Kolejnym waznym zagadnieniem, ktore zostalo poruszone (ale nie ocenione)
w glosowanym orzeczeniu, byla kwestia zaliczenia do okresu posiadania niezbed-
nego do zasiedzenia stuzebnosci przesytu okresu posiadania stuzebnosci gruntowej
o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu wykonywanej przed dniem 3 sierpnia
2008 roku. SN przywotat w tym zakresie nietrafne stanowisko judykatury?® dopusz-
czajace takie zaliczenie w odniesieniu do biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci.
Poza przywotaniem powyzszego pogladu, SN uchylil sie jednak od jego oceny, pod-
noszac, ze zwigzane z tym kwestie nie byty przedmiotem zarzutéw kasacyjnych,
chociaz Parafia zaskarzyla postanowienie sadu II instancji w calo$ci i w ramach
podstawy naruszenia prawa materialnego zarzucita w szczegoélnosci uchybienie art.
128 K.c. wzw. z art. 172 § 1 K.c. oraz art. 292 zdanie 2 K.c. w zw. z art. 245 § 2 K.c.,
art. 305* K.c. i art. 352 K.c. oraz art. 7 K.c. przez uznanie, ze doszlo do nabycia
stuzebnosci przesytu przez uczestnika przez zasiedzenie.

Wydaje sie, ze tak postawiony zarzut kasacyjny umozliwial jednak Sadowi Naj-
wyzszemu ocen¢ prawidlowosci dokonanego zaliczenia okresu posiadania stuzeb-
nosci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu do okresu posiadania
stuzebnosci przesylu wykonywanej po dniu 3 sierpnia 2008 roku, skoro bieg zasie-
dzenia w przedmiotowej sprawie rozpoczat si¢ w 1991 roku, a zakonczyt w 2011
roku. Tym bardziej ze wskazane stanowisko Sadu Najwyzszego dotyczace sposobu
liczenia okresu wymaganego do zasiedzenia stuzebnosci przesylu spotkalo sie ze
zdecydowang krytyka w doktrynie” jako naruszajace zasade ochrony prawa wta-
snosci, zasade zaufania obywateli do stanowionego prawa oraz zasade niedziatania
prawa wstecz. Realizacja tych zasad, réwniez w procesie wykladni dokonywanej

26 Uchwata SN z dnia 7 pazdziernika 2008 r., III CZP 89/08, LEX nr 458125; uchwata SN z dnia 22
maja 2013 r., ITIT CZP 18/13, OSNC 2013, nr 12, poz. 139; postanowienie SN z dnia 5 listopada
2021 r,, IT CSKP 118/21, LEX nr 3520760; postanowienie SN z dnia 13 kwietnia 2017 r., T CSK
261/16, LEX nr 2300169.

27 Z. Kuniewicz, Stuzebnos¢ gruntowa odpowiadajgca tresci stuzebnosci przesylu — funkcjonalna czy
prawotworcza wyktadnia prawa?, w: Z. Kuniewicz (red.), Stuzebnos¢ przesytu. Zagadnienia prywat-
noprawne oraz publicznoprawne, Warszawa 2022, s. 44; K. Mularski, Problematyka intertemporalna
stuzebnosci przesylu, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2015, nr 1, s. 91; K. Mularski, Orzecznictwo
retroaktywne. Szkic problematyki (w $wietle wybranych przyktadéw), ,,Forum Prawnicze” 2017,
nr 4, s. 3.
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przez Sad Najwyzszy, powinna bowiem zapewni¢ wiascicielowi odpowiedni czas
na podjecie czynnosci zapobiegajacych powstaniu na jego nieruchomosci praw-
norzeczowego obcigzenia w postaci stuzebnoéci przesylu®®. Tymczasem kwestio-
nowany poglad zaskoczyl wiascicieli nieruchomosci, poniewaz umozliwil nabycie
stuzebnosci przesylu w drodze zasiedzenia juz z dniem wejscia w zycie nowelizacj,
tj. z dniem 3 sierpnia 2008 roku, poprzez doliczenie do okresu zasiedzenia posia-
dania stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu, z czym
nie mozna si¢ zgodzic.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze w ostatnich orzeczeniach? Sad Najwyzszy odcho-
dzi w koncu od dotychczasowej linii orzeczniczej i kwestionuje dopuszczalnos¢
doliczenia do okresu posiadania niezbednego do zasiedzenia stuzebnosci przesylu
okresu posiadania stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci prze-
sylu sprzed dnia 3 sierpnia 2008 roku, z uwagi na to, ze stuzebnos¢ przesylu jest
ograniczonym prawem rzeczowym odmiennym od stuzebnosci gruntowe;.

Sad Najwyzszy w tych najnowszych orzeczeniach podkresla, ze odréznienie
prawa stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu (art. 285
K.c.) od prawa stuzebnosci przesytu (art. 305! K.c.) uniemozliwia wzajemne doli-
czanie okresow posiadania. To nowe stanowisko judykatury zastuguje na aprobate,
z uwagi na to, Ze doliczenie czasu posiadania jest mozliwe tylko w zakresie prawa,
ktére mozna naby¢ w drodze zasiedzenia. Trudno bowiem przyja¢ mozliwosé
nabycia w drodze zasiedzenia prawa, ktdre nie istniato w porzadku prawnym, przy
jednoczesnym wymogu spelnienia w okresie posiadania przestanek koniecznych
do jego nabycia.

Skoro stuzebnos¢ przesylu jako ograniczone prawa rzeczowe zostalo ponownie
wprowadzone do polskiego porzadku prawnego z dniem 3 sierpnia 2008 roku, to
posiadanie zalezne tej stuzebnosci mogto rozpocza¢ sie dopiero z tym dniem. Przed
nowelizacja Kodeksu cywilnego posiadanie stuzebnosci przesylu nie byto mozliwe,
bowiem prawo to nie istniato. Mozliwe bylo jedynie posiadanie stuzebnosci grun-
towej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu, ale - jak juz zostalo to zaakcen-
towane - bylo to posiadanie innego ograniczonego prawa rzeczowego. Doliczenie
okresu wystepowania na nieruchomosci stanu faktycznego odpowiadajacego tresci
stuzebnosci przesylu przed dniem 3 sierpnia 2008 roku do czasu posiadania wyma-
ganego do zasiedzenia stuzebnosci przesylu bytoby dopuszczalne, gdyby ustawo-
dawca przewidzial taka mozliwos¢ w przepisach przejsciowych. Ustawodawca

28 Z. Kuniewicz, Stuzebnos¢ gruntowa..., s. 44.

29 Postanowienie SN z dnia 14 pazdziernika 2021 r., V CSKP 69/21, OSNC 2022, nr 11, poz. 110;
postanowienie SN z dnia 24 lutego 2023 r., IIT CZP 108/22, OSNC 2023, nr 11, poz. 108.
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jednakze tego nie uczynil, stad jest to niedopuszczalne, poniewaz rolg sadéw nie
jest zastepowanie ustawodawcy>’.

Whioski

Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego co do zasady nalezy uznaé za prawidlowe,
a postawiong teze o ciezarze dowodu w zakresie wykazania zaistnienia przesta-
nek ograniczajacych umocowanie organu koscielnej osoby prawnej wynikajacych
z Kodeksu Prawa Kanonicznego za trafng. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w przypadku
sprostania przez Parafie w przedmiotowej sprawie obowigzkom procesowym roz-
strzygniecie Sadu Najwyzszego mogto by¢ calkowicie odmienne, poniewaz niewat-
pliwie wyrazenie zgody przez proboszcza na wybudowanie linii energetycznej na
nieruchomosci stanowilo akt alienacji senso largo w rozumieniu kanonu 1295 CIC.

Nadto nalezy podkresli¢, ze Sad Najwyzszy niezasadnie uchylil si¢ od oceny
dopuszczalnosci zaliczenia okresu posiadania stuzebnosci gruntowej o tresci
odpowiadajacej stuzebnosci przesylu do okresu posiadania stuzebnosci prze-
sylu wykonywanej po dniu 3 sierpnia 2008 roku, podnoszac blednie, ze kwestie
z tym zwigzane nie byly przedmiotem zarzutéw kasacyjnych. Gdyby sad pochy-
lit si¢ nad tym zagadnieniem, to, biorgc pod uwage stanowisko wyrazone przez
SN w innych podobnych sprawach, z pewnoscig glosowane rozstrzygniecie sadu
byloby odmienne.

Bibliografia

Ciesla W., Pawlyta A., Wybrane zagadnienia dotyczgce zasad reprezentacji parafii Ko-
Sciota katolickiego przy zbyciu nieruchomosci, ,Nieruchomosci@” 2021, wydanie spe-
cjalne (V).

Grzesiowski K., Zastosowanie art. 39 Kodeksu cywilnego w przypadku zbywania (aliena-
cji) nieruchomosci przez koscielne osoby prawne, ,,Studia Prawnicze KUL” 2024, nr 2.

Jablonski W., Glosa do uchwaty SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP 122/08, ,,Przeglad
Prawa Wyznaniowego” 2013, nr 1.

Januchowski A., Glosa do uchwaty SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP 122/08, ,,Orzecz-
nictwo Sgdéw Polskich” 2010, nr 2 (18).

Kotuk T., Glosa do uchwaty SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP 122/08, LEX 2012.

Kuniewicz Z. (red.) Stuzebnos¢ przesytu. Zagadnienia prywatnoprawne oraz publiczno-
prawne, Warszawa 2022.

30 Postanowienie SN z dnia 14 pazdziernika 2021 r., V. CSKP 69/21, OSNC 2022, nr 11, poz. 110.



Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 11 wrzesnia 2019 roku... 163

Kuzmicka-Sulikowska J., Machnikowski P., Glosa do uchwaty SN z dnia 19 grudnia
2008 r., III CZP 122/08, ,,Orzecznictwo Sagdow Polskich” 2010, nr 2 (18).

Mréz A., Alienacja dokonana bez dochowania kanonicznych wymogow, ,,Prawo Kano-
niczne” 2021, t. 64, nr 1.

Mularski K., Orzecznictwo retroaktywne. Szkic problematyki (w swietle wybranych przy-
ktadéw), ,Forum Prawnicze” 2017, nr 4.

Mularski K., Problematyka intertemporalna stuzebnosci przesytu, ,,Kwartalnik Prawa
Prywatnego” 2015, nr 1.

Panek M.A., Problematyka alienacji majgtku Kosciota rzymskokatolickiego w prawie
paristwowym i kanonicznym, ,,Przeglad Sadowy” 2016, nr 7-8.

Pawluk A., Glosa do uchwaty SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP 122/08, ,Rejent” 2010,
nr 7-8.

Plisiecki M., Glosa do uchwaty SN z dnia 19 grudnia 2008 r., III CZP 122/08, ,Rejent”
2010, nr 7-8.

Wenz W., Skwierczynski M., Skutki prawne wadliwych czynnosci prawnych koscielnych
jednostek organizacyjnych w zakresie spraw majgtkowych, ,Wroctawski Przeglad
Teologiczny” 2014, nr 1.

Commentary to the judgment of the Supreme Court of 11 September 2019 in
case IV CSK 269/18

Abstract

This commentary presents arguments supporting the position of the Supreme Court re-
garding the consequences of breaching the principles of representation of ecclesiastical legal
entities derived from canonical law. Additionally, it includes discussions refuting the Su-
preme Court’s stance that allows counting the period of possession necessary for acquiring
prescriptive easement by including the possession of a land easement corresponding to the
transmission easement performed before 3 August 2008. According to the commentator, in
the event of a breach of the statute of the ecclesiastical legal entity, to which the norms regu-
lating representation according to canonical law belong, Article 39 of the Civil Code should
apply. The commentator believes that counting the period of possession of a land easement
corresponding to the transmission easement before 3 August 2008 towards the required pos-
session period for the prescriptive easement would be permissible only if the legislator had
envisaged such a possibility in transitional provisions, which, however, was not the case.
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