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Lichwa, prawo i emocje w Kupcu weneckim
Williama Szekspira i polskiej adaptacji
Krystyna Ostrowskiego Lichwiarz (1861)

Streszczenie

W artykule oméwiono prezentacje lichwy w Kupcu weneckim Williama Szekspira (The Mer-
chant of Venice) i w polskiej adaptacji tej sztuki Lichwiarz autorstwa Krystyna Ostrowskiego
21861 roku. Lichwa zawsze wywolywala wiele emocjii wzbudzala zywa dyskusje wsrod praw-
nikow, filozoféwipisarzy, co znalazlo odzwierciedlenie wliteraturze pigknej. Sztuka Szekspira
The Merchant of Venicejest najlepszym przyktadem ukazujacym, jak polemika na tematlichwy
rezonowala w literaturze renesansowej. Krystyn Ostrowski w swojej adaptacji pt. Lichwiarz
rozwingl watek lichwy i emocji, wprowadzajac wiele uzupetnien i zmian, a wszystko po to, by
ostro skrytykowac spoteczno$¢ zydowska na tle sytuacji spolecznej i prawnej, w ktérej pisat.

Stowa kluczowe: lichwa, Szekspir, Krystyn Ostrowski, adaptacja, prawo i literatura

Wprowadzenie

Pojecie lichwy od tacinskiego stowa usura jest powszechnie definiowane jako ‘pozy-
czanie pieniedzy na bardzo wysoki procent’. Analogicznie rzeczownik lichwiarz

1 https://sjp.pwn.pl/szukaj/lichwa.html (dostep 1.12.2024).
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oznacza kogo$ ‘kto pozycza pienigdze, pobierajac zbyt wysokie odsetki. Synoni-
mami lichwiarza s ,rekin pozyczkowy” i ,szajlok”. Pierwszy termin konotuje
lichwiarza jako drapieznika (rekina), ktéry ma na celu zniewolenie ofiary poprzez
zmuszenie jej do nieuczciwej umowy kredytowej, wykorzystujac trudne poloze-
nie, w ktérym ofiara si¢ znalazla. Termin ,szajlok” pochodzi ze sztuki Williama
Szekspira The Merchant of Venice przedstawiajacej historie zydowskiego lichwiarza
i jego sadowej batalii z weneckim kupcem Antoniem?®.

Niniejsza praca stanowi komentarz do sztuki Szekspira oraz do jej polskiej ada-
ptacji z 1861 roku pt. Lichwiarz autorstwa Krystyna Ostrowskiego. Podobnie jak
inne dzieta Szekspira sztuka The Merchant of Venice zawsze wzbudzala zaintere-
sowanie ttumaczy. Pierwsze polskie interpretacje tego utworu ukazaly si¢ w XIX
wieku. Ich autorami byli Leon Ulrich (1895), Jozef Paszkowski (1858) i Jozef Komie-
rowski (1860). Kupiec wenecki zostal takze przettumaczony przez Romana Brand-
staettera (1953), Macieja Stomczynskiego (1979) i Stanistawa Baranczaka (1992).
W kanonie polskich interpretacji tej sztuki znajduje si¢ réwniez Kupiec wenecki
Piotra Kaminskiego (2015)* Spolszczenie Krystyna Ostrowskiego zastuguje na
uwage ze wzgledu na liczne aluzje do lichwy. Jak pokazuje dalsza cze$¢ opracowa-
nia, Ostrowski dostosowal Szekspirowska sztuke do jezyka i kultury polskiej, cho¢
nasycil swoj tekst antysemickimi postawami.

Czerpigc z badan nad prawem i literaturg, w niniejszym artykule poréwnano
i zestawiono oryginalny tekst i jego polska adaptacje, koncentrujac si¢ na réznych
przedstawieniach lichwy. Pierwsza cze$¢ opracowania wprowadza prawne i histo-
ryczne tlo lichwy i antyzydowskich nastrojow. Druga czes$¢ pokazuje Szekspirowska
prezentacje lichwy w The Merchant of Venice i rewizje oryginalu pidra Ostrowskiego.

2 W Oxford English Dictionary (https://www.oed.com/search/dictionary/?scope=Entries&q=shy-
lock, dostep: 01.12.2024) shylock figuruje jako ‘wytudzajacy lichwiarz. Jest to rowniez ‘obrazliwy
termin na pozyczkodawce, rekina pozyczkowego. Angielski czasownik to shylock oznacza ‘zmu-
szanie kogos do splaty dlugu, zwlaszcza przy wygdrowanej stopie procentowey, s. 402.

3 Stowo szajlokowa¢ jako symbol pobierania wysokiego oprocentowania zostalo przeniesione do
jezyka polskiego. W XIX i pierwszej potowie XX wieku uzywano go do oznaczenia chciwego
lichwiarza i bezkompromisowego wierzyciela (zob. M. Arct, Stownik ilustrowanego jezyka pol-
skiego, Warszawa 1916). Rzeczownik szajlok byl uzywany w polskiej prasie w kontekscie wierzy-
cieli i zlodziei (wigcej na ten temat w A. Budrewicz, Shylock in Poland. A Study in Anti-Semitism
and Literary Translation, w: M. Nicolaescu i in. (red.), Perspectives on Shakespeare in Europe’s Bor-
derlands, Bucuresti 2020, s. 73-89).

4 Wszyscy polscy autorzy (z wyjatkiem K. Ostrowskiego) zachowali oryginalny tytul Kupiec
wenecki. Na temat recepcji Kupca weneckiego i strategii thumaczeniowych stosowanych przez ttu-
maczy w XIX w. zob. A. Cetera-Wtodarczyk, A. Kosim, Polskie przeklady Shakespearen w XIX
wieku, Warszawa 2019.
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Lichwa - prawo, ekonomia, emocje

Szekspirowski obraz lichwy zostal uksztalttowany w konkretnym kontekscie spo-
tecznym i prawnym. Przed oméwieniem reprezentacji lichwy w sztuce The Mer-
chant of Venice i w jej polskiej interpretacji Krystyna Ostrowskiego, przedstawiono
krotkie tlo prawne i historyczne tej instytucji.

Lichwa zawsze wywolywala gorace debaty wérod prawnikow, filozofow i pisarzy.
Poczynajac od starozytno$ci, prawo rzymskie naktadalo na nig rézne ograniczenia.
Rzymscy prawnicy wprowadzili ustawy, ktére albo ustalaty konkretne stopy procen-
towe, albo catkowicie zakazywaly lichwy. Prawo Dwunastu Tablic zabraniato lichwy,
w ktorej stopa procentowa wynosita wiecej niz jedna dwunasta. Przykladem rzym-
skiego prawa caltkowicie zakazujacego lichwy byla Lex Genucia uchwalona przez
Lucjusza Genucjusza w 342 roku’. Lichwa byla réwniez przedmiotem polemiki
w starozytnej Grecji. Filozofowie greccy, jak np. Arystoteles, potepiali ja®. Arysto-
teles wprowadzit pojecie ,sterylnosci pienigdza’, zgodnie z ktérym pieniagdz moze
by¢ uzywany tylko jako srodek wymiany, a nie instrument generowania zysku. Ary-
stotelesowska teoria lichwy utrzymywala, Ze pienigdz ze swej natury nie jest plodny.

Sredniowiecze przejeto arystotelesowska koncepcje lichwy, zakazujac tego spo-
sobu udzielania pozyczek pod grozbg surowych sankcji. Sredniowieczni prawnicy
odnosili sie do wersetéw biblijnych, ktore opisywaly lichwe jako grzech. Jednym
z apostolow, ktéry propagowal jej zakaz, byl $w. Lukasz, autor zasady mutuum date
nihil inde sperantes (,,pozyczajcie, niczego sie za to nie spodziewajac”). Zgodnie
z mys$la biblijng sredniowieczne prawo karalo za lichwe. Lichwiarskie transakcje
byly niewazne, a lichwiarze byli karani. Surowe przepisy nie byly jednak egze-
kwowane wzgledem spolecznosci zZydowskiej, dla ktdrej udzielanie pozyczek na
wysoki procent stanowilo jedyny sposob zarobkowania. XVI wiek zmienil prawne
podejscie do lichwy, a nowe idee, ktére naptynely wraz z reformacja, zapowiadaly
poprawki do ustaw. W nowych realiach prawnych i spotecznych zezwolono na
pozyczki z umiarkowanym oprocentowaniem’.

Postawy antylichwiarskie przenikaty do dyskursu literackiego. Piekfo Dantego
Alighieri to jedna z najbardziej znanych literackich refleksji na temat lichwy. Ana-
logicznie do scholastycznej krytyki sredniowiecza Dante uwazat lichwe za grzech
i umiescil lichwiarzy w tej samej kategorii grzesznikow co bluzniercéw i sodomitow.

5 R.P. Maloney, Usury in Greek, Roman and Rabbinic Thought, ,Traditio” 1971, nr 27, s. 79-101.
6  Aristotle, Politics, ttum. B. Jowett, Kitchener 1999, s. 17.

7 R. Zimmermann, The Law of Obligations. Roman Foundations of the Civilian Tradition, Oxford -
New York, 1990, s. 166-175; D. Fajgenberg, Lichwa, Szczgsne 2019. Ze wzgledu na ograniczony
zakres pracy historyczna i prawna ewolucja lichwy jest przedstawiona zwigzle.
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W Piekle, w piesni 11, Dante pisze: ,,(...) powinni ludzie wyprowadzac i rozwija¢
swe zycie, a lichwiarz przez to, ze trzyma si¢ innej drogi, naturg przez nig samg
i przez jej uczennice gardzi, bo w czym innym poklada nadziej¢”®. W dziele Dan-
tego lichwiarze s przestepcami wobec Boga i natury, karanymi wrzacymi piaskami
i ognistym deszczem.

W XVI- i XVII-wiecznej literaturze angielskiej lichwe opisywano w kontekscie
czaréw i magii. Jak zauwaza Hawkes: ,Na poczatku tego okresu lichwa jest czesto
przedstawiana pod postacig diabla — ohydnego drapieznego potwora lub obrzydli-
wej, zartocznej bestii™. Lichwiarze s3 przedstawiani jako nieludzie, ktorzy wyko-
rzystuja innych dla wlasnej korzysci, stad lichwiarscy kredytodawcy nazywani byli
potocznie diabtami'®. Afiliacje lichwy z czarng magia opisywat na przyktad Phillip
Cezar w jednym z gléwnych krytycznych dziet poswieconych lichwie zatytutowa-
nym General Discourse against the Damnable Sect of Usurers. Oprocz powigzan
z magig gloszono, ze lichwa jest emanacja takich przywar jak niemoralnos¢, chci-
wos¢, skapstwo, prostytucja i pijanstwo. Lichwa byla réwniez zaprzeczeniem cywi-
lizacji i postepu (lichwiarze byli cz¢sto przedstawiani jako barbarzyncy). Co wigcej,
lichwa stanowila zaprzeczenie takich cnét jak goscinnos$¢ i hojno$c!'. Wreszcie,
lichwiarze byli czesto utozsamiani z Judaszem, ktory zdradzil Jezusa dla trzydzie-
stu srebrnikéw. Podobnie jak Judasz lichwiarz wyzyskiwal innych celem uzyskania
korzy$ci majatkowe;j'?.

Aby zrozumie¢ wymowe spoleczng i prawng The Merchant of Venice, nalezy
krotko przedstawi¢ angielski kontekst historyczny i prawny, w ktérym ow tekst
powstal'. Historia lichwy w Anglii splata si¢ z antyzydowskimi postawami znaj-
dujacymi odzwierciedlenie zardwno w prawie, jak i literaturze. Pierwsi zydowscy
przybysze osiedlili si¢ w Anglii po podboju Normanéw w 1066 roku. Ich naptyw
wywolal antyzydowskie antagonizmy i pogtebil roztam w spoleczenstwie. Jednym
z typowych przykladéw tego konfliktu byla lichwa. Antagonizmy miedzy Zydami

8 D. Alighieri, Boska Komedia, przel. ]. Mikolajewski, Krakow 2021, s. 79; S. Ravenscroft, Usury
in the Inferno: Auditing Dante’s Debt to the Scholastics, ,Comitatus: A Journal of Medieval and
Renaissance Studies” 2011, nr 42, s. 89-114.

9  Tlumaczenie wlasne z jezyka angielskiego; D. Hawkes, The Culture of Usury in Renaissance
England, New York 2010, s. 16.

10 Zob. przypis 32.

11 C.T. Wright, Some Conventions Regarding the Usurer in Elizabethan Literature, ,,Studies in Philol-
ogy” 1934, nr 31 (2), s. 187.

12 F Felsenstein, Jews and Devils. Antisemitic Stereotypes of Late Medieval and Renaissance England,
»Literature and Theology” 1990, t. 4, nr 1, 5. 21.

13 Szczegdtowe opracowanie tego zagadnienia w: J. Shapiro, Shakespeare and the Jews, New York
1996.
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a chrzescijanami zostaly wyrazone w krélewskim ustawodawstwie. W 1275 roku
Edward I uchwalil ustawe, ktéra pozbawiala spotecznos¢ zydowska wielu przy-
wilejéw. Prawo to nakazywalo tworzenie stref zydowskich i wprowadzalo zakaz
wsp6lnego zamieszkiwania przez chrzescijan i Zydéw. Ustawa zakazywala réwniez
lichwy. Innym przykladem ustawodawstwa edwardianskiego skierowanego prze-
ciwko Zydom jest ,,Edykt o wygnaniu Zydéw” z 1275 roku, zgodnie z ktérym wszy-
scy Zydzi zostali wypedzeni z Anglii, a korona skonfiskowata ich mienie. Ustawa
o lichwie z 1571 roku byla kolejnym aktem angielskiego ustawodawcy w sprawie
lichwy. Zgodnie z tg ustawa przepisy dotyczace lichwy zostaty zliberalizowane.
Nowe prawo stanowilo, Ze lichwa zakladajaca odsetki na poziomie 10% byta legalna.
Nadal jednak uwazano lichwe za przestepstwo przeciwko prawom boskim'*. Jak
pisze Mahood, lichwe opisywano jako dzialanie przeciwko prawu natury, prawu
narodow i prawu Boga'>. Anglojezyczna literatura piekna wzmacniala wizerunek
Zydéw jako chciwych, méciwych lichwiarzy i mordercéw chrzescijanskich dzieci.
Obraz Zyda jako antagonisty i obcego stal si¢ jeszcze bardziej jaskrawy po stynnym
procesie Roderigo Lopeza, lekarza krélowej Elzbiety I, ktory zostat oskarzony o spi-
skowanie w celu zamordowania monarchini. Ow proces, majacy wedtug niektérych
krytykéw miejsce w 1594 roku, byt dla Williama Szekspira inspiracja do napisania
sztuki The Merchant of Venice.

W literaturze przedmiotu nadal toczy sie debata, czy Szekspir byl antysemitg.
Niektorzy uczeni interpretuja Kupca weneckiego jako glos dramaturga prze-
ciwko Zydom w Anglii. Jak pisze Bloom w ksigzce Shakespeare. The Invention of
the Human: ,Irzeba by¢ $lepym, gluchym i niemym, by nie dostrzec, ze komedia
Szekspira Kupiec Wenecki jest dzielem gleboko antysemickim™®. Inni czytajg Szek-
spirowska anty-Shylockowa narracje¢ jako egzemplifikacje renesansowej ,,innosci”
(podobnie jak Kleopatra i Otello)'.

14 M.M. Mahood, Introduction, w: William Shakespeare, The Merchant of Venice, Cambridge 1987,
s. 19-22; N. Jones, Shakespeare’s England, w: D.S. Kastan (red.), A Companion to Shakespeare,
Oxford 2000, s. 38; K. Szatek, The Merchant of Venice and the Politics of Commerce, w: J.W. Mahon,
E.M. Mahon (red.), The Merchant of Venice. New Critical Essays, New York — London 2000, s. 336.

15 M.M. Mahood, Introduction..., s. 20.

16 H. Bloom, Shakespeare. The Invention of the Human, New York 1998, s. 171, ttumaczenie wlasne.

17 Zob. J.W. Draper, Usury in The Merchant of Venice, ,Modern Philology” 1935, nr 33 (1), s. 37-38;
J.W. Mahon, The Fortunes of The Merchant of Venice from 1596 to 2001, w: ].W. Mahon, E.M. Mahon
(red.), The Merchant..., s. 1-94. Zarys badan nad ,,antysemityzmem” Szekspira w: B. Ambrosino,
Four Hundred Years Later, Scholars Still Debate Whether Shakespeare’s “Merchant of Venice” Is
Anti-Semitic. Deconstructing what Makes the Bard’s Play so Problematic, ,,Smithsonian Magazine”
2016, https://www.smithsonianmag.com/arts-culture/why-scholars-still-debate-whether-or-not-
shakespeares-merchant-venice-anti-semitic-180958867 (dostep 4.10.2024).
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Proces Shylocka przeciwko Antoniowi w czwartym akcie nie jest procesem
dwdch przeciwnikow, ale procesem angielskiego spoteczenstwa przeciwko cudzo-
ziemcowi. Co wazne, korzenie konfliktu nie lezg li tylko w samej umowie, jak sie
moze wydawac, ale w lichwie. W swym dziele Szekspir zestawia dwdch antagoni-
stow: lichwiarza i weneckiego kupca. Ich narodowos¢, religia i styl zycia sprawiaja,
ze s3 przeciwnikami na sali sadowej. Wzajemng nienawis¢ poteguje takze sposob
zarobkowania i czerpania zysku w Wenecji'®. W przeciwienstwie do Antonia Shy-
lock bowiem zarabia na zycie, praktykujac lichwe. Jak stwierdza Draper: ,,Pocho-
dzenie i religia nie s3 zatem gléwnym tematem sztuki; tym tematem s3 raczej
sprzeczne idealy ekonomiczne™®.

Inspiracja

The Merchant of Venice zawiera wiele analogii do innej sztuki z okresu elzbietan-
skiego, a mianowicie The Jew of Malta z 1589/1590 roku autorstwa Christophera
Marlowea®. Sztuka ta opowiada historie bogatego Zyda o imieniu Barabasz
(wyrazne odniesienie do postaci biblijnej), ktory ucieka si¢ do zbrodni w odwecie
za konfiskate jego wlasnosci na mocy dekretu gubernatora Malty, Fernezego. Fer-
neze nakazuje wszystkim Zydom Malty zaptaci¢ polowe swojego majatku w ramach
daniny dla Turkéw pod karg obowigzkowego nawrdcenia na chrzescijanstwo. Decy-
zja gubernatora rozpala gleboko zakorzeniong nienawis¢ Barabasza do wspdlnoty
chrzescijanskiej. Marlowe stworzyl mroczng postac opetang zadzg pienigdza, pozba-
wiong emocji, chciwg i méciwa. Sztuka Marlowe’a wzmacnia dominujace stereotypy
o Zydach?'. Barabasz jest krwiozerczym lichwiarzem, ktéry czerpie przyjemnosé

18 Szekspir krytykuje lichwe w sztuce zatytulowanej Koriolan. Jeden z rzymskich obywateli skarzy
si¢, czyniac aluzje do lichwy: ,,Dbajacych!/ Tez cos!/ Palcem nigdy nie kiwneli w naszej obronie!/
Nam kazg zdycha¢ z glodu, a ich spichlerze pekajg od zboza; wydajg ustawy o lichwie, ktére tylko
pomagaja lichwiarzom; co dzien kasuja jakie$§ zbawienne prawo, godzace w bogaczy, i co dzien
uchwalajg nowe, aby biedote pognebic i utrzymac w ryzach!” (1.1.76-82). W. Shakespeare, Korio-
lan, thum. S. Baranczak, Poznan 1995, https://xx.polskiszekspir.uw.edu.pl/items/show/889 (dostep
17.11.2024).

19 J.W. Draper, Usury..., s. 39.

20 Ch. Marlowe zmart przedwczesnie w 1593 r. Poeta zostal prawdopodobnie dzgniety nozem
w bojce w tawernie w Deptford 30 maja. Istniejg teorie, ze to rzad zamordowal Marlowea za
szpiegostwo. Wreszcie w literaturze mozna odnalez¢ $mialg teze, ze Marlowe upozorowal wlasng
$mier¢ i kontynuowal kariere pisarskg jako William Shakespeare. R. Sales, Christopher Marlowe,
London 1991, s. 33-47.

21 F. Felsenstein, Jews and Devils..., s. 15-28. Zaréwno sztuka Marlowe’a i Szekspira zawiera stereo-
typowy obraz Zyda jako antybohatera nastajgcego na zycie chrzescijan. Poglad ten rozprzestrzenit
sie w Anglii podczas epidemii Czarnej Smierci (ok. 1348-1349). Marlowe zawarl w swej sztuce
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z rujnowania finansowo swoich wierzycieli. Lichwa jest tu zréwnana z wymusza-
niem, przepadkiem i oszustwem. Ta profesja jest glowna przyczyna wszelkiego zla,
bolu, cierpienia i $mierci*2. Dla Barabasza bycie lichwiarzem jest zrodtem dumy.
Chlubi si¢ w jednej ze scen, ze w swym zyciu byt wielkim lichwiarzem (4.1.40).

Pomimo wspolnego pochodzenia etnicznego, kulturowego i religijnego Shylock
i Barabasz to bohaterowie skrajnie rdzni. Jest ziarno prawdy w stwierdzeniu, ze

[w] literaturze angielskiej nie ma chyba postaci mniej ludzkiej i bardziej odrazajacej
niz Barabasz, podczas gdy Shylock jest calkowicie ludzki i godny naszego wspodtczucia.
Jeden jest diablem pod postacia cztowieka, drugi czlowiekiem, ktéry ma w sobie wystar-
czajaco duzo diabla, by sprawial wrazenie strasznego?.

Oboje praktykuja lichwe i nienawidza chrzescijan. Shylock, w przeciwienstwie
do Barabasza, szanuje jednak prawo i domaga sie, aby byto respektowane?*. Postac
Marlowe’a postepuje sprzecznie z prawem i probuje wykorzystac je na swoja korzys¢.
Obydwaj sg ojcami, ale i tutaj widzimy réznice. Barabasz nie okazuje uczu¢ swojej
corce Abigail, ktora staje si¢ ofiarg intrygi ojca. Barabasz jest przestepca z dluga
lista wykroczen na swoim koncie. Prawie wszystkie dramatis personae padaja ofiarg
ztoczyncy, ktory dokonuje zbrodni wraz z pomocnikiem Itamore. Barabasz jest
winny $§mierci Mathiasa i Don Lodowicka, ktdérzy to oboje rywalizowali o reke Abi-
gail. W dalszej czeéci sztuki czarny bohater truje Abigail i zakonnice i dusi Brata
Bernardyna. Aby unikna¢ odpowiedzialnosci, manipuluje dowodami. Na domiar
tego spiskuje z Turkami, wrogiem Malty, a nawet probuje zamordowa¢ Calimatha
i Fernezego. W scenie finalnej triumfuje sprawiedliwo$¢. Barabasz umiera we wrza-
cej wodzie. Prawo boskie zwycigza nad prawem swieckim. Shylock z kolei nie traci
zycia, ale ponosi wysoka cene za domaganie si¢ sprawiedliwo$ci w sagdzie weneckim.

takze stereotypy na temat wygladu Zydéw jako ludzi o duzych nosach, matych oczach i czerwonej
brodzie (zob. E. Rothstein, Structure as Meaning in The Jew of Malta, ,,The Journal of English and
Germanic Philology” 1966, t. 65, nr 2, s. 272; E.C. Bartels, Malta, the Jew and the Fictions of Dif-
ference: Colonialist Discourse in Marlowe’s The Jew of Malta, ,English Literary Renaissance” 1990,
t. 20, nr 1, s. 4).

22 Ch. Marlow, The Jew of Malta, red. D. Bevington, E. Rasmussen, Oxford 1995.
23 1. Davidson, Shylock and Barabas: A Study in Character, ,The Sewanee Review” 1901, nr 3, s. 22.

24 Podobnie jak Shylock Barabasz odwoluje si¢ do prawa. Shylock zada prawa, odnoszac si¢ do
umowy, ktdra zostala podpisana u notariusza. Barabasz, wrecz przeciwnie, nawotuje do prawa,
aby unikna¢ konsekwencji swych przestepnych czynéw. Ponadto w obu sztukach prawo jest
bodzcem do zemsty. Shylock msci sie za niesptacony dlug. Barabasz stosuje wendete po tym, jak
Ferenzo konfiskuje mienie. Motywy sa podobne, ale modus operandi inny. Jak zauwaza Davidson:
»[w] gniewie Shylocka styszymy krzyk udreki ptynacy z glebi ludzkiej duszy; szepty Barabasza sa
dla nas tak niezrozumiale, jak warczenie dzikiej bestii”. I. Davidson, Shylock and Barabas..., s. 22,
tlumaczenie wiasne.
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»Lichwiarzem mnie nazywal!”?

Dwaj wenecjanie, Bassanio i Antonio, udajg si¢ do Shylocka, aby pozyczy¢ sume
trzech tysiecy dukatow. Podpisana przez strony umowa zaklada, ze Shylock pozy-
czy Bassaniowi pienigdze na trzy miesigce. Jesli kwota okreslona w umowie nie
zostanie zwrdcona, Shylock bedzie mial prawo odcig¢ kawalek ciata Antonia.

Juz na poczatku sztuki wyczuwalne sg animozje miedzy wierzycielem a dluz-
nikiem, ktérzy wymieniajg si¢ wzajemnymi inwektywami. Shylock wyraza wprost,
ze nienawidzi Antonia, poniewaz jego wrog pozycza pieniadze bez naliczania
odsetek. Antonio obraza Shylocka na rynku w Rialto, szydzac z jego wiary i pocho-
dzenia. Napiecie miedzy postaciami mozna odczu¢ w trzeciej scenie pierwszego
aktu. Widzac Antonia, Shylock méwi na stronie: ,,0d razu widag, ze fatszywy fotr!/
Czuje do niego nienawi$¢ juz za to,/ Ze chrzeécijanin, ale jeszcze bardziej/ Za to,
ze w swojej prostackiej gtupocie/ Daje pozyczki gratis i w Wenecji/ Obniza przez
to stope procentowg . Obelgi, ktére pochodzg z ust Shylocka, odnosza sie do pie-
niedzy. Nazywa Antonia falszywym publikanem, co oznacza poborce podatkowego
i karczmarza®. Badacze dziel Szekspira dopatrujg sie tutaj analogii do Biblii. Szek-
spir by¢ moze nawiazuje do przypowiesci o Faryzeuszu i poborcy podatkéw opo-
wiadanej przez $w. Lukasza (18.9), wedlug ktorej, obaj mezczyzni idg do $wigtyni,
aby sie modli¢. Faryzeusz szczyci sie¢ przestrzeganiem zwyczajow takich jak post
i oddawanie dziesiatej cz¢sci swojego dochodu. Natomiast poborca podatkow prosi
Boga o milosierdzie i przebaczenie grzechéw. Pokora tego drugiego jest wyraznie
przeciwstawiona uporczywosci Faryzeusza. Shylock jest tutaj poréwnywany do
Faryzeusza, ktory $cisle przestrzega litery prawa®.

W kolejnych wersach tej sceny dochodzi do konfrontacji stownej miedzy Shy-
lockiem a Antoniem: ,,Jesli powale go przebiegtym chwytem,/ Jego upadek pomsci
te urazy./ To wrég naszego $wietego plemienia,/ Ktéry mnie w kazdym zgromadze-
niu kupcéw/ Lzy, nazywajac moj uczciwy dochod/ Zyskami z lichwy./ Niech prze-
klenstwo spadnie/ Na méj lud, jesli oszczercy przebaczg™. Jest to kolejny przyklad

25 Wszystkie cytaty z tej sztuki pochodza z: W. Shakespeare, Kupiec wenecki, thum. S. Baranczak,
Poznan 1992.

26 'W. Shakespeare, Kupiec wenecki..., s. 160.

27 W oryginale cytat ten brzmi nastepujaco: ,How like a fawning publican he looks!/ I hate him for
he is a Christian,/ But more for that in low simplicity/ He lends out money gratis and brings down/
The rate of usance here with us in Venice” (1.3.38-42). D. Crystal, B. Crystal, Shakespeare’s Words.
A Glossary and Language Companion, London 2002, s. 352.

28 N. Shaheen, Biblical References in Shakespeares Plays, London 1999, s. 159. Respekt dla prawa
Shylock manifestuje takze podczas procesu sgdowego. Shylock odrzuca prosbe o litos¢ i nalega na
uzyskanie swojego obligu i kare dla Antonia.

29 W. Shakespeare, Kupiec wenecki..., s. 160.
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wrogosci Shylocka wobec Antonia, zakorzenionej w lichwie. Shylock opisuje lichwe
jako ,,moj uczciwy dochod™°. Wedlug niego zysk, ktory nie pochodzi z kradziezy,
jest uzasadniony. Wyraza ten sam poglad w innym fragmencie — w swojej polemice
z Antoniem na temat lichwy odnosi si¢ do biblijnej historii Jakuba i Labana. Jakub
wypasal owce swego wuja Labana, ktdre byly pstre i cetkowane. Aby pomnozy¢
zysk, ten sprytny czlowiek postawil zwierzeta pstre przed tymi cetkowanymi. One
polaczyly sie w pary i urodzily pstre jagnieta. Jak wyjasnia Shylock: ,Tak si¢ wzbo-
gacit maz blogostawiony:/ Gdyz wszelki dochodd jest blogostawienstwem,/ Jedli nie
przypadt nam w drodze kradziezy™'. Nie przekonuje to jednak Antonia. Argu-
menty Shylocka kwituje jednym zdaniem: ,,Jak diabel umie, gdy mu to potrzebne,/
Cytowa¢ Pismo”™2.

Determinacja Shylocka do dochodzenia swoich roszczen w sadzie nie po to, aby
odzyskac pienigdze, ale by zemscic sie na swoim nienawistnym wrogu za wczesniej-
sze krzywdy i obelgi, jest szczegdlnie widoczna w trzecim akcie. Shylock domaga sie
swojego skryptu dluznego i nalega na uwigzienie Antonia. Antonio jest nazywany
bankrutem, marnotrawcy i Zebrakiem. Wszystkie te rzeczowniki odnoszg si¢ do nie-
wyplacalnosci dluznika: ,,Jeszcze jeden zly interes! Bankrut, marnotrawca, nedzarz,
ktory dzisiaj ledwie si¢ odwaza pokazac na Rialto - on, co dawniej z takim szykiem
obnosit sie po targowisku! Niech sie teraz martwi o swoje zobowigzanie™. Shylock
konczy swoja tyrade przeciwko Antoniowi nastepujacymi stowami: ,,Lichwiarzem
mnie nazywal!/ Niech si¢ teraz martwi./ Pienigdze ludziom pozyczat z chrzescijan-
skiej milo$ci blizniego!/ Niech sie teraz martwi o swoje zobowigzanie™*.

30 W oryginale my bargains: ,Jf I can catch him once upon the hip,/ I will feed fat the ancient grudge/
I bear him./ He hates our sacred nation, and he rails,/ Even there where merchants most do con-
gregate,/ On me, my bargains, and my well-won thrift,/ Which he calls interest./ Cursed be my
tribe/ If I forgive him!” (1.3.43-49).

31 'W. Shakespeare, Kupiec wenecki..., s. 162.

32 Stowami Antonia: ,Jak diabel umie, gdy mu to potrzebne,/ Cytowa¢ Pismo./ Doprawdy, zla
dusza/ Przywolujaca $wiadectwo $wigtosci/ Jak niby zbrodniarz z u§émiechem na twarzy/ Lubi
gladkie jablko gnijace od s$rodka./ Jak piekna posta¢ umie przybraé twarz”. W. Shakespeare,
Kupiec wenecki..., s. 162. Antonio poréwnuje Shylocka do diabla. Takie poréwnani mozna zna-
lez¢ tez w innych czedciach sztuki. Jessica, corka Shylocka, nazywa swdj dom ,,piektem”. Lance-
lot, stuga Shylocka, adresuje swego pana ,,istnym diablem”. Kilka linijek pdzniej Lancelot méwi:
»Z tym, ze ten Zyd to bez watpienia diabel wcielony, a takie sa najgorsze” W. Shakespeare, Kupiec
wenecki..., s. 171. Stowo ,,diabet” w odniesieniu do Shylocka jest wypowiadane przez postaci pod-
czas procesu. Bassanio blaga Porcje nastepujacymi stowami: ,,Blagam cig, panie, ten jeden jedyny/
Raz twoja wladza niech przewazy prawo:/ Drobne odstepstwo przemien w wielka stuszno$é/
I przeszkédz diablu w okrutnych zamiarach” S. Baraniczak, Kupiec wenecki..., s. 246.

33 W. Shakespeare, Kupiec wenecki..., s. 207.
34 Ibidem, s. 207.
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Lichwa jest nie tylko zniewaga uzywang do obrazania adresata, jak zostato to
przedstawione powyzej, ale takze wskaznikiem spolecznego roztamu. Negocjujac
warunki umowy w pierwszym akcie, Antonio podkresla, ze nie praktykuje lichwy.
»Nigdy nikomu ani od nikogo/ Nie pozyczalem pieniedzy na procent,/ Lecz dzi$
przyjaciel jest w potrzebie, zatem/ Lamie¢ ten zwyczaj”>>. Na co Shylock dodaje:
~Mowile$ przeciez, ze sam nie pozyczasz/ I nie pozyczasz nikomu na procent”
Antonio powtarza: ,,Taki mam zwyczaj”*¢. Podobnie jak Antonio Shylock odmawia
jakiejkolwiek formy interakcji ze spoleczenstwem chrzescijanskim. Kiedy Bassa-
nio oferuje Shylockowi wspolny obiad, aby negocjowa¢ warunki umowy, lichwiarz
odpowiada: ,Moge od was kupowa¢, moge wam sprzedawacd, rozmawia¢ z wami,
spacerowac z wami i tak dalej; ale nie bede jada¢ z wami, pija¢ z wami ani si¢ z wami
modli¢”¥. Shylock réwniez patrzy z dezaprobatg na maskarady, rozrywke typowa
dla Wenecji. Przed ucztg nakazuje corce zamkna¢ wszystkie drzwi na klucz, zeby
nie dochodzily zadne dzwieki ani niepozadane glosy?®.

Kiedy Shylock skarzy sie na krzywdy, ktérych doswiadczyt od Antonia, ten
ostatni odpowiada: ,,Jesli chcesz pozyczy¢ tych pieniedzy,/ To nie pozyczaj nam jak
przyjaciotom:/ Ktéz od przyjaciol zada, aby im sie¢/ Bezplodny metal rozmnazat
w sakiewce™. Krytycy widzg podobienistwo miedzy stowami Antonia a pogladami
wyrazonymi przez Meresa, autora Palladis Tamia*. W swojej pracy Meres porow-
nuje lichwe do sodomii, twierdzac, ze obie czynnosci s3 sprzeczne z naturg i dlatego
s3 niezgodne z prawem. Wedlug stéw autora sodomia i lichwa s ,,bezplodne i nie-
urodzajne”: ,Jak pederastia jest bezprawna, poniewaz jest przeciw rodzajowi; tak
lichwa i pomnazanie zlota i srebra jest bezprawne, poniewaz [jest] wbrew naturze;

35 Ibidem, s. 160.

36 'W. Shakespeare, Kupiec wenecki..., s. 161. The Merchant of Venice to sztuka o uchylaniu si¢ od
zobowigzan i lamaniu sojuszy. Antonio nie dotrzymuje slowa danego Shylockowi i nie sptaca
dlugu. Cérka Shylocka, Jessica, buntuje si¢ przeciwko ojcu i ucieka z rodzinnego domu w towarzy-
stwie ukochanego. Ponadto Bassanio okazuje si¢ nielojalny wobec nowo poslubionej zony, oddajac
podarowany mu w Belmont pierscien.

37 W. Shakespeare, Kupiec wenecki..., s. 159.

38 Jak zauwaza Tiffany, imi¢ ,Shylock” ma w sobie element ,,zamka” [ang. lock = zamek]. G. Tiffany,
Names in The Merchant of Venice, w: ].W. Mahon, E.M. Mahon (red.), The Merchant..., s. 358-360.
Shylock odmawia réwniez muzyki: ,,... niech harmider pustych/ Uciech nie wdziera sie w sta-
teczne wnetrze”. W. Shakespeare, Kupiec wenecki..., s. 186. Poréwnaj komentarz Lorenza: ,Ktos,
kto muzyki w samym sobie nie ma,/ Kogo nie wzrusza stodycz zgodnych dzwiekéw,/ To cztowiek
zdolny do zdrad, spiskdw, gwaltu;/ Jego wewnetrzne porywy sa mroczne/ Jak noc, bezdenne jak
ciemno$¢ Erebu/ Takiemu nigdy nie ufaj”. W. Shakespeare, Kupiec wenecki..., s. 267.

39 'W. Shakespeare, Kupiec wenecki..., s. 163-164.

40 F. Meres (1565-1647) byl angielskim duchownym i pisarzem. W 1598 r. opublikowal swoj Palladis
Tamia (Wits Treasury). Ksigzka ta byla rowniez pierwszym krytycznym studium W. Szekspira.
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natura uczynila je [zar6wno] bezptodnymi jak i nieurodzajnymi”*!. Jak zauwaza
Coolidge, ten fragment omawianej sztuki nawiazuje do Biblii, ktéra zabrania lichwy
migdzy bra¢mi*.

Zemsta

Proces w weneckim sgdzie pod przewodnictwem Dozy, z Porcja w przebraniu
prawnika, jest porywajacym spektaklem pelnym nieoczekiwanych zwrotéw akcji.
Porcja, rzekomy doktor prawa, dzialajacy w zastepstwie Bellaria, przyznaje prawo
Shylocka do ciata dtuznika, jednak pod warunkiem, ze nie zostanie przelana ani
jedna kropla krwi. Shylock przyznaje si¢ do porazki, ale kobieta nie rezygnuje
z walki o ,,sprawiedliwo$¢”. Przywoluje tre$¢ ustawy penalizujacej wszelkie proby
zamachu na zycie wenecjanina (zardwno w zamiarze posrednim i bezposrednim)
pod karg $mierci i konfiskaty mienia sprawcy. Prawo cytowane przez kobiete sta-
nowi réwniez, ze sprawca uniknie $mierci, jesli Doza skorzysta z prerogatywy laski.
W finalnej odstonie procesu ,,mitosierny” Doza ulaskawia Shylocka.

Antonio, tytutowy kupiec, wydaje ostateczny werdykt w sprawie Shylocka. Brzmi
on nastepujaco: ,,Jezeli Dozy i trybunatowi/ Wystarcza grzywna zamiast konfiskaty/
Polowy mienia, godze si¢ z tym chetnie;/ Ja sam natomiast chcialbym, aby Shylock/
Drugg potowe dal mi w powiernictwo:/ Po jego $mierci przejmie ja Lorenzo,/ Pan,
ktory wykradl mu niedawno c6rke™. Na mocy decyzji Antonia Shylock zachowuje
potowe swoich dobr. Druga polowa objeta zostaje powiernictwem. Na mocy trustu
majatek wlasciciela wchodzi pod zarzad powiernika (ang. trustee) na rzecz benefi-
cjenta. Antonio jako powiernik bedzie zarzadzal mieniem Shylocka az do $mierci
Lorenza*. W $wietle dyskusji o lichwie trzeba wspomnie¢ o dodatkowym zastrze-
zeniu, ktére pada z ust Antonia: ,,Za tyle taski jeszcze dwa warunki:/ Po pierwsze,
Shylock przyjmie zaraz chrzest;/ Po drugie, spisze — tu, w tym sadzie - Akt daro-
wizny, w ktérym wszystkie dobra/ Zapisze w spadku cérce i zieciowi’. Shylock

41 L. Crompton, Homosexuality and Civilization, Harvard 2003, s. 367.

42 ].S. Coolidge, Law and Love in the Merchant of Venice, ,Shakespeare Quarterly” 1976, nr 27 (3),
s. 243-244. Ten biblijny fragment brzmi nastepujaco: ,Nie bedziesz zadal od brata swego odsetek
z pieniedzy, z Zywnosci ani odsetek z czegokolwiek, co si¢ pozycza na procent. Od obcego mozesz
sie domagac, ale od brata nie bedziesz zadat odsetek, aby ci Pan, Bog twoj, blogostawil we wszyst-
kim, do czego reke przylozysz w ziemi, ktora idziesz posiaé¢” Pwt 23, 20-21, Biblia Tysiaclecia,
https://biblia.deon.pl/rozdzial.php?id=238 (dostep 12.11.2024).

43 'W. Shakespeare, Kupiec wenecki..., s. 254.

44 D. Crystal, B. Crystal, Shakespeare’s words. .., s. 476.

45 W. Shakespeare, Kupiec wenecki..., s. 254.
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zostaje zmuszony do zrobienia zapisu testamentowego na rzecz swojej corki Jes-
siki. Drugi zapis méwi, ze Shylock musi przejs¢ na chrzescijanstwo. Obowigzkowa
zmiana wiary od zawsze wywolywala liczne komentarze w literaturze przedmiotu.
Krytycy sa podzieleni odno$nie do tego, czy zmiana religii jest oznaka milosier-
dzia czy potepienia*. W kontekscie lichwy zmiana wyznania oznacza niewatpliwie
pozbawienie Shylocka mozliwosci zarobkowania. Mozna zatem przyjaé, ze wyrok
w sprawie Shylocka nie jest aktem mitosierdzia, ale zemsty.

»Zyd zawsze kradnie™’ - Krystyn Ostrowski o lichwie

Krystyn Piotr Ostrowski (1811-1882) byt pisarzem, emigrantem politycznym
i dzialaczem. Byl takze tlumaczem z jezyka polskiego na francuski i z jezyka
angielskiego na polski. Ostrowski przetlumaczyl trzy sztuki Szekspira: Hamlet
(1870), The Merchant of Venice (1861) oraz Antony and Cleopatra (1872). Ttuma-
czenie The Merchant of Venice zostalo opublikowane (z pewnymi poprawkami)
w czterech edycjach w latach 1861, 1863, 1868 i 1876*. Cho¢ tlumaczyl z orygi-
nalu, jego interpretacje zawieraja wiele modyfikacji, dodatkéw, pomini¢c¢ i zmian
zaré6wno na poziomie leksykalnym, jak i kulturowym. Udomowienie, strategia,
w ktorej ttumacz jezykowo, estetycznie i kulturowo przenosi zrédlo do tekstu
docelowego, dominuje w literaturze Ostrowskiego. Takie podejscie, zwane takze
»polonizacjg Szekspira’, mozna zaobserwowac nie tylko w Lichwiarzu, jak wida¢
w czgéci tu pokazanej, lecz takze w Hamlecie. Interpretacja Ostrowskiego tej tra-
gedii z 1870 roku ma polski kontekst polityczny i historyczny. Autor uzywa stow
»Polska” i ,Polacy”. Poloniusz jest polskim bylym jenicem wojennym, obecnie
kanclerzem. Ostrowski odczytywal Hamleta jako rozdziat w historii Polski®. To
samo mozna powiedzie¢ o Kupcu weneckim.

Ostrowski pochylil si¢ nad spoleczng i prawng rzeczywistoscig dziewiet-
nastowiecznej Polski. Handel zawsze wplywal na stosunki polsko-zydowskie.
Pierwsze wzmianki o lichwie na ziemiach polskich pochodzg z okoto XI wieku.

46 ].L. Halio, Introduction, w: William Shakespeare. The Merchant of Venice, Cambridge 2008, s. 52-54.

47 ,7Zyd zawsze kradnie... Swiadkiem zysk Jakéba” - te stowa wklada w usta Antonia Krystyn
Ostrowski w adaptacji sztuki Szekspira. Jest to jeden z dodatkéw, ktore Ostrowski wykorzystuje,
aby da¢ ujécie swoim antyzydowskim uprzedzeniom. K. Ostrowski, Lichwiarz, Paryz 1868, s. 15.

48 A. Cetera-Wtodarczyk, A. Kosim, Polskie przektady..., s. 274.

49 Wiecej o Hamlecie Ostrowskiego zob. A. Budrewicz, The One Gentleman from Poland. Polonius
and 19" Century Polish Translation, w: K. Kujawiriska Courtney, G. Zinkiewicz (red.), Shakespeare:
His infinite variety, £6dz 2017, s. 87-100. Zob. réwniez: A. Cetera-Wlodarczyk, A. Kosim, Polskie
przektady....
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W przeciwienstwie do chrzescijan spolecznos¢ zydowska mogta pobiera¢ odsetki
od transakcji kredytowych. Pozyczanie od zydowskich pozyczkodawcow bylo
powszechne w okresie $redniowiecza. Wszystkie warstwy spoleczenstwa: szlachta,
ksieza, ziemianstwo i gubernatorzy zawierali lichwiarskie kontrakty z Zydami.
Rozprzestrzenianie si¢ lichwy doprowadzito jednak do zubozenia wielu czlonkow
szlachty. To w konsekwencji zwigkszylo nastroje antyzydowskie i zapoczatkowalo
nowe ustawodawstwo dotyczace lichwy w kolejnych okresach®. Wyznajac wtasng
religie i zachowujac odrebny jezyk i obyczaje, Zydzi nie asymilowali si¢ w pelni
do polskiego spoleczenstwa. Alienacja sprzyjala wielu negatywnym stereotypom
na temat tej grupy, a dyskurs antyzydowski byt powszechny w XIX-wiecznej pra-
sie i literaturze. Uwazano t¢ spolecznos¢ za zagrozenie dla stabilnosci i dobrobytu
narodu polskiego®!. Jak zauwaza Budrewicz:

rywalizacja gospodarcza i réznice religijne daly asumpt negatywnemu stereotypowi
Zydéw, zgodnie z ktérym chetnie famali oni prawo i lekcewazyli normy moralne, aby
zarobi¢ wiecej pieniedzy. Shylock, ktory byt postrzegany przez polska publiczno$¢ jako
postac okrutnego pozyczkodawcy, ktory ceni pienigdze bardziej niz zycie ludzkie (i zycie
wlasnej cérki), odpowiadat temu stereotypowi®.

Taki dyskurs byt obecny réwniez w polskiej literaturze odnoszacej si¢ do Szek-
spira. Nic dziwnego wiec, bioragc pod uwage ten kontekst, ze Kupiec wenecki byt
jednym z najpopularniejszych spektakli wystawianych w teatrach polskich i euro-
pejskich. Po raz pierwszy zostal pokazany we Lwowie w 1844 roku. Drugi lwowski
spektakl z 1865 roku byt oparty na adaptacji Ostrowskiego™.

Adaptacje poprzedza przedmowa Lucjana Siemienskiego (1807-1877)*, ktory
traktuje tekst Ostrowskiego jako znaczacy glos o stosunkach polsko-zydowskich
w Polsce. Jak pisze Siemienski: ,Szylok w Polsce, to wazne zadanie spoleczne,
do ktorego rozwigzania niepodleglo$¢ narodowa nieodbicie jest potrzebng™.

50 M. Wojciechowski, Charakter dziatalnosci gospodarczej Zydéw w sredniowiecznej Polsce, w: K. Mari-
now, K. Szadkowski, K. Wegrzynska (red.), Varia Mediaevalia. Studia nad Sredniowieczem w 1050.
Rocznicg Chrztu Polski, £.6dz 2016, s. 109-120.

51 L. Ciborowska, Wizerunek Zydéw i relacji polsko-zydowskich w “Biesiadzie Literackiej” w latach
1913-1914, w: J. Lawski, B. Olech, Zydzi wschodniej Polski, Biatystok 2014, s. 141-175.

52 A. Budrewicz, Shylock in Poland..., s. 74-75.

53 Powojenna rzeczywisto$¢ wplynela na inscenizacje Kupca weneckiego. T. Kowalski, Framing
Polish-Jewish Relations through Shakespeare in Post-War and Contemporary Polish Theatre, ,,Multi-
cultural Shakespeare. Translation, Appropriation and Performance” 2023, Vol. 28 (43), s. 193-207.

54 L. Siemienski — polski pisarz, dziennikarz, dzialacz i krytyk. W latach 1849-1850 profesor na
Uniwersytecie Jagiellonskim. Byl tez thtumaczem.

55 K. Siemienski, Przedsfowo, w: K. Ostrowski, Lichwiarz, Paryz 1868, s. 10.
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Adaptacja sztuki Szekspira pidra Ostrowskiego jest przykltadem przywtlaszczenia
tekstu literackiego do propagowania wlasnej ideologii. Peten dodatkéw, wzmoc-
nien i pominie¢ znacznie znieksztatca oryginat®®. Jak blednie sugeruje Siemienski
we wstepie, nie jest to ttumaczenie wierne, lecz nachalna adaptacja. Przedstawia
Shylocka jako mroczng posta¢, krwiozerczego zloczynce pozbawionego ludzkich
instynktéw i emocji. Aby wzmocni¢ moralng degeneracj¢ tej postaci, Ostrow-
ski dodal cytat z Biblii jako motto do swojej adaptacji. Fragment Ewangelii wg
$w. Marka, ktérym Ostrowski postanowil zilustrowa¢ swoj tekst, brzmi: ,M6j dom
bedzie nazwany domem modlitwy dla wszystkich narodéw? I uczynite§ z niego
jaskinie zbdjcow!”. Uzywajac tych stow, Ostrowski dokonal wyraznej aluzji do
lichwy. Zmienil réwniez oryginalny tytul sztuki z Kupiec wenecki na Lichwiarz. Na
pierwszy plan wysuwa sie nie kupiec Antonio, ale Shylock, lichwiarz. Podobnie jak
w oryginale Shylock jest znienawidzony przez wspélnote chrzescijaniska, poniewaz
jest lichwiarzem. Dramatis personae w sztuce Ostrowskiego czynig jednak wiecej
aluzji do lichwy niz postacie stworzone przez Szekspira.

Na samym poczatku sztuki Bassanio zwraca si¢ do swojego przyjaciela Anto-
nia z pros$bg o pienigdze. Srodki finansowe nie pozwalajg Bassaniowi wyruszy¢
w podr6z do Belmontu, gdzie mieszka Porcja. Bassanio, podobnie jak w orygi-
nale, przyznaje, Ze zmarnotrawil majatek i jest zadluzony. Posta¢ stworzona przez
Ostrowskiego dodaje jednak co$ jeszcze. Podkresla, ze bycie kupcem w Wenecji
pociaga za soba walke z lichwiarzami: ,Nie zal mi tego zem z lichwiarzy zgraja
zmuszony walczy¢™. Polskie stowo ,,zgraja” ma negatywne znaczenie i oznacza
grupe ludzi, ktérzy naduzywaja norm i konwencji spotecznych. Rzeczownik uzy-
wany przez Ostrowskiego podkre$la bezprawie i innos¢ Zydéw.

Jak wyjasniono powyzej, lichwa jest tematem debaty pomiedzy Shylockiem
i Antoniem na temat biblijnych przykazan. Ostrowski przystosowuje te cz¢s¢ sztuki
do wlasnych celéw. Na opowies¢ Shylocka o Labanie i Jakubie Antonio Ostrow-
skiego odpowiada uprzedzong uwagy: ,,Zyd zawsze kradnie... $wiadkiem zysk

56 W literaturze przedmiotu tekst Ostrowskiego jest postrzegany jako jedna z najbardziej antysemic-
kich interpretacji Kupca weneckiego: A. Cetera-Wtodarczyk, A. Kosim, Polskie przeklady..., s. 273;
A. Cetera, Wezesna recepcja dramatu, w: William Shakespeare, Kupiec wenecki, thum. P. Kaminski,
Warszawa 2015, s. 225. Ostrowski byt réwniez ostro krytykowany przez W. Tarnawskiego, w opinii
ktorego Ostrowski stworzyt posta¢ niemajacg nic wspolnego z pierwotnym bohaterem. W adaptacji
Ostrowskiego Shylock jest przedstawiany jako ,,polska matomiasteczkowa pijawka”. W. Tarnawski,
O polskich przektadach dramatéw Szekspira, Krakéw 1914, s. 100.

57 K. Ostrowski, Lichwiarz..., s. 5.
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Jakéba”. Kilka linijek pdzniej thumacz wstawia kolejny obrazliwy komentarz: ,Czy
pismo $wiete lichwe bra¢ pozwala? Lub czy szachrajstwo nie ma by¢ karanem?”>%.

Dramatis personae Ostrowskiego réwniez odbiegaja od postaci stworzonych
przez Szekspira. Tlumacz wlozyl w usta chrzescijanskich bohateréw wiecej kseno-
fobicznych i antysemickich komentarzy niz angielski dramaturg. Jedna z postaci,
ktéra wyraza swoje stronnicze stanowisko wobec Zydéw i lichwy, jest Porcja.
Scena ze szkatulka jest dobrym przykladem. Zgodnie z ostatnig wolg ojca Porcja
moze po$lubi¢ mezczyzne, ktéry wybierze olowiang szkatutke. R6zni kandydaci
odwiedzaja Belmont, aby wzig¢ udzial w konkursie. W oryginale trzech mezczyzn
probuje zdoby¢ serce Porcji: ksiaze Maroka, ksigze Aragonii i Bassanio. W ada-
ptacji Ostrowskiego scena ta zostaje zmieniona. Z wizyta do Belmontu przyjez-
dza sam Shylock. Kiedy stuzaca Porcji informuje swoja panig, ze lichwiarz czeka
przy drzwiach palacu, ta odpowiada: ,,Jam mu nie dtuzna, lichwa si¢ nie dziel¢”
Nastepnie dodaje: ,,Przyja¢ i zakadzi¢”. W tej scenie Porcja manifestuje karcacg
postawe wzgledem lichwy i pogarde dla Shylocka, ktory jest traktowany jak niemile
widziany go$¢, intruz, naruszajacy jej pokoj w Belmoncie. Druga uwaga jest inte-
resujaca. Ostrowski dodal stowa sugerujace diabelskg nature Shylocka. Uwaza si¢
bowiem, ze palenie kadzidet trzyma diably i zle duchy z dala. Stuzy to réwniez do
oczyszczania powietrza z wszelkich szkod i zagrozen. Porcja (w przebraniu praw-
nika) réwniez odwoluje si¢ do lichwy podczas procesu. Kiedy Shylock domaga sie
swojego obligu, odrzucajac prosbe Porcji o litos¢, ta mowi: ,Twa wiarg lichwa, ja
sie lichwg brzydze”®. Ponownie i tu lichwa jest traktowana jako dziatalno$¢, ktora
zastuguje na pogarde.

Nalezy rowniez skomentowa¢ werdykt wydany w sadzie weneckim. Podobnie
jak w innych fragmentach sztuki Ostrowski zmienil oryginal. W polskim wydaniu
potowa majatku Shylocka zostaje utracona na rzecz panstwa. Druga polowa trafia
do Antonia. Po $mierci Shylocka Antonio przekaze ,,domy i pienigdze” Lorenzowi
i jego kochance. Dodano trzy warunki. Shylock musi przekaza¢ w testamencie

58 Caly fragment brzmi nastepujaco: ,,Zyd zawsze kradnie... $wiadkiem zysk Jakéba; Cho¢ nie dla
niego z tej korzysci chluba, Albowiem Bog sam ja sprowadzil z dala... Czy pismo swiete lichwa
bra¢ pozwala? Lub czy szachrajstwo nie ma by¢ karanem? Czy srebro owca; zloto czy baranem?”
K. Ostrowski, Lichwiarz..., s. 15. Natomiast oryginal: ,This was a venture, sir, that Jacob served
for, / A thing not in power to bring to pass,/ But swayed and fashioned by the hand of heaven./ Was
this inserted to make interest good?/ Or is your gold and silver ewes and rams?” (1.3.83-87).

59 K. Ostrowski, Lichwiarz..., s. 32.
60 Ibidem,s. 71.
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swoja posiadlo$¢ corce i Lorenzowi. Musi rowniez przej$¢ na chrzedcijanstwo i zre-
zygnowac z lichwy. Ostrowski dodat ten ostatni warunek, aby skrytykowac lichwe®!.

Whioski

Podsumowujac, jak wykazano w artykule, lichwa od czaséw starozytnych wywo-
lywala rézne emocje. Krytykowana przez starozytnych filozoféw i myslicieli
i zabroniona przez $redniowieczne ustawodawstwo byla szeroko komentowana
przez przedstawicieli sztuki i literatury. Pisarze w renesansie rozpisywali si¢ na
temat lichwy w swoich pracach, aby promowac¢ spoteczne antagonizmy przeciwko
spolecznosci zydowskiej. Literacka posta¢ lichwiarza zostata wyposazona w dluga
liste wystepkow i grzechow. Barabasz Christophera Marlowea, ktérego niektorzy
uwazajg za prototyp Shylocka stworzonego przez Szekspira, jest prawdopodobnie
najbardziej ,bestialskim” i ,nieludzkim” Zydowskim lichwiarzem w literaturze
angielskiej. Szekspir podejmowal w swoich sztukach temat lichwy, utozsamiajac ja
z pietnem chciwosci i wyzysku. Jego Kupiec wenecki to kolejny literacki glos posréd
antylichwiarskich pogladéw. Biorac pod uwage kontekst prawny i spoteczny dzie-
wietnastowiecznej Polski, a w szczeg6lnosci nastroje antyzydowskie, Kupiec wenecki
stal si¢ ,narzedziem” szerzenia ideologii antysemickiej. Antylichwiarskie nastroje
rozpowszechnil polski tlumacz Krystyn Ostrowski w swojej dziewi¢tnastowiecz-
nej adaptacji tej sztuki Szekspira. Ostrowski przywlaszczyt sobie sztuke Szekspira
i dodal wiecej odniesien do lichwy, aby wzmocni¢ anty-Shylockowe i, przez analo-
gie, antyzydowskie poglady.

61 ,Jezeli doza nasz, i wy sedziowie,/ Zaprzesta¢ chcecie na tych dobr potowie,/ Potowe, drugg, tak
niech rozporzadze:/ 1z nim zyd umrze, domy i pieniadze/ Przekaze na Lorenza i kochanke,/ A zyda
corke, dzi$ juz chrzescianke./ Lecz trzy warunki wkladam nan za kare:/ 1z razem z Zyciem przyjmie
chrzest i wiare;/ Iz si¢ wyrzeknie lichwy, cho¢ w ukryciu;/ Majatek zleje, po najdluzszem zyciu,/
Na samowolny cérke i na ziecia’, K. Ostrowski, Lichwiarz..., s. 78. Oryginal do poréwnania: ,,So
please my lord the Duke and all the court/ To quit the fine for one half of his goods,/ I am content,
so he will let me have/ The other half in use, to render it/ Upon his death unto the gentleman/
That lately stole his daughter. Two things provided more: that for this favor/ He presently become
a Christian;/ The other, that he do record a gift,/ Here in the court, of all he dies possessed/ Unto
his son Lorenzo and his daughter” (4.1.376-386). Sposob, w jaki Ostrowski przedstawia Jessice,
corke Shylocka, rowniez jest stronniczy. Ttumacz wzmocnit oryginal, dodajac dwa ujemnie nace-
chowane stowa: ,kochanka” i ,,samowolna”.
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Usury, law and emotions in William Shakespeare’s The Merchant of Venice
and Krystyn Ostrowski’s adaptation Lichwiarz (1861)

Abstract

The paper discusses the representation of usury in William Shakespeare’s The Merchant of
Venice and the Polish adaptation Lichwiarz by Krystyn Ostrowski. This research aims to
show how Shakespeare presented usury in his play and how Ostrowski modified it in 1861.
As it is demonstrated, usury is a legal term that has always generated many feelings and
provoked debates. This is reflected in the literature, Shakespeare’s play being the most il-
lustrative example. Krystyn Ostrowski developed the theme of usury and emotions in his
adaptation, introducing many additions and alterations all to criticise the Jewish community
vehemently.

Keywords: usury, Shakespeare, Krystyn Ostrowski, adaptation, law and literature

CYTOWANIE

Jaworska-Biskup K., Lichwa, prawo i emocje w Kupcu weneckim Williama Szekspira i polskiej
adaptacji Krystyna Ostrowskiego Lichwiarz (1861), ,Acta Iuris Stetinensis” 2024, nr 5 (51), 209-227,
DOI: 10.18276/ais.2024.51-12.



