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Pecunia otiosa i ryzykowny plan biznesowy
Pliniusza Mlodszego (ep. 10.54)

Streszczenie

Fascynujacym zrédlem do badan nad polityka finansowa panstwa rzymskiego na poczatku
IT wieku n.e. sg dwa listy, ktére zachowaly si¢ w zbiorze korespondencji pomiedzy Pliniuszem
Mlodszym i cesarzem Trajanem. Pliniusz zwraca si¢ do swego imperatora jako namiestnik
prowingji Bitynii i Pontu z pewng bardzo nietypowa propozycja. Otéz proponuje, by pie-
nigdze publiczne, ktérych nie da sie zainwestowa¢ w kupno nieruchomosci, przymusowo
pozyczy¢ przedstawicielom lokalnych elit. Trajan odrzuca jednak ten pomyst. Dotychczas
decyzje cesarska rozpatrywano w kategoriach prawnych (pozyczka jest umowa - obie stro-
ny powinny dojs¢ do porozumienia, Ze jej chcg) oraz etycznych (zmuszanie obywateli do
zaciggania kredytow nie jest godne sprawiedliwego wladcy). Okazuje si¢ jednak, ze Trajan
mogl sie rowniez kierowa¢ innymi motywami: chcial uchroni¢ rynek przed zalewem taniego
pienigdza oraz inflacja.

Stowa kluczowe: Pliniusz, Trajan, municypalne finanse, pecunia otiosa, polityka finansowa
imperium, przymusowe pozyczki, mutuum
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Pominiete zrédlo?

W monografii Diritto romano e economia. Due modi di pensare e organizzare il
mondo zebrano cenne studia poswigcone relacjom miedzy prawem a ekonomia
w $wiecie starozytnym'. W ksigzce sporo napisano na temat metodologii?, odnie-
siono si¢ do sposobow opisywania zjawisk gospodarczych przez rzymskich jury-
stow oraz ukazano wizje starozytnego handlu prezentowane przez wspolczesnych
badaczy®. Wiele refleksji po$wigcono temu, w jakim stopniu prawo mogto wply-
wa¢ na handel w starozytnosci* oraz jaki wplyw mial wolny rynek na obrét prawny
w tamtym czasie’. Wydaje sie jednak, Ze w tej cennej kompilacji pominieto egzegeze
jednego z najwazniejszych zrodel pozwalajacego na budowanie ciekawych teorii
na temat starozytnych rynkéw finansowych®. Chodzi o korespondencje’ pomiedzy
Pliniuszem Mlodszym?® oraz cesarzem Trajanem.

Geneza tego zrdédla jest do$¢ interesujaca. Na poczatku II wieku n.e. Trajan
wyslal Pliniusza do prowingji Bitynii i Pontu, aby ten uporzadkowal tam finanse
miast’. Namiestnik okazat si¢ osobg wysoce zalezna: kiedy tylko mogl, pytat cesarza

1 Zob. E. Lo Cascio, D. Mantovani (red.), Diritto romano e economia. Due modi di pensare e organiz-
zare il mondo (nei primi tre secoli dell Impero), Pavia 2018 (dalej: Diritto romano e economia).

2 Zob. E. Lo Cascio, La storia economica: i principali orientamenti degli studi (XIX-XX secolo),
w: Diritto romano e economia, s. 3-22; L. Maganzani, Economia e diritto Romano (XIX-XXI sec.).
Storie varie di convergenze parallele, w: Diritto romano e economia, s. 23-172.

3 Zob. L. Capogrossi Colognesi, Diritto, societd ed economia in Roma antica e i Romanisti del
Novecento, w: Diritto romano e economia, s. 173-208.

4 Zob. A. Lovato, Pretium e quanti ea res est nei giuristi: rapporto fra il prezzo di mercato e il calcolo
giuridico, w: Diritto romano e economia, s. 661-706.

5 Zob. U. Babusiaux, Die Durchsetzung konomischer Interessen im klassischen romischen Zivilproz-
essess, w: Diritto romano e economia, s. 707-746.

6 We wloskim zbiorze znajduja sie tylko trzy listy Pliniusza do Trajana (Plin, ep. 10.5; 10.8.5; 10.11).
Zaden z nich nie dotyczy kwestii ekonomicznych. Zob. tez M. Jorica, A. Luka, Problem podwdj-
nego obywatelstwa egipskiego terapeuty Harpokrasa (Plin., Ep. 10,5 6; 7; 10): tekst - Humaczenie
- komentarz, ,,Zeszyty Prawnicze” 2016, nr 16 (2), s. 211-219.

7 Zob. U. Wilcken, Zu den Kaiserreskripten, ,Hermes” 1920, nr 55 (1), s. 19-20. Nowe spojrzenie na
to ekscytujace zrédlo proponuje: G. Woolf, Pliny/Trajan and the Poetics of Empire, ,,The Classical
Philology” 2015, nr 110, s. 132-151.

8  Zwiezle biografie Pliniusza: Th. Mommsen, Zur Lebensgeschichte des Jiingeren Plinius, ,,Hermes”
1869, nr 3 (1), s. 31-139; R.K. Gibson, Man of High Empire. The Life of Pliny the Younger, Oxford
2000.

9 Zob. U. Wilcken, Plinius’ Reisen in Bithynien und Pontus, ,Hermes” 1914, nr 49 (1), s. 120-136;
C.E Norefia, The Social Economy of Pliny’s Correspondence with Trajan, ,The American Journal of
Philology” 2007, nr 128 (2), s. 244. Pliniusz zostat obdarzony przez cesarza specjalnymi uprawnie-
niami. Barbara Levick nazywa go ,supernamiestnikiem” Zob. B. Levick, Pliny in Bithynia and
What Followed, ,Greece & Rome” 1979, nr 26 (2), s. 119.
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o zdanie'®. Dokumentacja zostala pozniej zebrana i upubliczniona. Kompilacja,
ktéra sktada sie z az 121 pism i obejmuje szeroki zakres tematow, przetrwata do dnia
dzisiejszego. Finanse miejskie s3 w niej bezposrednio poruszane w 15 listach'!. Jesli
dodamy 10 kolejnych pism, w ktérych omawiane sg inwestycje'?, przed naszymi
oczyma ukaze si¢ fascynujacy materiat do badan'. Trudno wyobrazi¢ sobie lepszy
surowiec do egzegezy dla kogos, kto chce uchwyci¢ relacje miedzy prawem a eko-
nomig w okresie pryncypatu. Celem niniejszego artykulu jest analiza dwdch listow
dotyczacych przymusowych pozyczek, ktore Pliniusz zamierzal narzuci¢ przedsta-
wicielom bitynskich elit.

Temat wydaje si¢ wart omowienia tym bardziej, ze sposob rozumienia tego
zrodla na wiele dziesigcioleci utrwalila interpretacja, jaka narzucil otoczeniu
Alan Sherwin-White w swoim monumentalnym komentarzu do listéw Pli-
niusza'®. Pdzniejsi komentatorzy raczej nie odwazali si¢ wchodzi¢ w polemike

10 A. Carleton Andrews, Pliny the Younger, Conformist, ,The Classical Journal” 1938, nr 34 (3), s. 151,
152: ,W dzialalno$ci publicznej Pliniusza widoczne bylo ponadto charakterystyczne niezdecy-
dowanie. Mial awersje do podejmowania wlasnych decyzji. (...) Jednak to w jego korespondencji
z Trajanem ta cecha pojawia si¢ najwyrazniej. Wystany do Bitynii z okre§lonymi instrukcjami
i duza wiladza, wielokrotnie odkladal decyzje w sprawach zaréwno waznych, jak i niewaznych,
dopoki nie skontaktowat sie z cesarzem”

11 Plin. ep. 10.17A; 10.17B; 10.18; 10.43; 10.44; 10.47; 10.48; 10.54; 10.55; 10.108; 10.109; 10.110;
10.111;10.118;10.119. Polski komentarz do tych listdw: A. D¢binski, M. Jonca, I. Leraczyk, A. Luka
(red.), Pliniusz Miodszy. Korespondencja z cesarzem Trajanem, vol. II: Komentarz, Lublin 2017,
s. 121-141. Tak wiec A.N. Sherwin-White nie ma racji, gdy pisze: ,,I odwrotnie, mozna byto, ale
nigdy nie zauwazono, ze Pliniusz rzadko konsultowal si¢ z Trajanem w sprawie gléwnej i najbar-
dziej nowatorskiej czeéci swojej misji — badania i kontroli finanséw miejskich. Powdd jest prosty
i zaskakujacy. W tej dziedzinie Pliniusz byl mistrzem; spedzit cztery lub pie¢ lat jako glowa pan-
stwowego skarbca i nie potrzebowal zadnych wskazéwek. Od czasu do czasu relacjonuje postepy,
podejmujac decyzje na biezaco”. Por. A.N. Sherwin-White, Trajan’s Replies to Pliny: Authorship and
Necessity, ,The Journal of Roman Studies” 1962, nr 52 (1-2), s. 124. Zob. tez: R. Duncan-Jones, The
Finances of the Younger Pliny, ,Papers of the British School at Rome” 1965, nr 33, s. 188: ,,Maja-
tek Pliniusza nie byl wyjatkowo duzy, zwlaszcza bioragc pod uwage standardy kolejnych pokolen.
W czasach Marka Aureliusza, gdy publiczna hojno$é¢ stata si¢ bardziej powszechna niz za Trajana,
majatek w wysokosci 20 milionow sestercji mogt by¢ uznany za umiarkowany, a w kazdym razie
przez Galena, ktérego praktyka obejmowala najwyzsze kregi w Rzymie”.

12 Plin. ep. 10.23; 10.24; 10.37; 10.38; 10.39; 10.40; 10.90; 10.91; 10.98; 10.99. Polski komentarz do
tych listow: A. Debinski, M. Jonica, I. Leraczyk, A. Luka (red.), Pliniusz Mlodszy..., s. 173-198.

13 Spuscizna literacka Pliniusza zostala lepiej wykorzystana przez badaczy starozytnej bankowosci.
Por. J. Andreau, Banking and Business in the Roman World, Cambridge 2003, s. 93.

14 AN. Sherwin-White, The Letters of Pliny. A Historical and Social Commentary, Oxford 1966, s. 635-
636. Krytyczne uwagi pod adresem dziela odnosily sie gtéwnie do kwestii prozopograficznych.
Zob. C.P. Jones, A New Commentary on the Letters of Pliny, ,Phoenix” 1968, nr 22 (2), s. 111-142.
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z zaprezentowanymi przezen tezami'>. Wydaje si¢ zreszta, ze cze$¢ z tych autoréw
nie dostrzegta w antycznym tekscie powaznego potencjalu badawczego. Zabraklo
spojrzenia bardziej panoramicznego. Tymczasem, bioragc pod uwage obecny stan
wiedzy ekonomicznej, jesteSmy w stanie tworczo rozwinac i uzupelni¢ twierdzenia
Alana Sherwina-White’a.

Pytanie i odpowiedz

Alan Sherwin-White podsumowuje poruszony w korespondencji problem naste-
pujaco:
Pliniusz dazyt do natozenia ucigzliwego i nieznanego dotychczas obcigzenia finanso-
wego na wyzsze klasy w calej prowincji. Propozycja ta prawdopodobnie mieécita sie
w jego kompetencjach, ale trudno go krytykowac¢ za szukanie zgody zwierzchnika w tej
sprawie, skoro i tak zostala ona odrzucona!®.

W pierwszej czesci przedstawiona synteza jest wlasciwa, poniewaz Pliniusz
napisal do Trajana tak:

pieniadze z wierzytelnoéci publicznych, Panie, dzigki Twej zapobiegliwo$ci i mojemu
staraniu, zostaly juz $ciggniete i wciaz sa $ciagane, lecz boje sie, ze kapital bedzie lezat
bez pozytku. Okazja zainwestowania w nieruchomodci nie pojawia sie'’, a jezeli juz,
to bardzo rzadko i nikt nie chce bra¢ pozyczek od miast na dwanascie procent, bo na
tyle pozyczajg osoby prywatne. Zastanow sie wiec, Panie, czy nie nalezaloby obnizy¢
oprocentowania, zeby przyciagnaé wyplacalnych pozyczkobiorcéw, a gdy i tak sie nie
pojawig, czy nie rozpozyczy¢ tych pieniedzy dekurionom i tym sposobem odpowiednio
zabezpieczy¢ publiczne $rodki. Cho¢ moga nie chcie¢ i si¢ wymawia¢, nie odczuja tego
zbytnio ze wzgledu na preferencyjne oprocentowanie's.

15 Por. np. E Bracci, Plinio il Giovane. Epistole. Libro X. Introduzione, traduzione e commento, Pisa
2011, s. 195-197.

16 AN. Sherwin-White, Trajan’s Replies to Pliny...,s. 122.

17 Zob. E. Bracci, Plinio il Giovane..., s. 195: ,Najwazniejsza inwestycja w czasach starozytnych bylo
nabycie nieruchomosci”. Ich nastepne wynajecie pozwalato na uzyskiwanie statego dochodu. Zob.
G.P. Burton, The Roman Imperial State, Provincial Governors and the Public Finances of Provincial
Cities, 27 B.C.-A.D. 235, ,Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte” 2004, nr 53 (3), s. 315. Co cie-
kawe, nigdzie w swoim liscie Pliniusz nie uzywa tak lubianych przez prawnikow termindw: pignus
i hypoteca. Roéwniez Trajan nie odwoluje sie do tej terminologii. By¢ moze z tego powodu inny
autor zajmujacy sie tematyka realnych kontraktow w starozytnosci catkowicie pomija to zrédto.
Por. H.L.E. Verhagen, Security and Credit in Roman Law: The Historical Evolution of Pignus and
Hypotheca, Oxford 2022.

18 Plin. ep. 10.54: Pecuniae publicae, domine, providentia tua et ministerio nostro et iam exactae sunt
et exiguntur; quae vereor ne otiosae iaceant. Nam et praediorum comparandorum aut nulla aut
rarissima occasio est, nec inveniuntur qui velint debere rei publicae, praesertim duodenis assibus,
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Rozwigzanie zaproponowane przez Pliniusza nie bylo tak egzotyczne na
poczatku II wieku naszej ery, jak moze si¢ wydawac¢ dzisiaj. Jak wskazuje Jean
Andreau:

w zaleznosci od tego, czy pozyczkodawcy zalezy bardziej na zysku, czy na zabezpie-
czeniu swojego majatku, decyduje si¢ on pozyczal, czy wrecz przeciwnie — gromadzic.
Zalezy to od tego, jak pewnie si¢ czuje. Na przestrzeni dziesiecioleci istnialy zauwazalne
fazy charakteryzujace si¢ zaufaniem lub jego brakiem. Pod koniec republiki rzymskiej
i w pierwszych dwoch wiekach cesarstwa pewnos¢ siebie z pewnoscia dominowata,
przynajmniej wéréd czionkow elity, na temat ktérych posiadamy dokumentacje. Pod-
czas gdy nie znajdujemy przykladéw ludzi nieprzygotowanych do udzielania pozyczek,
istnieje kilka wzmianek o posiadaczach kapitatu, ktérzy nie byli w stanie znalez¢ pozycz-
kobiorcow. Wydaje sieg, ze gromadzenie nie bylo problemem w tamtych czasach i prawie
sie 0 nim nie wspomina®®.

Osobna kwestig sa fundusze, ktdre Pliniusz chcial pusci¢ w obieg. Pienigdze
mogly naleze¢ do municipium lub panstwa rzymskiego. Przypomnijmy raz jeszcze
refleksje Jeana Adreau: ,jesli ta druga opinia jest poprawna, to znaczy, ze panstwo
rzymskie jako takie pozyczalo w tym czasie pienigdze w zamian za odsetki w taki
sam sposob, jak kazdy indywidualny czlonek elity, czego nigdy nie robilo w czasach
republiki”™®®. W istocie, w okresie cesarskim fiscus stal sie ,,najwiekszym bankierem
w Imperium”™!. Skarb panstwa prowadzil operacje finansowe i pozyczal pienigdze
podmiotom prywatnym. Na poczatku I wieku n.e. zakres wladzy cesarskiej byt tak
duzy, ze nikt nie zaprotestowalby, gdyby cesarz ,,uszczgsliwil” poddanych, udziela-
jac obywatelom pozyczek bez zasiegania opinii pozyczkobiorcow.

Odpowiedz Trajana (a raczej kogo$ z cesarskiej kancelarii*?) pokrzyzowala
ambitne plany namiestnika. Cho¢ wtadca wybrat jedng z mozliwosci, ktére zapro-
ponowal jego urzednik, mozna odnies¢ wrazenie, ze zdecydowal si¢ na rozwigza-
nie, ktore nie jest optymalne z punktu widzenia intereséw publicznego skarbu?.
W reskrypcie czytamy:

quanti a privatis mutuantur. Dispice ergo, domine, numquid minuendam usuram ac per hoc idoneos
debitores invitandos putes, et, si nec sic reperiuntur, distribuendam inter decuriones pecuniam, ita ut
recte rei publicae caveant; quod quamquam invitis et recusantibus minus acerbum erit leviore usura
constituta.

19 J. Andreau, Banking and Business..., s. 93.
20 Ibidem, s. 120.
21 M. Rostovtzeff, The Social and Economic History of the Roman Empire, vol. I, Oxford 1957, s. 181.

22 Por. AN. Sherwin-White, Trajan’s Replies..., s. 116. Zob. tez: L. Vidman, Einige Bemerkungen zu
Trajans Stil, ,,Listy filologické” 1987, nr 110 (2), s. 108.

23 Por. E Bracci, Plinio il Giovane..., s. 196.
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ja réwniez, najdrozszy Sekundusie, nie dostrzegam innego sposobu na to, by pusci¢
w obieg publiczne pienigdze, jak tylko obnizenie oprocentowania. Jego wysoko$¢ usta-
lisz na podstawie liczby pozyczkobiorcéw. Przymuszanie do wziecia pozyczki tych,
ktérzy tego nie chcg i dla ktérych moze sie to okaza¢ uciazliwe, ktdci sie z poczuciem
sprawiedliwosci naszych czasow”?4.

Jest to zaskakujaco dojrzala i jednocze$nie zastanawiajaca odpowiedz. Trajan
nie styngt z oszczednosci®®, a plan Pliniusza mogt przyniesé wielkie zyski impe-
rialnej szkatule. Przypomnijmy raz jeszcze: ,korespondencja Pliniusza z Trajanem
w sposob wyrazny lub dorozumiany traktuje o generowaniu i inwestowaniu zyskow

wplywajacych do fiskusa (ze zrddet innych niz podatki)”.

Pecunia otiosa, idonei debitores oraz iustitia nostrorum temporum

Uzyte przez Pliniusza wyrazenie pecunia otiosa jest interesujace z filologicznego
punktu widzenia. Nie jest to terminus technicus tak uwielbiany przez prawnikow.
Zwroty otiosus, otiosa, otiosum byly uzywane do opisania czego$ bezwladnego
i nieruchomego. Pecunia otiosa to zatem ,,martwy kapital” (mozna tez powiedzie¢
»kapital odpoczywajacy”). Jest to pieniadz, ktory nie jest w obiegu i nie generuje
dochodu®. Pecunia otiosa pojawia si¢ wszelako w niektorych pismach jurydycz-
nych. W dzietach Scewoli czytamy: ,powstaje pytanie, czy odsetki s3 nalezne
od kapitatu, ktéry nie zostal wypuszczony po wniesieniu powddztwa z powodu

24 Plin. ep. 10.55: Et ipse non aliud remedium dispicio, mi Secunde carissime, quam ut quantitas usu-
rarum minuatur, quo facilius pecuniae publicae collocentur. Modum eius, ex copia eorum qui mutu-
abuntur, tu constitues. Invitos ad accipiendum compellere, quod fortassis ipsis otiosum futurum sit,
non est ex iustitia nostrorum temporum.

25 Por. R. Syme, The Imperial Finances under Domitian, Nerva and Trajan, ,The Journal of Roman
Studies” 1930, nr 20, s. 58: ,,Juz w «Panegiryku» nie ma zadnej wzmianki o jakimkolwiek rygorze
finansowym, ale wrecz przeciwnie, dowody na wielkie wydatki, tak wielkie, ze nawet Pliniusz jest
zmuszony zwatpic i zastanawiac sig, czy skarb panstwa moze to wytrzymac’.

26 R.Farnsworth, Contextualizing the Pliny/Trajan Letters: A Case for Critiquing the (American) Myth
of Deliberative Discourse in (Roman) Society, ,Rhetoric Society Quarterly” 1996, nr 26 (1), s. 33.

27 Zob. tez A. Storchi Marino, Per un lessico dei comportamenti ,,economici”. La sfera dellotium,
w: A. Storchi Marino (red.), Economia, amministrazione e fiscalita nel mondo romano. Ricerche
lessicali, Bari 2004, s. 19-39; B. Harter, De otio - oder: die vielen Tochter der MufSe. Ein semantischer
Streifzug als literarische Spurensuche durch die romische Briefliteratur, w: E.C. Eickhoff (red.), Mufle
und Rekursivitdt in der antiken Briefliteratur, Tibingen 2016, s. 27-28. W bliskiej relacji pozostaja
réwniez wyrazenia pecunia i iacere. Zob. K. Rockwell, DIMIDIATE MENANDER, ,The Classical
Outlook” 1974, nr 52 (1), s. 4-5.
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prowadzenia cudzych spraw bez prowizji lub z powodu prowizji..”?®. Podobnie
Gaius, wyjasniajgc nature zlecenia (mandatum), pisze o ,wolnej gotowce .

Dla Pliniusza idonei debitores to osoby wiarygodne, a zatem wyplacalne.
W liscie brakuje informacji o tym, jakie kryteria namiestnik stosuje do oszacowa-
nia ich zdolnosci kredytowej. Dla nas wazne jest jednak to, ze to robi. Zachowuje
sie jak dzisiejsze banki: przewiduje stopien ryzyka. Nie chce pozyczaé srodkow
publicznych na oslep. Podobny watek pojawia sie¢ w pracach Ulpiana, ktdry pisze,
ze ostrozny gospodarz prowingji ,powinien nadzorowaé, aby pieniadze publiczne
nie byly pozyczane bez odpowiedniego zabezpieczenia w postaci warto$ciowych
zastaw6ow lub hipotek™®.

Wyrazenie ,,poczucie sprawiedliwosci naszych czaséw” (iustitia nostrorum tem-
porum) z cesarskiej odpowiedzi jest popularng figura retoryczng. Trajan sklada
podobne o$wiadczenie dotyczace anoniméw w postepowaniach przeciwko chrze-
$cijanom. Zabrania tam przyjmowania donoséw i okresla je jako ,,najgorszy przy-
ktad niegodny naszych czaséw” (nam et pessimi exempli nec nostri saeculi est)'.
Pliniusz wielokrotnie postuguje si¢ réowniez jezykiem imperialnej propagandy.
Powoluje si¢ na splendor panowania Trajana (saeculi tui nitor)*?, dzieta godne jego
czasOw (saeculo tuo esse dignissimam)® czy wreszcie Zyczenia pomyslnego ulozenia
spraw, jak przystalo na epoke Trajana (prospera omnia, id est digna saeculo tuo,
contingant)*. Wyrazenie iustitia nostrorum temporum nie ma zwigzku z kwestiami
gospodarczymi poruszonymi w liscie®.

Interpretacja i reinterpretacja

Alan Sherwin-White komentuje tre$¢ obu listow, przyjmujac zdroworozsagdkowe
kryterium. Na temat petycji gubernatora Bitynii i Pontu pisze: ,,nieche¢¢ Pliniu-
sza do pieniedzy lezgcych bezczynnie jest charakterystyczna dla jego stosunku

28 D.22.1.13.1: Quaesitum est, an iudicio negotiorum gestorum vel mandati pro pecunia otiosa usuras
praestare debeat...

29 Gai. 3.156: otiosa pecunia.

30 D. 22.1.33.1: Praetera prospicere debet, ne pecuniae publicae credantur sive pignoribus idoneis vel
hypothecis.

31 Plin. ep. 10.97.
32 Plin. ep. 10.23.
33 Plin. ep. 10.37.
34 Plin. ep. 10.1.

35 Narracja ta ma raczej na celu podkreslenie nowej jako$ci wniesionej do panstwa przez ere rzagdow
Trajana oraz uwypuklenie kontrastu miedzy tym wladcg a znienawidzonym Domicjanem.
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do wlasnych inwestycji i dobr (IV.13.5-9; VII.18). Prowadzi go to do niefortun-
nej sugestii, ktorag Trajan odrzuca. Nie bylo powodu, dla ktérego fundusze te nie
mialyby pozosta¢ w skarbcach miejskich™. Do réwnie enigmatycznego stwierdze-
nia posuwa sig, kiedy pisze na temat odpowiedzi Trajana: ,,podstawa odrzucenia
nie jest legalistyczna i wskazuje na wole cesarza. Fakt, ze odrzucil propozycje, jest
wazniejszy niz to, ze zaproponowal jg Pliniusz”*’. Rodney Farnsworth rozumie
odpowiedz Trajana w inny sposob. Postrzega ja jako zreczne narzedzie retoryczne,
majace na celu utrwalenie wizerunku witadcy jako humanitarnego przywddcy, dla
ktorego zysk panstwa nie jest priorytetem w prowadzonej polityce wewnetrznej®.
Przytoczone powyzej wyjasnienia wydajg si¢ zbyt uproszczone. Nalezy zauwa-
zy¢, ze w kwestii obrotu $rodkami publicznymi wypowiedz wladcy nie ogranicza sie
do frazeséw. Zalecenia dotyczace badania zdolnosci kredytowej pozyczkobiorcow
przed udzieleniem pozyczki ze srodkéw publicznych mozna znalez¢ takze w innych
zrodach. Przykladowo, jurysta epoki Sewerdéw, Domicjusz Ulpian, stwierdza:

jesli fundusze publiczne zostaly dobrze ulokowane, diuznicy nie powinni by¢ nekani,
azwlaszcza gdy placg odsetki. Jesli nie ptaca, namiestnik prowincji powinien podjaé kroki
w interesie majatku publicznego, nie czynigc sie jednak bezwzglednym lub aroganckim
egzekutorem, ale dziala¢ z wyczuciem, cho¢ skutecznie, tagodnie, cho¢ nieubtaganie.
Istnieje bowiem wielka roznica miedzy grubianskg arogancja a sumienng prewencja®.

Alan Sherwin-White konczy nastepujacym stwierdzeniem: ,,nie byto powodu,
dla ktérego fundusze te nie mialyby pozosta¢ w skarbcach miejskich™. Céz, byt
ku temu powod i to bardzo wazny. Ilos¢ pienigdza publicznego pozostajacego
w obiegu zawsze ma wplyw na rynek. Nadmierne obnizenie stopy procentowej
prowadzi do tego, Ze kapital staje sie tani, co przeklada si¢ na chwilowy wzrost
inwestycji. Te jednak niekoniecznie musza by¢ dobrej jakosci, gdyz pozyczkobiorcy

36 AN. Sherwin-White, The Letters of Pliny..., s. 635.
37 Ibidem, s. 636.

38 R. Farnsworth, Contextualizing the Pliny/Trajan Letters..., s. 35: ,tutaj Trajan — w sposob, ktory
kusi, by nazwa¢ go nowoczesnym «podrecznikowym» zarzadzaniem - przedstawia korekte ujeta
w kategoriach szerszych celow organizacyjnych. Nie licza sie tylko potrzeby fiskusa, ale obraz
calego pryncypatu Trajana: sprawiedliwo$¢ spoleczna staje przed motywem zysku. Co wiecej,
w stowach Trajana znajdujemy doktadnie ten argument z etosu, na ktorym opart wlasng retoryke
Kennedy”

39 D. 22.1.33: Si bene collocatae sunt pecuniae publicae, in sortem inquietari debitores non debent et
maxime, si parient usuras: si non parient, prospicere rei publicae securitati debet praeses provinciae,
dummodo non acerbum se exactorem nec contumeliosum praebeat, sed moderatum et cum efficacia
benignum et cum instantia humanum: nam inter insolentiam incuriosam et diligentiam non ambi-
tiosam multum interest.

40 AN. Sherwin-White, The Letters of Pliny..., s. 635.
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szukaja mozliwosci szybkiego zainwestowania pozyskanych srodkéw. Wrzucenie
na rynek kapitalu o znacznej wartosci powoduje réwniez nieunikniony wzrost cen
(inflacja). Poniewaz pieniadze staja si¢ tafisze, przeto towary i ustugi muszg podro-
ze¢. Jesli procesy te wymkna sie spod kontroli, rynek moze si¢ zatama¢ i moze dojs¢
do powaznego kryzysu. Dlatego optymalne jest, aby panstwo podejmowato takie
dzialania, ktére pozwolg mu osiggna¢ stan rownowagi. Okreslona ilo$¢ pienigdza
winna wspiera¢ odpowiadajaca jej liczbe transakeji.

Whioski

Pliniusz prawdopodobnie nie zdawal sobie sprawy z opisanych powyzej procesow.
Trajan i jego doradcy wrecz przeciwnie (cho¢ nie uzywali wspoélczesnej termino-
logii ekonomicznej). Cesarscy finansisci nie mieli dobrego serca. To raczej surowe
okolicznosci ekonomiczne sprawity, ze wtadca zdecydowat si¢ nieco obnizy¢ opro-
centowanie pozyczek*!. A kiedy (zapewne réwniez pod ich wplywem) nie zgodzit
sie na przymusowe pozyczanie srodkéw publicznych dekurionom, dobro podda-
nych wcale nie musialo znajdowac si¢ na szczycie jego priorytetow. Znacznie waz-
niejsze bylo utrzymanie stabilnej sytuacji rynkowe;.

Trajan nie potrafil werbalizowa¢ swoich obaw w dzisiejszy sposob. Nie miat - co
oczywiste — wyksztalcenia ekonomicznego i brakowalo mu aparatu pojeciowego.
Jego decyzja odzwierciedla jednak strach przed wprowadzeniem kapitatu na rynek
publiczny za wszelkg cene. Pragnat utrzymac porzadek finansowy w bezpiecznym
stanie*?. Natomiast rozwigzanie zaproponowane przez Pliniusza - cho¢ atrakcyjne
z perspektywy doraznych potrzeb fiskusa — trudno bylo uzna¢ za bezpieczne na
dtuzsza mete.

Na gruncie dogmatyki prawa prywatnego wiele fundamentalnych koncepcji
narodzilo si¢, gdy starozytny Rzym byt juz wspomnieniem. Mocng strong rzym-
skich jurystow nie byly konstrukcje, definicje i teorie, ale rozbudowana kazuistyka.
Max Kaser, ktéry napisal swdj podrecznik prawa rzymskiego, jakby byl komen-
tarzem do Biirgerliches Gesetzbuch, bronil Rzymian. Pisal, ze nie uzywali oni
nowoczesnych pojeé, ale podswiadomie rozumieli pewne fundamentalne relacje

41 J. Andreau, Banking and Business..., s. 95: ,,Pliniusz Mlodszy wyjaénil Trajanowi, ze przy row-
nych stopach procentowych Bitynczycy woleli pozycza¢ z prywatnych funduszy niz z publicznych,
wiec aby zainwestowac swoje pienigdze, wtadze publiczne byty zmuszone do obnizenia stopy pro-
centowej”.

42 Niewykluczone, ze kryla si¢ za tym odrobina pychy. Trajan chcial zastuzy¢ na pochwaly zwigzane
z prowadzeniem optymalnej polityki finansowej. Por. Plin. paneg. 34. Zob. tez: A. Wallace-Hadrill,
Civilis Princeps: Between Citizen and King, ,The Journal of Roman Studies” 1982, nr 72, s. 39:
»sprawy podatkowe byly rozpatrywane przez trybunat publiczny, co zwigkszalo cesarska gloria”
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w prawie. Twierdzil, ze posiadali oni eine geniale Intuition®’. Warto zada¢ pytanie,
do jakich wnioskéw doszliby ekonomisci i specjalisci od praw rynkéw kapitato-
wych, gdyby doktadniej przestudiowali korespondencje Pliniusza i Trajana oraz
inne starozytne zrodta.
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Pecunia otiosa and a risky business plan of Pliny the Younger (ep. 10.54)

Abstract

Two letters that have survived in a collection of correspondence between Pliny the Younger
and Emperor Trajan constitute a fascinating source for the study of the financial policies of
the Roman state at the beginning of the second century AD. Pliny addresses his emperor as
a governor of the provinces of Bithynia and Pontus with a very unusual proposal. He suggests
that public money not invested in buying real estate be forcibly loaned to representatives of
the local municipal elite (decurioni). Trajan, however, rejects this idea. So far, the imperial
decision has been considered in legal terms (a loan is a contract and therefore both parties
should reach an agreement that they intend to enter into it) and ethical terms (forcing citi-
zens to take loans is not worthy of a just ruler). However, it turns out that Trajan may also
have been motivated by other motives: he wanted to protect the market from a flood of cheap
money and inflation.

Keywords: Pliny, Trajan, municipal finances, pecunia otiosa, imperial financial policy, forced
loans, mutuum
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