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Rozprawa z elementami rozprawy zdalnej
a rozprawa zdalna jako postulat de lege ferenda
w polskim procesie karnym

Streszczenie

Analizujac obecny ksztalt przepisow Kodeksu postepowania karnego w zakresie korzystania
z urzadzen technicznych zapewniajacych udzial w rozprawie na odleglos¢ z jednoczesnym
bezposrednim przekazem obrazu i dzwieku, warto odnotowa¢, iz w polskim procesie karnym
aktualnie nie istnieje mozliwos$¢ przeprowadzenia pelnej rozprawy zdalnej. Mimo licznych
nowelizacji istnieje jedynie mozliwo$¢ przeprowadzenia rozprawy z elementami rozprawy
zdalnej. W niniejszym artykule przeanalizowany zostanie aktualny stan prawny w zakresie
mozliwosci zdalnego udzialu poszczegélnych uczestnikéw postepowania karnego, takze
z uwzglednieniem projektowanych zmian. W pierwszej kolejnosci wskazana zostanie sytuacja
oskarzonego w $wietle art. 374 k.p.k., ktory to przepis ogranicza prawo do zdalnego udziatu
w rozprawie podmiotowo — jedynie do oskarzonych pozbawionych wolnosci. Taka regulacja
rdznicuje sytuacje oskarzonego z uwagi na pozbawienie wolnosci oraz nie gwarantuje w pelnym
zakresie prawa do udzialu w forum orzekania, jakim jest rozprawa. Konieczne jest dokonanie
analizy tego zagadnienia w $§wietle Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, ze szczegdlnym
uwzglednieniem art. 6. Jednocze$nie nalezy podnie$¢, iz prokurator ma mozliwo$¢ ztozenia
wniosku o uczestnictwo w rozprawie przy uzyciu urzadzen technicznych w kazdym wypad-
ku, co narusza zasade rdwnosci stron. Takze udziat swiadkéw w takiej formie obwarowany
jest wieloma warunkami (art. 177 k.p.k.), co przeklada si¢ w praktyce na zmarginalizowanie
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uczestnictwa w rozprawie na odleglo$¢ poza budynkiem organu procesowego. Konieczne jest
zatem przeanalizowanie mozliwosci nowelizacji obecnych norm w sposéb, ktory znacznie
utatwi $wiadkom oraz innym uczestnikom postepowania zdalne uczestnictwo w rozprawie
i w konsekwencji przelozy sie na usprawnienie i realizacje zasady szybkosci postepowa-
nia. Autorka dokona proby przedstawienia postulatow de lege ferenda w zakresie zmian
dotyczacych zdalnego udzialu. Dokonanie oceny zaréwno zalet wykorzystania potencjatu
nowych technologii, jak i zagrozen z tym zwigzanych pozwoli na udzielenie przeczacej
odpowiedzi na pytanie, czy w polskiej procedurze karnej pozadane jest wprowadzenie pelnej
rozprawy zdalnej.

Stowa kluczowe: rozprawa zdalna, przestuchanie na odleglo$¢, zdalny udzial oskarzonego,
rzetelny proces, rozprawa na odleglos¢

Wprowadzenie

Zastanawiajac sie nad obliczem polskiego procesu karnego, warto przyjrzec sie temu
zagadnieniu pod katem wykorzystywania podczas postepowania karnego nowocze-
snych technologii, znacznie ulatwiajacych zycie codzienne. Chociaz na minimalng
skale rozwigzania techniczne istnialy w procedurze karnej oraz cywilnej takze wcze-
$niej, pandemia COVID-19 wymogla rozszerzenie zakresu ich zastosowania. W ten
sposdb na skutek jednej z tzw. ustaw covidowych! w Kodeksie postepowania karnego?
pojawily sie przepisy rozszerzajace elementy rozprawy zdalnej w polskiej procedurze
karnej. Takie rozwiazania sg obecnie mozliwe do zastosowania wobec $wiadkow, oskar-
zonego, a takze prokuratora, oskarzyciela positkowego i prywatnego. Celem niniejszego
artykutu jest analiza aktualnego stanu prawnego w zakresie zdalnego udziatu poszcze-
golnych uczestnikéw postepowania karnego, wskazanie watpliwosci w tym zakresie
podnoszonych w doktrynie, a takze odniesienie obecnych regulacji do standardu
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka®. Konieczne bedzie réwniez wskazanie dal-
szych, mozliwych kierunkéw nowelizacyjnych elementéw zdalnych w polskim procesie
karnym w obliczu szybkiego rozwoju nowych technologii, a takze sztucznej inteligencji.

1 Ustawa z dnia 19 czerwca 2020 r. o doptatach do oprocentowania kredytéw bankowych udzielanych
przedsigbiorcom dotknietym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwier-
dzenie uktadu w zwigzku z wystapieniem COVID-19 (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 1738).

2 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 46 ze zm.),
dalej: k.p.k.
3 Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci sporzadzona w Rzymie dnia

4 listopada 1950 r., zmieniona nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupelniona Protokotem nr 2
(Dz.U. 21993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.), dalej: EKPCz.
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Na zakonczenie autorka postara sie odnie$¢ do mozliwosci, a takze celowosci wpro-
wadzenia do procedury karnej pelnej rozprawy zdalnej. Nalezy bowiem odrdzni¢
rozprawe z elementami rozprawy zdalnej, a wiec rozprawe, ktora toczy sie w dwdch
miejscach jednoczesnie — w sadzie oraz w miejscu przebywania uczestnika proceso-
wego, od rozprawy zdalnej. Druga z nich charakteryzuje si¢ odmiejscowieniem - kazdy
z uczestnikow, réwniez sad, faczy si¢ z innymi uczestnikami za pomocg srodkow
technicznych umozliwiajacych jednoczesny przekaz obrazu i dzwigku. Obecnie takie
rozprawy zdalne mozliwe sg w postepowaniu cywilnym na gruncie art. 151 k.p.c.*
Zgodnie z nim w takim przypadku w sali sadowej przebywaja sad i protokolant,
a pozostale osoby uczestniczace w posiedzeniu nie musza przebywaé¢ w budynku
sadu prowadzacego postepowanie.

1. Zdalny udzial oskarzonego w rozprawie na gruncie art. 374 § 4-7
oraz art. 377 § 4 k.p.k.

1.1. Stan prawny na dzien 11 lutego 2026 r.

Zdalny udzial oskarzonego w rozprawie zostal uregulowany na gruncie art. 374
§ 4-7 k.p.k. Normy te wprowadzono do k.p.k. w ramach nowelizacji powotang wyzej
ustawg z dnia 19 czerwca 2020 r. w ramach tzw. tarczy 4.0. Wspomniane przepisy
nie mialy charakteru doraznego, lecz trwale znalazly miejsce w k.p.k.> Umozliwily
one oskarzonemu uczestnictwo w rozprawie gtéwnej w sposdb zdalny. Wczesniej
byto to mozliwe jedynie, od 12 listopada 2011 r., w postegpowaniu przyspieszonym,
na mocy art. 517b § 2a k.p.k. Stanowilo to réwniez novum z uwagi na dopuszczanie
jedynie udzialu w pewnych czynno$ciach w formie zdalnej, nie za§ w calym etapie
postepowania®.

Wprowadzone zmiany ograniczajg zakres podmiotowy oskarzonych, ktérzy moga
bra¢ zdalny udzial w rozprawie, do oskarzonych pozbawionych wolnosci. Warto zazna-
czy¢, iz mowa tu o jakimkolwiek pozbawieniu wolnosci na podstawie prawnej’.

4 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1568
ze zm.), dalej: k.p.c.

5 D.Swiecki, w: D. Swiecki (red.), Kodeks postgpowania karnego. Komentarz aktualizowany, t. 1, LEX/el.
2024, art. 374.

6  C.Kulesza, w: K. Dudka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2023, art. 374,
s. 842.

7 M. Klejnowska, w: J. Zagrodnik (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2024,
art. 374, s. 940.
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Whiosek w zakresie zwolnienia oskarzonego pozbawionego wolnosci z obowiazku
stawiennictwa moze zosta¢ ztozony przez zainteresowang strone na podstawie art. 9
§ 2 k.p.k. badz sad moze zdecydowa¢ o tym z urzedu®. Zgodnie z art. 374 § 4 k.p.k.
przewodniczacy podejmuje decyzje o zwolnieniu badz niezwolnieniu oskarzonego
pozbawionego wolnosci z obowiazku stawiennictwa. Decyzja w tej materii jest
fakultatywna, ma charakter uznaniowy’. W chwili wyrazenia zgody na udziat
oskarzonego, ktérego udzial w rozprawie jest obligatoryjny, sad przejmuje na siebie
obowiazek zapewnienia odpowiednich warunkéw technicznych oskarzonemu.
Co do zasady zastosowanie art. 374 § 4 k.p.k. jest wiec mozliwe w kazdej sprawie,
przy spelnieniu trzech przestanek - okolicznosci faktycznej w postaci pozbawienia
wolno$ci oskarzonego, mozliwosci zapewnienia udziatu w rozprawie na odleglo$¢ przy
jednoczesnym bezposrednim przekazie obrazu i dzwigku, a takze gdy stawiennictwo
oskarzonego na rozprawie jest obowiazkowe. Pierwsza z przestanek jest okolicznosciag
faktyczna, ktéra moze wynika¢ z pozbawienia wolnosci sensu stricto, stosowania
wobec oskarzonego tymczasowego aresztowania, wykonywania przez oskarzonego
kary zastepczej czy przebywania przez niego w zakltadzie psychiatrycznym. Druga
z przestanek odnosi si¢ do zapewnienia mozliwosci technicznych oskarzonemu,
dzieki ktérym jego udzial zdalny jest rzeczywiscie mozliwy. Obowigzek taki spo-
czywa na sadzie, jezeli przewodniczacy pozytywnie odniesie si¢ do wniosku lub
zarzadzi niesprowadzanie oskarzonego z urzedu. Co do trzeciej przestanki, nalezy
zauwazy¢, iz w jej zakresie mieszczg si¢ rozne stany faktyczne. Przede wszystkim
beda to sytuacje, w ktérych na podstawie decyzji sagdu lub przewodniczacego udziat
oskarzonego jest obligatoryjny. Inne stany dotycza obowiagzkowego uczestnictwa
w rozprawie oskarzonego z mocy prawa, a wigc w przypadku spraw o zbrodnie, przy
czynno$ciach z art. 385 oraz art. 386 k.p.k. Ostatnim elementem tego katalogu beda
sytuacje, kiedy oskarzony nie ma obowigzku udzialu w rozprawie, jednak zlozyt
wniosek o doprowadzenie w trybie art. 353 § 3 k.p.k. W konsekwencji skutecznego
wniosku w tym zakresie na organie procesowym cigzy obowigzek doprowadzenia
oskarzonego na rozprawe'.

Analizujgc mozliwo$ci udzialu oskarzonego w rozprawie w formie wideokonferen-
cji, nie sposob pominag¢ art. 377 § 4 k.p.k. W mysl tej normy istnieje réwniez mozliwos¢
ztozenia wyjasnien przez oskarzonego (ktory nie zlozyt jeszcze wyjasnien przed sadem)
przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie tej czynnosci

8 C. Kulesza, w: K. Dudka (red.), Kodeks postgpowania karnego. Komentarz..., art. 374, s. 843;
M. Klejnowska, w: J. Zagrodnik (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz..., art. 374, s. 939.

9 C. Kulesza, w: K. Dudka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz. .., art. 374, s. 843.
10 D. Swiecki, w: D. Swiecki (red.), Kodeks postgpowania karnego..., art. 374.
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na odlegtos¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dzwieku. Taka forma
przestuchania oskarzonego pozwoli na kontakt sagdu z oskarzonym zblizony do tego,
jaki istnialby przy jego obecnosci na sali rozpraw'!. Warto wskaza¢ jednak, iz jest to
jedna z alternatywnych mozliwosci do zastosowania w przypadku niezlozenia przez
oskarzonego wyjasnien na rozprawie. Druga z nich jest odczytanie jego poprzednio
zlozonych wyjasnien. Nalezy wiec, aby sad decydowal sie, jezeli tylko istnieje taka
mozliwo$¢, na przestuchanie oskarzonego z wykorzystaniem $rodkéw, o ktérych
mowa w art. 177 § 1a k.p.k., zamiast zastepowac bezposrednig mozliwos¢ kontaktu
z oskarzonym odczytaniem jego wyjasnien.

1.2. Udzial zdalny oskarzonego w $wietle Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka

Kwestie udziatu oskarzonego w formie zdalnej w rozprawie nalezy przeanalizowac
przez pryzmat art. 6 EKPCz w celu ustalenia, czy taki sposob uczestnictwa nie narusza
jego gwarancji procesowych oraz nie stanowi naruszenia zasady rzetelnego procesu.
Oczywiscie w samej tresci konwencji nie znajdziemy wprost odpowiedzi. Jest to
bowiem dokument z 1950 r., wiec jego tworcy nie mogli przewidzie¢ mozliwosci
uczestniczenia w rozprawie w formie wideokonferencji. Konwencja jest jednak
nazywana ,,Zywym instrumentem’, ktérego tekst musi by¢ interpretowany we wspot-
czesnym kontek$cie!2.

Konieczne jest wigc przyjrzenie si¢ orzecznictwu Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka (ETPCz) w tym zakresie. Zdalny udzial oskarzonych w rozpra-
wie pojawil si¢ juz w 1998 r. we Wloszech w przypadku oskarzonych o przestep-
stwa w zwiazku ze zorganizowang grupg przestepcza. Trybunal, orzekajac na
gruncie spraw wloskich'?, uznat udzial oskarzonego w sposéb zdalny za niena-
ruszajacy standardu konwencji, o ile zostana zachowane odpowiednie wymogi.
Wymogi te okreslane sg jako tzw. trzystopniowy test'*. Pierwszym z warunkow
jest istnienie uzasadnionego celu uczestnictwa oskarzonego w formie zdalne;j.
Wydaje sig, iz moze to dotyczy¢ kwestii ochrony zycia lub zdrowia, porzadku
publicznego, kwestii niepelnosprawnosci oskarzonego, ale takze zamieszkiwania
przez oskarzonego w znacznej odleglosci od sadu, w ktérym toczy sie proces.

11 Ibidem, art. 377.
12 Wyrok ETPCz z dnia 25 kwietnia 1978 r., w sprawie Tyrer v. Wielka Brytania, skarga nr 5856/72.

13 Wyrok ETPCz z dnia 5 pazdziernika 2006 r., w sprawie Marcello Viola v. Wlochy, skarga nr 45106/04;
wyrok ETPCz z dnia 27 listopada 2007 ., Asciutto v. Wlochy, skarga nr 35795/02.

14 D.Marko, Zdalny udzial podejrzanego w posiedzeniu aresztowym w Swietle standardu habeas corpus,
»Gdanskie Studia Prawnicze” 2024, nr 2, s. 123; zob. powolany wyzej wyrok ETPCz z 5 pazdziernika
2006 r.
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W sprawie Gorbunov i Gorbachov v. Rosja" Trybunat uznal, iz brak jest uzasadnionego
celu z uwagi na przebywanie przez oskarzonego w tym samym miescie, w ktérym
znajdowat sie sad wyzszej instancji. Drugim, podkreslanym przez Trybunal elemen-
tem, jest kwestia poufnego oraz nieskrepowanego kontaktu z obronica'®. Kontakt ten
powinien by¢ mozliwy zaréwno przed sama rozprawg — w celu ustalenia strategii -
jak iw czasie rozprawy. Powinien on by¢ dodatkowo wolny od jakiejkolwiek kontroli
czy ingerencji ze strony wladzy panstwowe;j'”. Chodzi tu przede wszystkim o brak
mozliwo$ci podstuchania rozmowy. Trybunat stwierdzit takze, iz preferowana forma
kontaktu, ustanawiang przez ustawodawce krajowego, powinna by¢ rozmowa tele-
foniczna, a nie polaczenie poprzez rzadows platforme, gdyz kladzie to cien na brak
mozliwosci kontroli takiej rozmowy'®. Ostatnie z wymagan dotyczy konieczno$ci
zapewnienia oskarzonemu odpowiednich warunkéw technicznych. Musi on by¢ caty
czas widziany oraz styszany, mie¢ mozliwos¢ w kazdym czasie wyrazenia stanowiska.
Dodatkowo sam oskarzony, ktory bierze zdalny udzial, ma zapewniony sprzet, dzieki
ktéremu uzyskuje bezposredni przekaz obrazu oraz dzwieku z rozprawy. Zachowanie
powyzszych standardéw czyni mozliwym oraz zgodnym z EKPCz przeprowadzenie
rozprawy ze zdalnym udzialem oskarzonego.

1.3. Realizacja gwarancji procesowych oskarzonego

Zgodnie z art. 374 § 6 oraz § 7 k.p.k. obronica ma mozliwos¢ zdalnego udziatu
w rozprawie wylacznie wtedy, gdy oskarzony rowniez bierze udzial w rozprawie
w tej formie. Wowczas jedng z mozliwosci jest, aby obronca przebywal w miej-
scu przebywania oskarzonego. Drugg jest stawienie si¢ przez obronce w sadzie
i uczestniczenie w rozprawie w tradycyjny sposob. Na tym tle nalezy poczyni¢
kilka uwag.

W pierwszej kolejnosci warto podkredli¢, iz zgodnie z obowigzujacym stanem
prawnym w sytuacji, gdy oskarzony bierze udzial w rozprawie w formie wideokon-
ferencji, natomiast obronca stawil si¢ w sadzie, sad na wniosek oskarzonego lub jego
obroncy moze zarzadzi¢ przerwe na czas nieoznaczony, w celu kontynuacji rozprawy
w tym samym dniu, chyba ze zozenie wniosku w sposdb oczywisty nie stuzy realizacji
prawa do obrony, a w szczegdélnosci zmierza do zakldcenia lub nieuzasadnionego prze-
dluzenia rozprawy. Warunkowy, uzalezniony od oceny sedziego tryb zarzadzenia

15 Wyrok ETPCz z dnia 1 marca 2016 r., w sprawie Gorbunov i Gorbaczov v. Rosja, skarga nr 43183/06.

16 C. Kulesza, Rozprawa zdalna oraz zdalne posiedzenie aresztowe w $wietle konwencyjnego standardu
praw oskarzonego, ,Bialostockie Studia Prawnicze” 2021, nr 3, s. 208-209.

17 Ibidem.
18 Wyrok ETPCz z dnia 27 listopada 2018 r., w sprawie Sakhnovskiy v. Rosja, skarga nr 39159/12.
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przerwy w celu kontaktu oskarzonego z obroncg zdecydowanie nie czyni zados¢
warunkom rzetelnego procesu. Sad w tym zakresie powinien by¢ zwiazany wnioskiem
oskarzonego lub jego obroncy. Poufny charakter ich kontaktu gwarantuje rzeczy-
wista realizacje prawa do obrony. Ponadto kwestia realizacji i sposobu obrony
oskarzonego nie powinna by¢ przedmiotem oceny sadu. Nie sposob znalez¢ kryte-
riéw, na podstawie ktérych sad moglby realnie podja¢ decyzje o nieuwzglednieniu
wniosku o przerwe'®. Czynienie ustalen przez sad w tym zakresie naruszaloby
tajemnice obroncza.

Nalezy jednakze odnotowa¢ proponowane w tym zakresie zmiany na grun-
cie ustawy z 23 stycznia 2026 r. (wczeéniej: projekt UD153)%°. Wyrazenie ,,moze
zarzadzi¢ przerwe” zmieniono na ,zarzadza’, chociaz kwestia pozytywnej decy-
zji sadu nadal uzalezniona jest od jego opinii, czy wniosek w sposob oczywisty
nie stuzy realizacji prawa do obrony, a w szczegdlnosci zmierza do zakldcenia lub
nieuzasadnionego przedluzenia rozprawy. Taka regulacja § 7 zdaje sie by¢ poklosiem
wprowadzonego do art. 250 § 3e k.p.k. i bezrefleksyjnego zastosowania analogicz-
nych obwarowan przez ustawodawce w art. 374 k.p.k. Projektowany ksztalt regulacji
nadal nie wydaje si¢ czyni¢ zados¢ warunkom rzetelnego procesu postawionym
w przypadku zdalnego udziatu oskarzonego. Nalezy postulowa¢ de lege ferenda
zrezygnowanie przez ustawodawce z kwestii badania rzeczywistego celu zarzadzenia
przerwy. Jednakze konieczne wydaje si¢ pozostawienie kwestii oceny przez sad,
czy wniosek obroncy badz oskarzonego nie ma na celu jedynie przedluzenia poste-
powania. Chociaz sedzia, podejmujac decyzje w danej sprawie, powinien mieé
przede wszystkim na wzgledzie realizacje gwarancji procesowej w postaci prawa
do obrony, to brak mozliwosci odmowy zarzadzenia przerwy przez sad mogiby
doprowadzi¢ do catkowitej obstrukeji procesowe;.

Kolejne rozwazania w zakresie udziatu obroncy dotyczg braku mozliwosci udziatu
obroncy w sposéb zdalny z innego miejsca niz miejsce przebywania oskarzonego
oraz sad. Zasadnicze pytanie brzmi: dlaczego obronca, jezeli nie faczy si¢ na rozprawe
z miejsca przebywania oskarzonego, nie moze polaczy¢ si¢ z dowolnego miejsca?
Wprowadzenie mozliwosci faczenia si¢ obroncy na rozprawe w formie zdalnej
z dowolnego miejsca, cho¢by kancelarii, zniwelowatoby dodatkowe, niepotrzebne
koszty procesowe. Oczywiscie w przypadku obroncy konieczne byloby zlozenie

19 P. Misztal, Udziat oskarzonego w posiedzeniach, w: D. Swiecki (red.), Meritum. Postgpowanie karne,
‘Warszawa 2023, s. 314.

20 Ustawa z dnia 23 stycznia 2026 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niekt6-
rych innych ustaw, https://orka.sejm.gov.pl/opiniel0.nsf/nazwa/410_u3/$file/410_u3.pdf (dostep:
11.02.2026 r.). Dnia 26 stycznia 2026 r. ustawe przekazano Prezydentowi i Marszalkowi Senatu
(Sejm X kadengji, druk nr 1600).
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uprzedniego oswiadczenia o spelnianiu warunkéw technicznych umozliwiajacych
laczenie si¢ na odlegtos¢ bez zakldcen. Postulat ten mozliwy jest jednak do zre-
alizowania wylacznie przy gwarancji mozliwie jak najbardziej bezwarunkowego
zarzadzenia przerwy przez sad w wypadku wniosku obroncy badz oskarzonego
w celu realizacji prawa do obrony.

1.4. Postulaty de lege ferenda

Z przedstawionego powyzej aktualnego stanu prawnego w Polsce wynika jasna
nieréwno$¢ w dostepie do udzialu w rozprawie w formie zdalnej oskarzonych
pozbawionych wolnosci i oskarzonych, ktérzy odpowiadaja przed sagdem z tzw. wolnej
stopy, niezaleznie od ich fakultatywnego czy obligatoryjnego udzialu w rozprawie.
Nie istnieja bowiem zadne przeciwwskazania, aby zréwnac sytuacje oskarzonych
i umozliwi¢ im zlozenie wniosku o udziat w rozprawie zdalnej, niezaleznie od fak-
tycznego pozbawienia wolnosci. Oskarzeni sa obecnie postawieni w duzo gorszej
sytuacji niz $wiadkowie na kanwie art. 177 k.p.k. czy prokurator.

Konieczne wydaje sie rozszerzenie zakresu podmiotowego art. 374 § 4 k.p.k.
na wszystkich oskarzonych. Istniejaca dotychczas regulacja nie zapewnia w sposdb
wystarczajacy realizacji prawa oskarzonego, wyrazonego wprost w § 1, a zatem prawa
do udzialu w rozprawie.

Zupelnie niezrozumiala jest nieréwno$¢ traktowania przez ustawodawce oskar-
zonych i $wiadkéw, ktérzy moga ztozy¢ wniosek o przeprowadzenie czynnosci
z nimi w formie zdalnej, a takze prokuratora, ktéry nawet przy fakultatywnym
uczestnictwie w rozprawie rowniez moze uczestniczy¢ w niej za pomoca urzadzen
technicznych. Ustawodawca systemowo odbiera mozliwos¢ uczestnictwa w rozpra-
wie oskarzonemu, ktdrego obecnos¢ nie jest obligatoryjna, a ktéry chce realizowaé
swoje prawo do udzialu w rozprawie. Oskarzony, ze wzgledu choc¢by na odlegtos¢
od miejsca przeprowadzenia rozprawy czy niepelnosprawnos$¢, nie moze wzigé
udzialu w rozprawie, mimo iz w stosunkowo prosty sposéb mozliwe jest zapew-
nienie mu uczestnictwa w formie wideokonferencji. Wprowadzenie mozliwo$ci
zlozenia wniosku przez oskarzonego bez wzgledu na stan pozbawienia wolno-
$ci sprzyjaloby realizacji zasady rownosci stron, prawa do obrony oskarzonego
na kazdym etapie postepowania, a takze zasady szybkosci i ekonomiki procesowe;.
Dodatkowo sad rozpatrywatby kazdy wniosek ad casum, biorac pod uwage, czy oskar-
zony swoim udzialem w sposéb zdalny nie zakioci przebiegu rozprawy. Analizo-
walby takze, czy wniosek o udzial w formie wideokonferencji jest umotywowany
uzasadnionym celem.
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2. Zdalny udzial innych uczestnikéw postepowania
na gruncie art. 374 § 3i4 k.p.k.

2.1. Udzial prokuratora

Zgodnie z art. 374 § 3 k.p.k., inaczej niz w przypadku oskarzonego, prokurator jako
jedyny uprzywilejowany oskarzyciel publiczny moze ztozy¢ wiazacy dla sadu wniosek
dotyczacy jego udziatu w rozprawie w formie zdalnej. Wida¢ zatem, iz prokurator jest
nieskrepowany w zakresie zlozenia wniosku - moze dokona¢ tego w kazdej sprawie,
bez wzgledu na okoliczno$¢ pozbawienia wolnosci oskarzonego oraz bez wzgledu
na fakt, czy uczestnictwo prokuratora w rozprawie jest fakultatywne czy obligatoryjne.
Po zlozeniu wniosku przez prokuratora sad wyraza zgodg, jezeli nie stoja na przeszko-
dzie wzgledy techniczne. Prokurator moze wigc w przeciwienstwie do oskarzonego
uczestniczy¢ zdalnie w rozprawie, wedtug wlasnego upodobania, gdyz jego wniosek
nie jest badany przez sad w innym zakresie niz dotyczacy przestanki techniczne;j.
Taki ksztalt przepiséw narusza bez watpienia jedng z zasad procesowych - zasade
réwnosci stron.

Pozytywnie nalezy oceni¢ projektowane zmiany na gruncie art. 374 § 3 k.p.k.
w ustawie z 23 stycznia 2026 r., zgodnie z ktérg wniosek prokuratora nie bedzie
juz wigzacy dla sadu, tylko oceniany tak jak wniosek oskarzonego. Nie zmienia to
jednak faktu, iz prokurator wcigz moze zlozy¢ wniosek bez zadnych ograniczen
przedmiotowych, za$ oskarzony niepozbawiony wolnosci nie ma nawet mozliwosci
wnioskowania o taki tryb.

2.2. Udzial oskarzyciela positkowego oraz prywatnego

Ustawodawca przewidzial takze udzial oskarzyciela positkowego oraz oskarzyciela
prywatnego w rozprawie w formie zdalnej. Jest on jednak, podobnie jak w przypadku
oskarzonego, mozliwy jedynie w przypadku ich faktycznego pozbawienia wolnosci.
Analogicznie powinno si¢ takze interpretowac t¢ przestanke.

Nalezy postulowac de lege ferenda, aby ci uczestnicy postepowania réwniez
nie byli podmiotowo ograniczani i mieli mozliwo$¢ zlozenia wniosku o zdalny
udzial niezaleznie od pozbawienia wolnosci oraz przedmiotu sprawy. Kazdy z takich
wnioskéw bylby oceniany przez sad ad casum. Postulat ten jest tym bardziej uza-
sadniony, iz zgodnie z art. 496 § 3 k.p.k. nieobecno$¢ oskarzyciela prywatnego
na rozprawie gléwnej bez uzasadnienia jest uwazana za odstgpienie od oskarzenia.
Tak samo oceniane jest niestawiennictwo oskarzyciela positkowego subsydiarnego
na gruncie art. 57 k.p.k. Wydaje si¢ wigc, iz wprowadzenie mozliwosci ich zdalnego
udziatu wyszloby naprzeciw wszelkim trudnosciom w tym zakresie oraz pozytywnie
wplynetoby na ekonomike procesows.
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3. Przestuchanie zdalne $wiadka na gruncie art. 177 § la-1d k.p.k.

3.1. Stan prawny na dzien 11 lutego 2026 r.

Nowelizacja Kodeksu postepowania karnego z 10 stycznia 2003 r.?! zostata dodana
mozliwos$¢ przestuchania swiadka przy uzyciu urzadzen technicznych, umozliwia-
jacych przeprowadzenie czynnos$ci na odleglo$¢ z jednoczesnym bezposrednim
przekazem obrazu i dZwieku. Zmiana ta uproscita i usprawniata procedure prze-
stuchania $wiadka, kiedy jego stawiennictwo w sali rozpraw jest niemozliwe lub
znacznie utrudnione. Kolejne dwie nowelizacje — z 19 czerwca 2020 r. (powolana
wyzej tzw. ustawa covidowa) oraz z 28 wrzesnia 2023 r.** — znacznie dookredlity
oraz uproscily sytuacje zdalnego przestuchiwania swiadkdéw. Obecnie mozliwe
jest to zaréwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i sgdowym, na terenie
Rzeczpospolitej Polskiej oraz za granica, a takze w zakladzie karnym lub areszcie
sledczym.

W przypadku koniecznosci przestuchania swiadka w postepowaniu przygo-
towawczym czynnos¢ te przeprowadza prokurator, nie przebywajac jednoczesnie
w miejscu pobytu $wiadka, korzystajac z polaczenia w trybie wideokonferencji.
Artykul 177 § 1a k.p.k. wprowadza wymog udziatu w miejscu przebywania §wiadka
aplikanta prokuratorskiego, asystenta prokuratora lub urzednika zatrudnionego
w prokuraturze. Analogiczne rozwigzania pojawiajg sie¢ w postepowaniu sagdowym.
Wowczas w miejscu pobytu $wiadka konieczna jest obecno$¢ aplikanta sedziowskiego,
referendarza sadowego, asystenta sedziego lub urzednika zatrudnionego w sadzie,
w ktorego okregu przebywa $wiadek. Zgodnie z nowelizacjg z 2023 r., jezeli $wia-
dek znajduje si¢ w zakladzie karnym lub areszcie sledczym, na czas przestuchania
konieczna jest obecno$¢ przedstawiciela administracji zakltadu karnego lub aresztu
sledczego. W przypadku za$ przebywania swiadka bedacego obywatelem polskim
za granicg - urz¢dnika konsularnego.

Wprowadzone zmiany nalezy oceni¢ pozytywnie. Ustawodawca dostrzegt moz-
liwosci skorzystania z dobrodziejstw nowych technologii w zakresie wigkszym niz
dotychczas. W konsekwencji doszlo do rozszerzania kategorii §wiadkéw mogacych
skorzystac z przestuchania w formie zdalnej. Mozliwo$¢ zdalnego przeprowadzenia

21 Ustawa z dnia 10 stycznia 2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy —
Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego, ustawy o $wiadku koronnym oraz ustawy
o ochronie informacji niejawnych (Dz.U. Nr 17, poz. 155 ze zm.).

22 Ustawa z dnia 7 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego, ustawy — Prawo
o ustroju sadéw powszechnych, ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. poz. 1860).
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przestuchania §wiadka jest instytucja, ktora wychodzi naprzeciw mozliwym trud-
nosciom w zakresie stawiennictwa swiadka na sali rozpraw, tym samym realizuje
postulat ekonomiki procesowej oraz zasade szybkosci postepowania. W poprzednim
stanie prawnym swiadkowie, ktdrzy przebywali za granicg, musieli by¢ przestuchiwani
w ramach skorzystania z pomocy prawnej sadéw zagranicznych, co przysparzalo
wielu probleméw natury technicznej nie tylko sadowi przestuchujacemu, ale takze
sadowi udzielajgcemu pomocy prawnej. W przypadku rychtego wyjazdu swiadka
za granice powodowalo to konieczno$¢ zastosowania trybu przestuchania na gruncie
art. 316 § 3 k.p.k.> W dobie czestych, okresowych wyjazdow, przestuchanie niektérych
swiadkow byto znacznie utrudnione. Omawiana nowelizacja uproscita te procedure,
wprowadzajac mozliwos$¢ przestuchania §wiadka w placéwce dyplomatycznej naj-
blizszej dla jego miejsca przebywania.

3.2. Postulaty de lege ferenda

W obliczu zmian, jakie powinny obja¢ procedure karng, nalezy zastanowi¢ sie nad
mozliwoscia jeszcze wigkszego uproszczenia swiadkom udziatu w przestuchaniu
w formie zdalnej. Przy obecnym ksztalcie przepiséw podczas przestuchania konieczna
jest obecnos¢ uprawnionej osoby trzeciej, ktorej zadaniem jest tzw. asysta techniczno-
-organizacyjna®!. Powszechnie panuje przekonanie, iz gtownym celem obecnosci tych
0s6b jest czuwanie nad prawidlowym przebiegiem czynnos$ci w miejscu przebywania
$wiadka, sprawdzenie tozsamosci $wiadka oraz zapewnienie mu swobody wypowiedzi.
Czy jednak rzeczywiscie obecnos$¢ aplikantéw prokuratorskich, sedziowskich czy
referendarzy sadowych jest konieczna? Czy pozostawienie $wiadkowi wigkszej
swobody wyboru miejsca, z ktdrego si¢ Iaczy, jest az tak niebezpieczne?

Nie ulega watpliwosci, iz ze wzgledu na warunek kontroli przebiegu przestu-
chania przez osobe trzecig czynnos¢ przestuchania w konsekwencji przewaznie
odbywa si¢ w siedzibie najblizszego sadu ze wzgledu na miejsce przebywania swiadka
badz w siedzibie innego organu - w prokuraturze, na policji. Dodatkowo przebywanie
za granicg, choc¢by w europejskim kraju — Chorwacji, w ktorej istnieja jedynie dwie
polskie placowki dyplomatyczne, oznacza dla §wiadka przebycie znacznego dystansu.
Takie zalozenie wyklucza automatycznie swobode swiadkow w zakresie faczenia sie
na rozprawe z dowolnego miejsca, w ktérym aktualnie przebywaja i formalizuje te
czynnos¢ procesows.

23 M. Kurowski, w: D. Swiecki (red.), Kodeks postgpowania karnego. .., art. 316.

24 K. Sychta, w: . Zagrodnik (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2024, art. 177,
s. 485.
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Nalezy wiec zastanowic sie, jak moglby wyglada¢ udzial swiadka w czynnosci
przestuchania bez obowiazku laczenia si¢ z okreslonego miejsca przy udziale upraw-
nionej osoby trzeciej. Swiadka, ktéry zawnioskowalby o przeprowadzenie przestu-
chania w taki sposob, wigzalyby pewne obowigzki. Po pierwsze, wraz z wnioskiem
powinien on zlozy¢ o$wiadczenia o mozliwosci zapewnienia we wlasnym zakresie
urzadzen technicznych, ktére zagwarantujg przeprowadzenie przestuchania przy
jednoczesnym przekazywaniu dzwigku oraz obrazu. Chociaz oczywiscie to organ jest
gospodarzem procesu i co do zasady to na nim cigzy obowigzek zapewnienia odpo-
wiednich warunkéw technicznych, $wiadek, ktéry nie chce skorzysta¢ z mozliwosci
laczenia sie w sposdb zdalny z sadu, urzedu konsularnego, prokuratury czy policji,
powinien mie¢ mozliwos¢ przejecia tego obowigzku. Jesli dany $wiadek nie miatby
takich mozliwosci, dostepng opcja powinno oczywiscie pozosta¢ przestuchanie
W miejscu wyznaczonym przez organ.

Mozliwym zarzutem w odniesieniu do takiej formy przestuchania jest to,
ze nie gwarantuje swobody wypowiedzi §wiadka. Konieczne jest jednak pochylenie sie
nad dotychczasowymi regulacjamiiich ocena, czy rzeczywiscie s3 w stanie zapewnic
w pelnym zakresie mozliwo$¢ nieskrepowanej wypowiedzi. W przypadku przestu-
chania §wiadka niemozliwe jest, aby z cala pewno$¢ wykluczy¢, ze nie pozostaje on
pod wplywem innej osoby lub Ze nie zeznaje w dany sposob z powodu kierowanych
wobec niego grozb. Nie mozna bowiem nigdy stwierdzi¢, czy swiadek w rzeczywisto$ci
nie otrzymal przygotowanych przez inng osobe zeznan i nie nauczyt si¢ ich na pamiec.
Czy wiec obecnos$¢ aplikanta prokuratorskiego, sedziowskiego czy referendarza
sadowego naprawde jest decydujaca dla swobody wypowiedzi §wiadka sktadajacego
zeznania w formie zdalnej? W moim przekonaniu wymaog ten ma jedynie charakter
pozorny, a w zupelnosci wystarczajace jest pouczenie $wiadka o odpowiedzialnosci
karnej za skladanie falszywych zeznan. Rozwigzaniem, ktére mogloby dodatkowo
zagwarantowac swobode wypowiedzi swiadka, jest obowigzek ztozenia przez swiadka
o$wiadczenia o sktadaniu zeznan w warunkach, ktére zapewniaja mu swobode wypo-
wiedzi oraz prywatnos¢. Jednoczes$nie wniosek skladany przez swiadka o mozliwos¢
laczenia si¢ z dowolnego miejsca nie moze mie¢ charakteru wigzacego dla organu
i powinien podlega¢ ocenie ad casum.

Podsumowujac, nalezy z cala moca podkresli¢, iz utatwienie $wiadkom uczest-
nictwa poprzez danie mozliwosci faczenia si¢ niezaleznie od miejsca przebywania,
bez koniecznosci asysty 0séb trzecich z pewnoscig przystuzytoby sie realizacji zasady
szybkosci postepowania. Zminimalizowaloby to przypadki przedluzania sie postepo-
wan ze wzgledu na brak stawiennictwa §wiadkéw na rozprawie oraz zrealizowaloby
postulat ekonomiki procesowe;j.
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Podsumowanie

Na zakonczenie nalezy odnies¢ sie do postulatu wprowadzenia pelnej rozprawy zdalnej
w polskim procesie karnym. Istotne jest uwzglednienie specyfiki procesu karnego.
Ustawodawca w swoich dzialaniach powinien zbalansowa¢ wykorzystanie potencjatu
nowych technologii, jak réowniez ochron¢ gwarancji procesowych uczestnikéw pro-
cesu, biorgc pod uwage niebezpieczenstwa, jakie si¢ z tym wigza. Nie nalezy traci¢
z pola widzenia, iz stosowanie nowych technologii przynosi zaréwno wiele korzysci,
jak i wiele niebezpieczenstw. Przy dzisiejszym rozwoju sztucznej inteligencji mozliwe
wydaje sie wykreowanie sztucznego obrazu oraz glosu. Sedzia, powzigwszy watpliwo$¢
co do takiego przekazu, bylby zmuszony do powotania bieglego z zakresu informatyki,
analizy obrazu, ktéry musialby wypowiedzie¢ si¢ w zakresie jego autentycznosci.
Takie postepowanie z kolei przeczyloby celowi stosowania zdalnej rozprawy, jakim
jest przede wszystkim przyspieszenie oraz utatwienie procedowania.

Kodeks postepowania karnego, w obliczu czekajacych go zmian, powinien zosta¢
uwspolczesniony w kwestii zdalnego udzialu w czynnosci przestuchania $wiadka,
a takze udziatu oskarzonego w rozprawie. Nie stanie si¢ to jednak bez zniwelowania
uprzedzen organéw procesowych do procedowania w tej formie. Istnieje powazna
obawa i przekonanie, ze postepowanie w takim trybie duzo atwiej jest zaktoci¢,
ze ograniczy ono mozliwosci poznawcze sadu i jego oceng co do wiarygodno-
$ci zeznan lub wyjasnien, czy w koncu ostabi wizerunek i autorytet sagdu. Nalezy
podkresli¢ w tym miejscu, ze udzial w rozprawie lub w przestuchaniu w sposob
zdalny nie oslabi powagi tych czynnos$ci. Sprawi za to, iz proces karny okaze si¢
bardziej przyjazny dla oséb, ktore z réznych powodéw majg trudnosci w stawie-
niu si¢ w sali rozpraw. Zgodnie z raportem ,,Cyfryzacja sgdownictwa’* niewgtpliwie
moze doprowadzi¢ do zredukowania niektorych barier w dostepie do sadu. Brak
koniecznosci osobistego stawiennictwa z pewnoscig tworzy znaczace ulatwienie
w tym zakresie.

Chociaz z powyzszych rozwazan wynika duzy entuzjazm w zakresie stosowania
zdalnego uczestnictwa w polskim procesie karnym, nalezy podkresli¢, iz nie powinien
on nigdy stanowi¢ tradycyjnej formy przeprowadzania rozprawy gléwnej. Elementy
zdalne powinny by¢ wyjatkiem. Nie nalezy bowiem zapomina¢, iz podczas poste-
powania karnego wazg si¢ losy prawdziwych ludzi, sad decyduje o przypisaniu im
odpowiedzialnosci karnej, czesto o mozliwosci skazania ich na kare pozbawienia

25 Helsinska Fundacja Praw Czlowieka, Wdrazanie nowych technologii w wymiarze sprawiedliwosci,
Warszawa 2021, https://hthr.pl/upload/2021/09/raport_-nowe-technologie-nowa-sprawiedliwosc-
nowe-wyzwania_-wdrazanie-nowych-technologii-w-wymiarze-sprawiedliwosci.pdf (dostep:
5.11.2024 1.
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wolnosci. Nadmierne uleganie trendom w zakresie stosowania nowych technologii
w polskim procesie karnym mogloby doprowadzi¢ do jego dehumanizacji.

Ustawodawca stoi przed znaczacym wyzwaniem zreformowania i dostosowa-
nia do wspoélczesnych realidw zdalnego udziatu uczestnikéw procesu. Konieczne
w tym zakresie wydaje si¢ poczynienie glebokich badan, ktére wskaza, w jakim
zakresie mozliwe jest wprowadzenie nowych technologii z jednoczesnym bra-
kiem uszczerbku dla zasady rzetelnosci procesu. Dlatego tym bardziej ciesza infor-
macje od czlonkéw Komisji Legislacyjnej, powotanej w 2024 r., iz w jej obrebie
powstal zespol pracujacy nad nowymi rozwigzaniami w tym zakresie w Kodeksie
postepowania karnego.
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A hearing with elements of a remote hearing and the concept of a fully remote
hearing as a de lege ferenda proposal

Abstract

This article examines the existing legal framework regulating remote participation of various
participants in criminal proceedings, including proposed legislative changes. An analysis
of the situation of the accused under Article 374 of the Code of Criminal Procedure shows
that while its subsection 1 ensures the right to participate remotely in a hearing, it restricts
remote participation to a specific category - accused persons who are deprived of liberty.
Going further, remote participation of witnesses is subject to multiple conditions (Article 177
of the Code of Criminal Procedure). Therefore, it was necessary to analyze the potential for
amending the current regulations to significantly facilitate remote participation for witnesses,
thereby improving procedural efficiency and enhancing the principle of expeditious proceed-
ings. The author has attempted to formulate de lege ferenda proposals for legislative changes
concerning remote participation.

Keywords: remote trial, remote hearing, remote participation of the accused, right to a fair
trial, accused deprived of liberty
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