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Okazanie mowy - polskie unormowania prawne
a literatura kryminalistyczna i zagraniczne regulacje

Streszczenie

Okazanie mowy stanowi jedng z form przeprowadzenia okazania, ujetego w art. 173 k.p.k.
oraz w dwdch aktach wykonawczych i procedurach policyjnych. W artykule przedstawiona
zostala analiza formalno-dogmatyczna polskich regulacji prawnych oraz orzecznictwa w za-
kresie okazania mowy, ktéra wykazata niewystarczajace, a nawet szkodliwe z perspektywy
wiasciwej metodyki okazania mowy, unormowanie prawne tej kwestii w poréwnaniu do wy-
mogow stawianych przez autoréw literatury kryminalistycznej, wynikow badan naukowych
oraz rozwigzan przyjetych w innych panstwach (réwniez przedstawionych w opracowaniu).
Rozwazania te doprowadzily do wystosowania postulatéw de lege ferenda obejmujgcych
m.in. utworzenie nowej kompleksowej regulacji okazania w Polsce, uwzgledniajacej takze
okazanie mowy, ktére powinno by¢ przeprowadzane podobnie jak w innych panstwach,
tj. z wieksza liczbg uczestnikow parady identyfikacyjnej, z udziatem bieglego fonoskopa oraz
w formie posredniej.

Stowa kluczowe: okazanie, okazanie mowy, metodyka okazania, parada glosow, akty
wykonawcze, postulaty de lege ferenda
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Wprowadzenie

Cechy czlowieka, takie jak wyglad, zachowanie czy inne wlasciwosci naturalne, umoz-
liwiajg ludziom rozpoznanie innych oséb. Mozliwe jest ono réwniez na podstawie
glosu, ktory jest indywidualny i niepowtarzalny — nawet przy probach nasladowania
czyjego$ glosu dokladna analiza (np. dzigki tzw. systemom rozpoznawania moéwcy)
zawsze ujawni réznice’.

W sprawach, w ktorych swiadek nie zarejestrowal wygladu sprawcy (np. sprawca
mial zalozong kominiarke, osoba rozpoznajaca miata w chwili zdarzenia zawigzane
oczy lub borykala sie z niepelnosprawno$cig wzrokows, przestepstwo zostato popel-
nione w trakcie rozmowy telefonicznej, na rejestracje cech zewnetrznych sprawcy
nie pozwalaly warunki pogodowe), przydatne moze by¢ okazanie mowy.

Mimo ustawowej regulacji czynnosci okazania, dwoch rozporzadzen wykonaw-
czych, procedur policyjnych, a takze szerokiej literatury polskiej i zagranicznej wciaz
nie opracowano jednolitej metodyki okazania mowy w Polsce, ktdre co prawda jest
czynnoécig rzadka?, lecz we wskazanych wyzej okoliczno$ciach moze stanowic¢ wazny
dowdd w sprawie.

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie prawnego unormowania
okazania mowy w Polsce, ktore z géry mozna uznac za praktycznie nieistniejace.
Z uwagi na wystepujaca zdaniem autora potrzebe wprowadzenia jednolitej metodyki
okazania mowy przedstawione zostang poglady literatury kryminalistycznej i niektore
wyniki badan naukowych, a takze regulacje oraz wybrane orzecznictwo innych
panstw. Na konicu umieszczone zostaly réwniez postulaty de lege ferenda w tej materii.

1. Prawne unormowanie okazania w Polsce

Okazanie (we wszystkich jego formach, w tym w formie okazania mowy) ure-
gulowane zostalo przez polskiego prawodawce w kilku aktach prawnych -
w Kodeksie postepowania karnego® (expressis verbis w art. 173); w rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 2 czerwca 2003 r. w sprawie warunkow technicz-
nych przeprowadzenia okazania*; w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci

1 K. Winiarska, Efektywnos¢ holistycznej metody nauczania emisji glosu, praca doktorska, Katowice
2021, s. 31.

2 Por. K. Ferenc, Glos zza drzwi, czyli okazanie glosu po polsku, w: D. Moskal, P. Wasik (red.), Slady
pamieciowe. Aspekty psychologiczne i kryminalistyczne, Krakow 2013, s. 59-69.

3 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 46 ze zm.),
dalej: k.p.k.
4 Dz.U. Nr 104, poz. 981, dalej: r.w.t.p.o.
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z dnia 23 lutego 2005 r. w sprawie poddawania badaniom lub wykonywania czynnosci
z udzialem oskarzonego oraz osoby podejrzanej (expressis verbis w § 16, posrednio
takze w§ 151§ 17)°, a takze w procedurach policyjnych: Wytyczne nr 3 Komendanta
Glownego Policji z dnia 30 sierpnia 2017 r. w sprawie wykonywania niektérych
czynnosci dochodzeniowo-§ledczych przez policjantow (§ 84-86)° oraz Wytyczne
nr 3 Komendanta Gléwnego Policji z dnia 13 lipca 2020 r. w sprawie wykonywania
przez Policje niektorych czynnosci w zakresie wykrywania wykroczen oraz $cigania
ich sprawcow (§ 28-29)”. Zdaniem M.J. Lisieckiego taki sposéb regulacji aspektow
technicznych i procedury okazania zblizony jest do innych krajow europejskich®.
Autor ten podaje jako przyktad obowigzujacy w Anglii i Walii Police and Criminal
Evidence Act 1984 (PACE) - Code D, Revised Code of Practice for the identification
of persons by Police Officers’, jednak i tam podejmowane sa proby ,,wlgczenia” w PACE
regulacji dotyczacych okazania mowy, stanowigcych do tej pory rodzaj okolnika'.
Ze wzgledu na zasade kompleksowosci'l, a takze kwestie praktyczne odpowiednim
rozwigzaniem wydaje sie ujecie przepiséw dotyczacych okazania, w tym wszelkich
jego form, w jednym akcie prawnym'?.

2. Okazanie mowy w polskim systemie prawnym

Nie sposéb nie rozpoczaé rozwazan nad problematyka uregulowania w polskim
systemie prawnym okazania mowy od analizy art. 173 k.p.k. Pomijajac juz wyste-
pujaca w literaturze przedmiotu dyskusje, czy okazanie jest odrebng czynnoscia

Dz.U. Nr 33, poz. 299 ze zm., dalej: r.p.b.w.cz.

Dz.Urz. KGP poz. 59 ze zm., dalej: Wytyczne nr 3 KGP z 2017 .

Dz.Urz. KGP poz. 37 ze zm.

M.J. Lisiecki, Metodyka okazania. Studium procesowo-kryminalistyczne, Torun 2021, s. 201.

Police and Criminal Evidence Act 1984 - Code D. Revised Code of Practice for the identifica-
tion of persons by Police Officers, 20.12.2023 r., https://www.gov.uk/government/publications/
pace-code-d-2023/pace-code-d-2023-accessible#identification-and-recognition-of-suspects (dostep:
11.12.2024 r.).

10 Home Office Circular 057/2003, Advice on the use of voice identification parades, https://webarchive.
nationalarchives.gov.uk/ukgwa/20130125153221/http:/www.homeoffice.gov.uk/about-us/corporate-
-publications-strategy/home-office-circulars/circulars-2003/057-2003/ (dostep: 13.12.2024 r.), dalej:
Home Office Circular 057/2003.

11§ 119 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,,Zasad techniki
prawodawczej” (t.j. Dz.U. z 2016 . poz. 283); G. Wierczynski, Komentarz do rozporzgdzenia w sprawie
»Zasad techniki prawodawczej”, w: G. Wierczynski, Redagowanie i oglaszanie aktéw normatywnych.
Komentarz, Warszawa 2016, § 119, s. 663-668.

12 Tak np. J. Wojcikiewicz, Okazanie. Studium porownawcze z pogranicza kryminalistyki i procesu
karnego, Krakow 1985, s. 83; E. Gruza, Okazanie. Problematyka kryminalistyczna, Torun 1995, s. 183.
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kryminalistyczno-procesowa'?, czy tez szczeg6lng forma przestuchania'?, na co wska-
zuje literalna interpretacja przepisu, a zwlaszcza § 2 omawianej regulacji'®, nalezy
stwierdzi¢, ze nie ma wigkszych watpliwosci co do prawnej dopuszczalnosci oka-
zania mowy'®. Zastosowanie do wszelkich rodzajéw okazania ma réwniez usta-
wowe wylaczenie jego sugestywnosci (wyrazone w § 1 in fine). Wymog ten ozna-
cza ,redukcje elementdw, ktore moglyby zasugerowaé rozpoznajacemu i wplynaé
na jego procesy pamieciowe i odtwarzanie spostrzezen”!”. Kwestia braku suge-
stywno$ci do$¢ szeroko (cho¢ jednak bardziej w kontekscie ,,klasycznego” oka-

zania osoby) zajmuje si¢ przywolane wyzej rozporzadzenie w sprawie warunkow

13 Zob. J. Wojcikiewicz, V. Kwiatkowska-Wojcikiewicz, W kwestii procesowej czynnosci okazania,
w: A. Przyborowska-Klimczak, A. Taracha (red.), Iudicium et scientia. Ksigga jubileuszowa Profe-
sora Romualda Kmiecika, Lublin 2011, s. 674 przyp. 5; E. Gruza, Okazanie. Problematyka..., s. 14;
D. Orkiszewska, Okazanie ,,glosu” i okazanie ,wygladu” - glos polemiczny, ,Prokuratura i Prawo”
2012, nr 2, s. 45.

14 Zob. T. Hanausek, Kryminalistyka. Zarys wyktadu, Krakow 2005, s. 248; ]. Kwiecinski, Rekognicja -
okazanie w celu rozpoznania, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1988, nr 1-2, s. 59; A. Taracha, Okazanie
w celu rozpoznania, ,,Problemy Praworzadno$ci” 1979, nr 10, s. 3; Z. Czeczot, Kryminalistyczna
problematyka osobowych srodkéw dowodowych, Warszawa 1976, s. 107; wyrok SA we Wroctawiu
z dnia 21 maja 2008 r., IT AKa 104/08, LEX nr 39996.

15 ,Osobie przestuchiwanej...”, dzigki czemu mozna zastosowa¢ do okazania wszystkie przepisy
dotyczace przestuchania; zob. J. Kwiecinski, Rekognicja. .., s. 59; D. Czerwinska, Pojecie, charakter
prawny oraz cele i funkcje okazania, w: J. Skorupka (red.), System Prawa Karnego Procesowego,
t. VIII, Dowody, cz. 4, Warszawa 2019, s. 5106-5108. Na uznanie zastuguje takze poglad posredni
A. Tarachy, wedlug ktérego okazanie pod katem kryminalistycznym stanowi odrebna czynnosé
procesowa, natomiast pod katem karnoprocesowym szczegolng forme przestuchania; A. Taracha,
Z problematyki okazania — wybrane zagadnienia, w: V. Kwiatkowska-Wdjcikiewicz, R. Krawczyk,
D. Wilk (red.), Pigkno kryminalistyki. Ksigga jubileuszowa Profesora Jozefa Wijcikiewicza, Torun
2023, s. 172. Zdaniem autora okazanie powinno by¢ traktowane jako odrebna czynnos¢ krymi-
nalistyczno-procesowa, do ktérej zastosowanie powinny miec przepisy o przestuchaniu poprzez
wprowadzenie odrebnego przepisu odsytajacego.

16 Postanowienie SN z dnia 26 maja 2004 r., V KK 22/04, LEX nr 121992; wyrok SA w Lublinie z dnia
12 marca 2002 r., IT AKa 39/02, LEX nr 76032; wyrok SA w Lublinie z 5 lipca 2017 r., IT AKa 116/17,
LEX nr 2355880; D. Karczmarska, Glosa do postanowienia SN z dnia 26 maja 2004 r., V KK 22/04,
»Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2005, nr 3, s. 140. Odmiennie A. Bojanczyk, Procesowa dopuszczal-
nos¢ przeprowadzenia okazania, ktérego przedmiotem jest glos, art. 173. k.p.k. Glosa do postanowienia
SN z dnia 26 maja 2004 r., V KK 22/04, ,,Pafistwo i Prawo” 2005, nr 1, s. 121-126. Poglad ten zostat
jednak powszechnie skrytykowany w literaturze; por. M. Hudzik, Okazanie osoby a rozpoznanie
»akustyczne”, ,Panstwo i Prawo” 2005, nr 5, s. 99-103; E. Gruza, Glosa do postanowienia SN
z 26 maja 2004 ., V KK 22/04, ,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 2005, z. 6, s. 341-345; D. Karczmarska,
Glosa..., s. 140-144; ].J. Czeczko, Rozpoznanie osoby na podstawie glosu. Glosa do postanowienia
SN z dnia 26 maja 2004 r., ,Gdanskie Studia Prawnicze. Przeglad Orzecznictwa” 2005, nr 3,
s. 103-108.

17 D. Gruszecka, w: J. Skorupka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Legalis/el. 2023,
art. 173.
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technicznych przeprowadzenia okazania (§ 3-8, § 13 ); z § 5 nalezy interpretowac
koniecznos$¢ doboru do parady w okazaniu mowy oséb o podobnych cechach,
docelowo cechach ich gloséw, a takze wieku. Zaden jednak wspomniany wcze-
$niej akt wykonawczy (czy to rozporzadzenie, czy procedura policyjna) nie wspo-
mina o tzw. okazaniu ,,pustym” (inaczej ,$lepym”), przeprowadzanym bez udzialu
podejrzanego, ale z osobami w miare do niego podobnymi pod katem wiasciwo-
$ci stanowigcych przedmiot okazania. Wynik takiego okazania mdglby pozwoli¢
organowi procesowemu przeprowadzajacemu okazanie na ocen¢ wiarygodnosci
osoby rozpoznajacej's.

Nieprzystajaca do wspdlczesnych wymagan jest rowniez przewidziana przez usta-
wodawce do udzialu w paradzie minimalna liczba czterech 0séb (osoba okazywana
i trzy osoby przybrane). Jest to oczywiscie lepsze rozwigzanie niz to przewidywane
przez Kodeks postepowania karnego z 1969 r."’ (dwie osoby)?, natomiast wypada
ono blado w poréwnaniu do innych krajow, gdzie liczba uczestnikéw parady waha si¢
miedzy szescioma a dwunastoma?®!. Paradoks stanowi fakt, ze w praktyce minimalna
liczba uczestnikow parady wskazana w art. 173 k.p.k. stanowi, z uwagi na zawie-
rajacy tylko trzy rubryki dla oséb przybranych formularz policyjnego protokotu
okazania, liczbe maksymalng??. Wskazana w k.p.k. liczba czterech osob zupelnie
nie odpowiada wymaganiom okazania mowy. Wiekszos¢ metodyk czy tez zalecen
co do przeprowadzania opracowanych przez zagranicznych praktykow wskazuje
na liczbe od szesciu do dziewieciu uczestnikow parady gtosow>.

18 Por. J. Wojcikiewicz, Okazanie..., s. 65-66.
19 Ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. - Kodeks postepowania karnego (Dz.U. Nr 13, poz. 96 ze zm.).
20 D. Czerwinska, Pojecie..., s. 5114.

21 R.S. Malpass, C.G. Tredoux, D. McQuinston-Surrett, Lineup Construction and Lineup Fairness,
w: R.C.L. Lindsay, D.E. Ross, ].D. Read, M.P. Toglia (eds.), Handbook of Eyewitness Psychology, vol. 2,
Memory for People, New York 2012, s. 155-178; J. Wojcikiewicz, On the benefits of the Polish
law of a comparative analysis of identification parades, ,Comparative Law Review” 2013, no. 15,
s. 121-132, cyt. za: J. Wojcikiewicz, Ekspertyza z udziatem quasi-swiadkéw, w: M. Kala, D. Wilk,
J. Wojcikiewicz, D. Zuba (red.), Ekspertyza sgdowa. Zagadnienia wybrane, Warszawa 2023, s. 1093.

22 ]. Wojcikiewicz, V. Kwiatkowska-Wojcikiewicz, Identification Parades and Photo Array in Poland -
Theory and Practice, referat na 24" EAPL International Conference ,, Actual problems of psycho-
logy and law. Victims and witnesses: from research of the effective practice”, Sankt Petersburg,
24-27 czerwca 2014 1., cyt. za: . Wojcikiewicz, Ekspertyza..., s. 1093.

23 Liczbe pigciu gloséw przybranych proponuja: A.P.A. Broeders, A.G. van Amelsvoort, Line-Up
Construction for Forensic Earwitness Identification: A Practical Approach, w: Proceedings of the 14th
International Congress of Phonetic Sciences, San Francisco 1999, s. 1373-1376; A.P.A. Broeders,
A.G. van Amelsvoort, A Practical Approach to Forensic Earwitness Identification: Constructing
a Voice Line-Up, ,Problems of Forensic Sciences” 2001, vol. XLVII, s. 237-245. Liczbe o§miu gltosow
przybranych proponuje natomiast wspomniany juz Home Office Circular 057/2003.
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Przepisy przywotanych wyzej rozporzadzen, a takze procedur policyjnych nie zaj-
mujg sie szerzej kwestia okazania mowy. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na fakt zupelnie
niepoprawnych, wzmacniajacych ryzyko zajscia sugestywnosci okazania, regulacji
ujetych w § 16 ust. 2 r.p.b.w.cz. oraz w § 84 ust. 3 pkt 2 Wytycznych nr 3 KGP 22017 r.
Przewidujg one ewentualne faczenie ,,klasycznego” okazania osoby z okazaniem mowy
poprzez mozliwos¢ wypowiadania stow lub artykutowania glosek wskazanych przez
organ przeprowadzajacy czynnos¢ przez osoby okazywane w trakcie tegoz okazania.
Przy okazaniu bowiem uczestnicy parady dobierani sg pod katem danej cechy bedacej
elementem §ladu pamieciowego osoby rozpoznajacej — przyktadowo wiec potaczenie
takie wymagaloby od organu procesowego doboru 0séb przybranych nie tylko pod
katem podobienstwa wygladu, lecz takze cech glosu, co znaczaco utrudniloby, jesli
nawet nie uniemozliwiloby, stworzenie wlasciwej parady identyfikacyjnej. Kwestia ta
zostata podkreslona zar6wno w orzecznictwie?, jak i w literaturze kryminalistycznej*,
w ktorej rownoczesnie akcentuje si¢ mozliwos¢ przeprowadzenia dwoch czynnosci
okazania najpierw z osobami dobranymi wedlug podobienstwa wygladu, pdzniej
natomiast z osobami dobranymi wedlug kryterium podobienstwa glosu?. Przeciwko
takiemu Iaczeniu cech bedacych przedmiotem okazania przemawia takze istnienie
zjawiska face overshadowing effect — w jednym z badan jego uczestnicy najtrafniej
identyfikowali osoby, styszac wylacznie ich glos, natomiast poziom trafnosci wskazan
byt wiele nizszy, gdy glos towarzyszyl odkrytym twarzom oséb rozpoznawanych?.
J. Gurgul co prawda postuluje stosowanie hybryd czynnosci procesowych, by w pelni

Nalezy jednak wspomnie¢ w tym miejscu o badaniach wskazujacych na wystarczajaca liczbe czterech
gloséw w paradzie okazania mowy: A.R. Wooten, C.A. Carlson, R.F. Lockmyeir, M.A. Carlson,
A.R. Jones, J.L. Dias, J.A. Hemby, The number of fillers may not matter as long as they all match
the description: The effect of simultaneous lineup size on eyewitness identification, ,, Applied Cognitive
Psychology” 2020, vol. 34, no. 3, s. 590-604. Badania pokazujg jednak, ze wi¢ksza liczba gloséw
przybranych skutkuje mniejszg liczbg wskazan fatszywie pozytywnych (tj. zidentyfikowanie osoby
przybranej jako sprawcy); por. M.B. Harvey, M. Giroux, H.L. Price, Lineup size influences voice
identification accuracy, , Applied Cognitive Psychology” 2023, vol. 37, s. 1303-1315.

24 Wyrok SA w Lublinie z dnia 12 marca 2002 r., IT AKa 39/02, LEX nr 76032.

25 J. Wojcikiewicz, Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego z 9 lipca 2013 r., ITII KK 92/13, ,,Palestra” 2014,
nr 3-4, s. 207; M.J. Lisiecki uwaza natomiast, ze skoro orzeczenie bedace przedmiotem glosy
tyczy sie stanu faktycznego, w ktérym $wiadek jednoczesnie zapoznal sie z wygladem i glosem,
asam § 16 r.p.b.w. tyczy sie bardziej zobowigzania osoby podejrzanej i podejrzanego/oskarzonego
do aktywnego oddania probki mowy w trakcie okazania jego sylwetki i twarzy, nie za§ metodyki
okazania mowy, to krytyka tej regulacji nie jest stuszna; por. M.J. Lisiecki, Metodyka..., s. 420.

26 Ibidem.
27 A.J. Heath, K. Moore, Earwitness Memory: Effects of Facial Concealment on the Face Overshadowing

Effect, ,International Journal of Advanced Science and Technology” 2011, vol. 33, s. 131-140,
cyt. za: J. Wojcikiewicz, Glosa..., s. 206.



Okazanie mowy - polskie unormowania prawne... 129

wykorzysta¢ zdolnoéci rozpoznawcze danej osoby?®, jednak wydaje sig, ze w przy-
padku okazania mowy lepszym rozwigzaniem byloby skonstruowanie parady czy tez
przeprowadzenie tej czynno$ci w warunkach odzwierciedlajacych powstanie sladu
pamieciowego u $wiadka, np. w postaci nagran o jakosci rozmowy telefonicznej,
gdy swiadek zapoznal sie z glosem sprawcy podczas rozmowy telefonicznej lub
w zaleznosci od cech glosu zastyszanych na miejscu zdarzenia (szept, krzyk itp.).

W literaturze kryminalistycznej jako docelowa wskazuje si¢ raczej forme posred-
nig okazania mowy (tj. poprzez uzycie nagran gloséw)?’. Tymczasem r.w.t.p.o.
zdecydowanie wskazuje w § 1 na preferencje polskiego legislatora co do formy
bezposredniej, czego nie zmienia tres¢ § 2 przewidujaca mozliwos¢ dokonania
okazania poza siedzibg organu procesowego lub przy uzyciu urzadzen technicznych
umozliwiajacych przeprowadzenie tej czynnosci na odlegtos¢. O wiele lepiej kwestia
ta ujeta jest w Wytycznych nr 3 KGP z 2017 r. wskazujacych wprost na mozliwos¢
posredniego przeprowadzenia okazania mowy (§ 84 ust. 1 pkt 2). Badania aktowe
dowodza jednak, Ze organy procesowe zdecydowanie czgsciej przeprowadzajg oka-
zanie mowy w formie bezposredniej, stosujac takie narzedzia jak uchylone drzwi lub
parawan’. Forma po$rednia okazania mowy pozwala jednak organom na zachowanie
kontroli nad jego przebiegiem poprzez wyeliminowanie takich czynnikéw jak stresory
mogace wplyna¢ na sposéb wypowiedzi osoby okazywanej i w ten sposdb zwrocenie
na siebie uwagi rozpoznajacego, wplyw choroby na glos uczestnika parady oraz préby
znieksztalcania glosu przez podejrzanego. Taka forma okazania mowy pozwala takze
na weryfikacje poprawnosci doboru 0séb przybranych oraz umozliwienie osobie
rozpoznajacej zapoznania si¢ z takim samym materialem parady gloséw przy checi
ponownego zapoznania si¢ z przygotowanymi przez bieglego fonoskopa materia-
tami - jego obecnos¢ przy procesie konstruowania parady gloséw (dobor uczestnikow
pod katem elementdw sladéw pamigciowych, takich jak tres¢, sposéb czy gtosnosé
mowienia) jest w tej materii niezbedna®!. Pewng $ciezka ulatwiajacg konstruowanie
parady gltoséw moze wiec by¢ § 17 r.p.b.w.cz. dotyczacy utrwalania glosu.

28 . Gurgul, Glosa do wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 9 stycznia 2003 r., sygn. II AKa 317/02,
Prokuratura i Prawo” 2005, nr 7-8, s. 200-201.

29 J. Wojcikiewicz, W sprawie okazania glosu. Uwagi polemiczne, ,Prokuratura i Prawo” 2011, nr 4,
s. 28-30; M. Kajstura, M. Michatek, A. Trawinska, Ekspertyza fonoskopijna, w: M. Kata, D. Wilk,
J. Wojcikiewicz, D. Zuba (red.), Ekspertyza sgdowa. Zagadnienia wybrane, Warszawa 2023, s. 822-823;
wyrok SN z dnia 28 marca 2023 r., IT KK 529/21, LEX nr 3557909. Odmiennie m.in. M.]J. Lisiecki,
Metodyka..., s. 445-446; wyrok SA we Wroclawiu z dnia 8 wrze$nia 2010 r., IT AKa 103/10, OSAW
2011, nr 2, poz. 218.

30 K. Ferenc, Glos...,s. 59-69.

31 M. Kajstura, M. Michalek, A. Trawinska, Ekspertyza..., s. 822; zob. takze: . Wojcikiewicz, Okazanie...,
s. 208; P. Herbowski, Okazanie w polskiej praktyce sledczej. Problemy systemowe, ,,Acta Universitatatis
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Przepisy r.w.t.p.o. (§ 6 ust. 2 in fine) przewiduja zgodnie z trescig art. 143 § 1
pkt 5 k.p.k. sporzadzenie protokotu z czynnosci okazania, docelowo w formie audio-
-wideo*’. Samo ograniczenie si¢ do formy protokolu pisemnego jest krytykowane
w orzecznictwie®.

Z powyzszych przyczyn nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze polskie akty prawne nie
zajmuja si¢ szerzej problematyka, a co dopiero metodyka okazania mowy, pozosta-
wiajac te luke do wypelnienia autorom literatury kryminalistycznej i orzecznictwu?.
Sady czesciej preferuja bezposrednia forme okazania mowy, a nawet przychy-
laja si¢ do uzywania w paradzie kwestii zastyszanych z miejsca zdarzenia®, co stoi
w sprzecznoéci z wytycznymi brytyjskimi®* i zaleceniami autoréw holenderskich?’.
Na uwage zastuguje jednak wyrok Sadu Najwyzszego z 28 marca 2023 r., w ktérym
przychylono si¢ do pogladu o posrednim okazaniu mowy, szesciu glosach w paradzie
i udziale biegtego fonoskopa w tej czynnoéci*®. Warto w tym miejscu przeanalizowa¢
rozwigzania zaproponowane w zagranicznych wytycznych i orzecznictwie.

3. Okazanie mowy w innych panstwach

Za wzorcowe wytyczne uznaje si¢ wspomniany juz, a obowiazujacy w Anglii i Wallii,
Home Office Circular 057/2003, do ktérego odestanie znajduje si¢ w wytycznych
Code do PACE (jednak bez obowigzku jego stosowania, a jako dokument stanowigcy
dobrg praktyke okazania mowy?), oraz majace podobny charakter holenderskie
zalecenia powstate na bazie praktyki i orzecznictwa®. O treéci tychze dokumentow

Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji” 2021, nr 127, s. 332. Odmiennie co do udzialu
biegtego fonoskopa w okazaniu mowy A. Taracha, Z problematyki..., s. 175-178; Sad Najwyzszy
Stanéw Zjednoczonych, United States v. Wade, 388 U.S. 218, 18 .LEd.2d. 1149,87 S.Ct. 1967.

32 M. Ciarka, Okazanie glosu, ,,Prokuratura i Prawo” 2010, nr 7-8, s. 133; A.P.A. Broeders, A.G. van
Amelsvoort, A Practical..., s. 237-245; Home Office Circular 057/2003.

33 Wyrok SO w Lublinie z dnia 2 marca 2020 r., IV K 334/19.

34 T. Tomaszewski, ]. Rzeszotarski, Wybrane aspekty okazania mowy, ,,Problemy Kryminalistyki” 2010,
nr 268, s. 5-7; M.J. Lisiecki, Metodyka..., s. 421; J. Wojcikiewicz, Glosa..., s. 207; J. Wojcikiewicz,
Niekonwencjonalne metody sledcze w polskiej kryminalistyce, ,,Problemy Wspolczesnej Kryminalistyki”
2014, t. XVIII, s. 107-108.

35 Postanowienie SN z dnia 26 maja 2004 r., V KK 22/04.

36 Home Office Circular 057/2003.

37 A.PA.Broeders, A.G. van Amelsvoort, A Practical..., s. 237-245.
38 Wyrok SN z dnia 28 marca 2023 r., IT KK 529/21.

39 Pkt 5 Home Office Circular 057/2003.

40 A.P.A.Broeders, A.G. van Amelsvoort, Line-Up...,s. 1373-1376; A.P.A. Broeders, A.G. van Amels-
voort, A Practical..., s. 237-245.
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wspomina si¢ w praktycznie kazdym polskim opracowaniu dotyczacym okazania
mowy*!, jednak z uwagi na doniosto$¢ uwag tam zawartych oraz braki w polskich
rozporzadzeniach w tej kwestii nalezy stwierdzi¢, ze repetitio est mater studiorum
i przypomnie¢ w tym miejscu najwazniejsze zalozenia Home Office Circular 057/2003
oraz zalecen opracowanych w Holandii.

Oba dokumenty zawieraja zblizong metodyke okazania mowy, przede wszystkim
zgodnie przewidujac forme posrednia takiego okazania z uzyciem odpowiednio
przygotowanych (obrobionych, z wycietymi zbednymi fragmentami mowy, wysokiej
jakosci) nagran, a takze z immanentng rolg bieglego fonoskopa, ewentualnie biegtego
lingwisty. Pobrane na potrzeby okazania mowy probki glosu powinny uwzglednia¢
charakter §ladu pamigciowego i by¢ poprzedzone zebraniem od $wiadka szcze-
goétowych zeznan co do glosu sprawcy*? lub nawet profilowaniem glosu sprawcy
i podejrzanego®, uwzgledniajac takze charakter zdarzenia oraz warunki, w jakich
doszto do zapoznania si¢ przez swiadka z glosem sprawcy, tj. czas wystawienia
na bodziec glosu, ewentualna rozmowa ze sprawca, jednorazowy lub wielokrotny
kontakt ze sprawcg, kontakt bezposredni lub posredni (np. przez telefon)*%. Dobrane
do parady glosy powinny by¢ podobne pod katem cech glosu i mowy sprawcy,
tj. co do plci, wieku, akcentu, dialektu, wysokosci glosu, szybkosci mowy, wyksztat-
cenia, srodowiska socjoekonomicznego®, a sama tres¢ pobranych prébek glosu
(stanowigcych podstawe dla pozniejszych obrobionych juz nagran) powinna stanowi¢
mowe naturalng (np. z rozmowy z podejrzanym, z wczesniej zebranych nagran
jego glosu, w tym z przestuchan majacych miejsce w innych sprawach), w zadnym
wypadku za$ nie powinny to by¢ frazy czytane ani zaslyszane z miejsca zdarzenia,
by nie powodowa¢ wrazenia nienaturalno$ci mowy lub tez nie ryzykowac celowa
modulacjg glosu przez podejrzanego®. Prébek gtosu powinno zosta¢ pobranych jak
najwiecej (Home Office Circular 057/2003 podaje liczbe co najmniej 20), a ich dalszy

41 M.in. J. Wojcikiewicz, Kryminalistyczna problematyka okazania osob, Warszawa 1988 s. 170-178;
J. Wojcikiewicz, Okazanie..., s. 205-209; J. Wojcikiewicz, Okazanie (mowa), w: J. Wojcikiewicz,
Temida nad mikroskopem. Judykatura wobec dowodu naukowego 1993-2008, Torun 2009, s. 233-250;
J. Wojcikiewicz, W sprawie..., s. 28-30; E. Gruza, Okazanie glosu, w: J. Wojcikiewicz (red.),
Iure et facto. Ksigga jubileuszowa ofiarowana doktorowi Jozefowi Gurgulowi, Krakéw 2006, s. 197-206;
M. Kajstura, M. Michatek, A. Trawinska, Ekspertyza..., s. 820; T. Tomaszewski, J. Rzeszotarski,
Wybrane...,s. 7.

42 Pkt 6 Home Office Circular 057/2003.

43 A.PA.Broeders, A.G. van Amelsvoort, Line-Up..., s. 1373-1376; A.P.A. Broeders, A.G. van Amel-
svoort, A Practical..., s. 237-245.

44 Ibidem.
45 A.P.A. Broeders, A.G. van Amelsvoort, Line-Up..., s. 1373-1376.
46 M. Kajstura, M. Michalek, A. Trawinska, Ekspertyza..., s. 822-823.
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doboér do wlasciwej parady oraz ocena co do jej ewentualnej sugestywnosci powinny
zosta¢ przeprowadzone przy pomocy tzw. stuchaczy testowych (mock witnesses),
o podobnych wlasciwos$ciach co osoba rozpoznajaca - zapewnia to wigc zachowanie
wymogu braku sugestywnosci okazania. Zaznacza si¢ réwniez, ze prowadzacym
czynno$¢ okazania powinien by¢ odpowiednio przeszkolony policjant korzystajacy
z pomocy bieglego.

Holenderscy autorzy postuluja réwniez uzycie przy okazaniu mowy osoby testo-
wego mowcy, roéznigcego sie akcentem/dialektem od oséb dobranych do parady,
celem zapoznania osoby rozpoznajacej z charakterem okazania przed przeprowadze-
niem wlasciwej czynnosci oraz odmienng niz uczestnikéw parady ple¢ prezentera.
Zaznaczajg oni jednak, ze charakter przestepstwa musi usprawiedliwia¢ wysitki
w przedmiocie przygotowania czynnoséci okazania mowy, by w ogéle mogto ono zostaé
przeprowadzone. Wytyczne brytyjskie natomiast wskazuja na koniecznos¢ obecnosci
obroncy podczas czynnosci okazania mowy, ktéra powinna by¢ rejestrowana w formie
audio-wideo i zaprotokolowana. Za wazng instrukcje nalezy takze uznac zalecenie
pouczenia $wiadka co do mozliwosci braku wystepowania glosu sprawcy w paradzie
oraz uprawnienia osoby rozpoznajacej do wigkszej liczby przestuchan parady.

Metodyki te roznig si¢ pewnymi istotnymi szczegétami. Gléwna réznice stanowi
liczba oséb w paradzie okazania mowy — Home Office Circular 057/2003 postuluje
redukcje wskazanej wczesniej minimalnej liczby 20 probek gltosu do liczby dziewieciu
uczestnikow parady (podejrzany i osiem oséb przybranych), natomiast wskazowki
holenderskie przewiduja szescioosobowg parade gtoséw. W obu przypadkach jest to
wiec liczba wieksza niz ujeta w art. 173 k.p.k. Ponadto obie regulacje rézni postulowany
czas trwania kazdego nagrania - w ujeciu brytyjskim jest to 20-60 sekund; wskazania
holenderskie méwia o nie dtuzszym niz 20 sekund czasie trwania nagrania. Samo
okazanie mowy powinno by¢ oczywiscie przeprowadzone jak najszybciej z uwagi
na szybka degradacje $ladu pamieciowego $wiadka*’, maksymalnie 4-6 tygodni po
zdarzeniu (w ujeciu brytyjskim) lub nie pdzniej niz 3 miesigce od rejestracji bodzca
przez $wiadka (w ujeciu holenderskim).

Regulacje te maja wigc wiele cech wspélnych, z ktérych mozna i powinno si¢
korzysta¢ przy przeprowadzaniu czynno$ci okazania mowy w Polsce, tym bardziej
ze okazanie mowy przeprowadzane jest w Wielkiej Brytanii o wiele cze$ciej niz
w naszym kraju®s.

47 Home Office Circular 057/2003, pkt 10.

48 M. Kajstura, M. Michatek, A. Trawinska, Ekspertyza..., s. 822; F. Nolan, A recent voice parade,
»Forensic Linguistics” 2003, vol. 10, no. 2, s. 287; por. J. Robson, A Fair Hearing? The Use of Voice
Identification Parades in Criminal Investigations in England and Wales, ,Criminal Law Review”
2017, vol. 1, s. 45-46, w ktérym podaje sig, ze w latach 2005-2015 okazanie mowy nie byto czesto
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Za godne uwagi i potencjalnie przydatne dla polskich organéw procesowych
nalezy takze uzna¢ niektdre zagraniczne orzecznictwo, zwlaszcza orzeczenie Sadu
Apelacyjnego Anglii i Walii w sprawie Regina v. Flynn and St Johm*. W orzeczeniu
tym stusznie zauwazono, ze identyfikacja osoby na podstawie jej gtosu jest trudniejsza
niz na podstawie wygladu, a jej znaczenie bedzie wigksze, gdy czynno$¢ ta zostanie
przeprowadzona przez ekspertéw z uzyciem specjalistycznego sprzetu®. Sad zwraca
réwniez uwage na czynniki mogace wplyna¢ na zdolnos¢ swiadka do rozpoznania
osoby na podstawie glosu, wymieniajac:

— jako$¢ nagran;

— okres dzielgcy powstanie $ladu pamieciowego glosu od proby rozpoznania glosu;

— indywidualne umiejetnosci $wiadka co do rozpoznania osoby na podstawie jej
glosu;

— charakter i okres kontaktu z bodZcem glosu - im bardziej charakterystyczny glos

i dluzsze zapoznanie si¢ z glosem, tym wigksze szanse na identyfikacje sprawcy;
— ewentualna wczedniejsza znajomos$¢ glosu zwieksza szanse na identyfikacje

sprawcy’.

W orzeczeniu tym dostrzezono réwniez, ze nawet subiektywna pewnos¢ swiadka co
do trafnego wskazania sprawcy nie implikuje prawdziwie pozytywnego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w Ontario (Kanada) w sprawie R. v. Dodd>* podkreslil, ze dowod
z okazania mowy nalezy traktowac z najwyzsza ostroznoscig, wigksza niz dowod
z okazania wygladu. Ten sam Sad w sprawie R. v. Clouthier™ ze wzgledu na krotki
okres zapoznawania si¢ $wiadka z gtosem sprawcy i wypowiedzeniem przez niego
zaledwie kilku stéw w trakcie zdarzenia w ogéle podawal w watpliwos¢ wartosé
dowodowa rozpoznania w trakcie okazania mowy.

przeprowadzane ze wzgledu na brak takiej potrzeby, ograniczenie si¢ do innych dowodéw lub nawet
brak mozliwosci technicznych.

49 Wyrok Sadu Apelacyjnego Anglii i Walii z dnia 2 maja 2008 r., Regina v. Flynn and St John, Crim
970.

50 T choc ta czes¢ orzeczenia dotyczy bardziej ekspertyzy fonoskopijnej niz okazania mowy, to wska-
z6wka ta moze stanowi¢ przyczynek do korzystania z pomocy biegtego fonoskopa przy tworzeniu
parady glosow.

51 Podobnie wypowiedzial si¢ réwniez Dystryktowy Sad Apelacyjny dla Florydy w sprawie Sloan v. State,
76. 235 So. 2d 745, 746 (Fla. Dist. Ct. App. 1970); cyt. za: C.E. Laub, L.E. Wylie, B.H. Born-
stein, Can the Courts Tell an Ear from an Eye: Legal Approaches to Voice Identification Evidence,
»Law & Psychology Review” 2013, no. 37, s. 129-130.

52 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Ontario, Kanada, z dnia 27 kwietnia 2015 r., R. v. Dodd, 2015 ONCA
286, C55606.

53 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Ontario, Kanada, z dnia 26 wrze$nia 2012 r., R. v. Clouthier, 2012
ONCA 636, C52749.
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Podsumowanie

Obecne uregulowanie okazania w Polsce tyczy sie¢ przede wszystkim okazania
»klasycznego”, a wigc okazania wygladu. Ustawowa regulacja art. 173 k.p.k. jest
niewystarczajgca nawet na potrzeby okazania wygladu, wigc tym bardziej nie czyni
zado$¢ wymaganiom stawianym przez autoréw literatury kryminalistycznej przy
okazaniu mowy. Sytuacji nie sprzyja takze rozproszenie przepiséw dotyczacych
okazania w dwdch rozporzadzeniach oraz procedurach policyjnych - akty te w duzej
mierze si¢ powielajg, nie poruszajac praktycznie w zadnym stopniu problematyki
okazania mowy, ktérego metodyke mozna wypracowa¢ z niejednomyslnych uwag
zawartych w literaturze i orzecznictwie.

Nalezy przychyli¢ si¢ do wspomnianych w tekscie postulatéw o utworzeniu jed-
nego rozporzadzenia zawierajacego kompleksowe techniczne opracowanie metodyki
okazania, ktdre nie ograniczaloby sie wylacznie do okazania ,klasycznego” (wygladu).
Przy projektowaniu tresci takiego rozporzadzenia powinno sie oczywiscie skorzystaé
z zalecen autordw literatury kryminalistycznej, a takze wynikéw badan naukowych.
Tre$¢ rozporzadzenia w sprawie okazania powinna podlega¢ regularnej ewaluacji,
tak by polska procedura okazania byla zgodna z osiggnieciami nauki.

W przypadku okazania mowy nalezy skorzysta¢ z rozwigzan innych panstw
majagcych wieksze doswiadczenie w przeprowadzaniu tej czynnosci, a takze z bogatego
dorobku literatury. Najwazniejsze kwestie, ktdre powinny by¢ zawarte w nowej regu-
lacji dotyczacej okazania, to wyrazenie expressis verbis wymogoéw posredniej formy
okazania mowy i udziatu bieglego przy sporzadzaniu co najmniej szescioosobowej
parady identyfikacyjnej, a takze zakazu konstruowania parady przy uzyciu kwestii
czytanych, w tym fraz zaslyszanych z miejsca zdarzenia.

Cieszy, ze nowsze orzecznictwo (w postaci wyroku Sadu Najwyzszego, II KK
529/21, a takze Sadu Okregowego w Lublinie, IV K 334/19) réwniez dostrzega
potrzebe korzystania z wnioskow zawartych w literaturze kryminalistycznej i z wyni-
kow badan naukowych. Niemniej, skonstruowanie ujednoliconej taktyki okazania
uwzgledniajacej okazanie mowy jest jak najbardziej wskazane.
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Earwitness — Polish legal regulations, forensic literature
and foreign voice identification

Abstract

Voice identification constitutes one of the forms of identification procedures regulated under
Article 173 of the Code of Criminal Procedure, as well as under two executive acts and police
procedures. This study presents a formal analysis of Polish legal regulations and judicial
decisions that address voice identification. When compared to the standards proposed by
forensic literature, scientific research findings, and measures adopted in other countries (also
presented in this study), this analysis reveales insufficient legal regulation of this matter, which
may even be detrimental from the perspective of proper methodology for voice identification.
These reflections have led to the formulation of de lege ferenda proposals, including, among
others, the creation of a new, comprehensive regulation of identification procedures in Poland.
There would encompass voice identification, which should be conducted in a similar fashion
employed in other countries, i.e., with a larger number of participants in an identity parade,
the involvement of a forensic phonoscopy expert, and with the usage of voice recordings.

Keywords: identity parade, earwitness, earwitness identification procedure, voice parade,
executive acts, lex ferenda
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