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ZMIANY W REGULACJI ODPOWIEDZIALNOSCI
ZA JAKOSC RZECZY SPRZEDANEJ
DOTYCZACE SPRZEDAZY MIEDZY PROFESJONALISTAMI

Streszczenie

Przedmiotem badan autorki w artykule jest analiza z punktu widzenia obrotu
dwustronnie profesjonalnego niedawnej nowelizacji Kodeksu cywilnego wprowadzonej
w zycie przepisami Ustawy z 30 maja 2014 roku o prawach konsumenta, dokonujace;j
uporzadkowania przepiséw dotyczacych odpowiedzialnosci za jakos$¢ rzeczy sprzeda-
nej. Zintegrowanie przepisow dotyczacych rekojmi, bez dokonywania zroéznicowania
podmiotowego na obrot profesjonalny i obrot z udziatem konsumenta, uzna¢ nalezy za
wyjatkowo trafne posunigcie polskiego ustawodawcy oraz doskonaty przyktad tendencji
uniwersalistycznych w zakresie regulowania odpowiedzialno$ci sprzedawcy. Niemniej
jednak, nowa regulacja prawa konsumenckiego skierowana przede wszystkim na obrot
konsumencki w istotny sposob zmienita regulacj¢ rekojmi w stosunkach dwustronnie
profesjonalnych. Autorka rozwaza nast¢pujace zmiany w kodeksowej regulacji rekoj-
mi dotyczace sprzedazy w obrocie dwustronnie profesjonalnym: redefinicje wady fi-
zycznej rzeczy sprzedanej, zmiang uprawnienia kupujacego do obnizenia ceny rzeczy
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sprzedanej przystugujacego mu w razie wystapienia wady oraz zmiany w zakresie ter-
mindéw obowigzywania rekojmi.

Stowa kluczowe: r¢kojmia, gwarancja, obrot profesjonalny, nowelizacja Kodeksu cy-
wilnego

Wprowadzenie

Ustawa o prawach konsumenta! wprowadzita do polskiego porzadku praw-
nego znaczace zmiany w zakresie obrotu z udzialem konsumenta. Nie byt to
jednak jedyny cel nowej ustawy, bowiem dokonano w niej ponadto uporzad-
kowania i zintegrowania przepisow dotyczacych odpowiedzialnosci za jakosc¢
rzeczy sprzedanej i to niezaleznie do tego, czy kupujacym jest konsument czy
przedsigbiorca (a wigc bez dokonywania zréznicowania podmiotowego). W efek-
cie ustawodawca polski, wykazujac tendencje uniwersalistyczne w zakresie re-
gulowania odpowiedzialno$ci sprzedawcy za wady rzeczy sprzedanej, przez
wprowadzenie do polskiego porzadku prawnego ustawy o prawach konsumenta
przeksztatcit regulacje prawng dotyczacg zar6wno obrotu konsumenckiego, jak
i obrotu obustronnie profesjonalnego.

Podstawowg zmiang wynikajaca z ujednolicenia regulacji prawnej dotycza-
cej odpowiedzialno$ci za jakos$¢ rzeczy sprzedanej byta nowelizacja Kodeksu
cywilnego® w zakresie tak fundamentalnych dla obrotu instytucji prawnych jak
rekojmia za wady rzeczy sprzedanej oraz gwarancja jakosci. Dotychczas (przed
wejsciem w zycie ustawy o prawach konsumenta) z punktu widzenia przedsig-
biorcy w Polsce funkcjonowaty dwa podstawowe rezimy odpowiedzialnosci za
jakos¢ rzeczy sprzedane;:

— obro6t profesjonalny (business to business) odbywat si¢ na podstawie re-

gulacji Kodeksu cywilnego, czyli rekojmi,

! Ustawa z dnia 30 maja 2014 r. o prawach konsumenta, Dz.U. z 2014 r., poz. 827 (dalej
,ustawa o prawach konsumenta”).

2 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny, Dz.U. z 2014 1., poz. 121 ze zm.
(dalej ,,k.c.” lub ,,Kodeks cywilny™).
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— obrot z udzialem konsumenta (business to consumer) — na podstawie
ustawy o szczegOlnych warunkach sprzedazy konsumenckiej®, ktora re-
gulowata instytucje ,,niezgodnosci towaru z umows”.

Od dnia 25 grudnia 2014 roku, tj. od dnia wej$cia w Zycie ustawy o pra-
wach konsumenta, ogdlna zasada odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi dla catosci
obrotu powrdcita do Kodeksu cywilnego, co — jak wskazano w uzasadnieniu do
projektu ustawy o prawach konsumenta — skutkowaé bedzie ,,wyréwnaniem po-
ziomu ochrony w obszarze, w ktorym w chwili obecnej sytuacja konsumenta jest
w znacznym zakresie mniej korzystna niz sytuacja kupujacych przedsigbiorcow
i 0s0b nie bedacych konsumentami®”.

Nalezy podkresli¢, ze umowy zawarte przed 25 grudnia 2014 roku objete
beda regulacja dotychczasows, a dopiero umowy zawarte co najmniej 25 grud-
nia 2014 roku bedg podlegaly nowym przepisom. W praktyce oznacza to, ze
w pierwszych latach obowigzywania nowej ustawy nadal bedziemy mieli do
czynienia z dwoma rezimami prawnymi dotyczgcymi sprzedazy. Warto zauwa-
zy¢ rdwniez, ze jezeli do zawarcia umowy doszto przed 25 grudnia 2014 roku,
ale do wydania przedmiotu sprzedazy doszlo juz po tej dacie, zastosowanie znaj-
da przepisy dotychczasowe, poniewaz prawnie relewantny pozostaje jedynie mo-
ment zawarcia umowy?>.

Przechodzac bezposrednio do tematyki wptywu nowej regulacji odpo-
wiedzialno$ci za jako$¢ rzeczy sprzedanej na sprzedaz w obrocie dwustronnie
profesjonalnym, juz na wstepie wskaza¢ nalezy, ze w odniesieniu do uméw za-
wieranych pomiedzy przedsicbiorcami przepisy o rekojmi — tak samo jak do-
tychczas — majg charakter dyspozytywny, co umozliwia odmienne, umowne ure-
gulowanie odpowiedzialno$ci sprzedawcy za jako$¢ rzeczy sprzedanej®. Gdyby
jednak przedsiebiorca nie zdecydowat sie¢ na modyfikacje lub nawet wytacze-
nie odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi na podstawie art. 558 k.c., pozostaje mu

3 Ustawa z dnia 27 lipca 2002 . 0 szczegblnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz
o zmianie Kodeksu cywilnego, Dz.U. nr 141, poz. 1176 ze zm. (dalej ,,ustawa o szczegdlnych wa-
runkach sprzedazy konsumenckiej”).

4 Uzasadnienie projektu ustawy o prawach konsumenta, druk sejmowy nr 2076, Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej VII kadencji, s. 9.

5 M. Jagielska, Nowelizacja przepisow o odpowiedzialnosci za wady fizyczne rzeczy,
w: Ustawa o prawach konsumenta, red. D. Karczewska, M. Namystowska, T. Skoczny, Warszawa
2015, s. 277.

6 Zob. przepis art. 558 § 1 zdanie pierwsze k.c.
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znowelizowane ustawg o prawach konsumenta brzmienie przepisow Kodeksu
cywilnego.

Wprowadzenie jednolitej zasady odpowiedzialno$ci sprzedawcy za jakos¢
rzeczy sprzedanej z punktu widzenia obrotu dwustronnie profesjonalnego po-
skutkowato m.in.: zredefiniowaniem pojecia ,,wady fizycznej” rzeczy sprze-
danej, zmiang uprawnienia do obnizenia ceny przystugujacego kupujacemu
w przypadku istnienia wady rzeczy sprzedanej, a takze wydtuzeniem oraz prze-
budowa sposobu liczenia terminéw obowigzywania rekojmi.

Redefinicja pojecia wady fizycznej

Odnoszac si¢ do pierwszej ze wskazanych zmian, nalezy stwierdzi¢, ze
w wyniku nowelizacji wprowadzono nowa, szersza niz poprzednio definicjg
pojecia wady fizycznej rzeczy. W aktualnym ujeciu Kodeksu cywilnego wada
fizyczna polega na niezgodnosci rzeczy sprzedanej z umowa. Definicja wady
fizycznej uwzglednia wige terminologie przyjeta w poprzednio obowigzujacej
ustawie o szczegolnych warunkach sprzedazy konsumenckiej, ktora postugiwata
si¢ terminem ,,niezgodnosci towaru konsumpcyjnego z umowa” (zob. przepis
art. 4 i n. ustawy o szczegolnych warunkach sprzedazy konsumenckiej)’. Zgod-
nie z brzmieniem nowo dodanego art. 556' k.c. wada fizyczna rzeczy sprzedanej
polega na jej niezgodnosci z umowa. W szczegolnosci rzecz sprzedana jest nie-
zgodna z umowa, jezeli:

— nie ma wlasciwosci, ktore rzecz tego rodzaju powinna mie¢ ze wzgledu
na cel w umowie oznaczony albo wynikajacy z okoliczno$ci lub przezna-
czenia,

— nie ma wilasciwosci, o ktorych istnieniu sprzedawca zapewnit kupujace-
go, w tym przedstawiajac probke lub wzor,

— nie nadaje si¢ do celu, o ktorym kupujacy poinformowat sprzedawce przy
zawarciu umowy, a sprzedawca nie zglosit zastrzezenia co do takiego jej
przeznaczenia,

— zostata kupujacemu wydana w stanie niezupetnym.

7 Instytucja niezgodno$ci towaru konsumpcyjnego z umowng wzorowana jest na regu-
lacji Konwencji Narodow Zjednoczonych o umowach mi¢dzynarodowej sprzedazy towarow
z 11 kwietnia 1980 r. (Dz.U. z 1997 r., nr 45, poz. 286) oraz wcze$niejszych koncepcjach anglosa-
skich, J. Widto, Rekojmia za wady fizycznej w swietle nowelizacji Kodeksu cywilnego, ,,Monitor
Prawniczy” 2015, nr 4, s. 178.
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Co wigcej, zgodnie z nowym brzmieniem art. 556! § 3 k.c. rzecz sprzedana
ma wadg fizyczng takze w razie nieprawidlowego jej zamontowania i urucho-
mienia, jezeli czynnosci te zostaly wykonane przez sprzedawce lub osobg trze-
cia, za ktora sprzedawca ponosi odpowiedzialnos¢, albo przez kupujacego, ktory
postapit wedtug instrukcji otrzymanej od sprzedawcy.

Nowa definicja wady fizycznej stanowi polaczenie dotychczasowej kodek-
sowej regulacji wady fizycznej rzeczy sprzedanej oraz pojgcia ,,niezgodnosci
towaru z umowg”’, funkcjonujagcego na podstawie ustawy o szczegdlnych wa-
runkach sprzedazy konsumenckiej®. W efekcie, w wyniku nowelizacji Kodeksu
cywilnego z punktu widzenia obrotu dwustronnie profesjonalnego poszerzeniu
ulegt katalog przypadkow, w ktorych rzecz sprzedana moze zosta¢ uznana za
wadliwg. Nalezy wzig¢ pod uwage rowniez to, ze przepis art. 556! k.c., postugu-
jac si¢ sformutowaniem ,,w szczegdlnosci”, przesadzit, ze przypadki niezgodno-
$ci rzeczy sprzedanej z umowa wskazane sa jedynie przyktadowo, nie stanowigc
zamknigtego katalogu okolicznos$ci, ktore skutkowaé beda uznaniem rzeczy
sprzedanej za niezgodna z umowa (do tej pory katalog wad rzeczy sprzedanej
byt katalogiem zamknietym). Mozliwe wigc bedzie wyodrebnienie kategorii
tzw. wad nienazwanych®, ktore z punktu widzenia dziatalno$ci sprzedawcy za-
réwno w obrocie dwu-, jak i jednostronnie profesjonalnym trudno bedzie prze-
widzie€.

Ustawodawca nadat ponadto walor prawny wyobrazeniu kupujacego o ku-
powanej rzeczy. Sprzedawca w obrocie dwustronnie profesjonalnym w wyniku
dokonanej nowelizacji Kodeksu cywilnego jest obecnie odpowiedzialny wobec
kupujacego za to, ze kupujacy profesjonalista nie otrzyma w wyniku wykonania
umowy sprzedazy tego, co wyobrazat sobie otrzymac'®. Ochrong prawng objeto
wiec uzasadnione przekonanie kupujacego, ze zakupiona rzecz stanowi ekwiwa-
lent zaptaconej za nig ceny'!. W sytuacji, w ktdrej rzecz nie bedzie nadawala sie
do celu, o ktorym kupujacy poinformowal sprzedawce przy zawarciu umowy,
a sprzedawca nie zglosit zastrzezenia co do takiego jej przeznaczenia (jest to

8 Negatywnie o wprowadzonej zmianie definicji wady wypowiada si¢ W.J. Katner, Wstgpne
uwagi na temat nowych przepisow o ochronie praw konsumenta w zakresie rekojmi i gwarancji
przy sprzedazy, w: red. D. Karczewska, M. Namystowska, T. Skoczny, dz. cyt., s. 269-270.

M. Tulibacka, w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. K. Osajda, el./Legalis 2015, komentarz
do art. 556!, teza 10.

107, Gawlik, w: Kodeks cywilny. Komentarz LEX, red. A. Kidyba, Warszawa 2014, s. 105.

" A. Brzozowski, w: Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz do art. 450-1088, red.
K. Pietrzykowski, el./Legalis 2015, komentarz do art. 556! k.c., teza 7.
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okolicznosé¢, ktorej nie przewidywata poprzednio obowigzujaca kodeksowa regu-
lacja rekojmi za wady fizyczne rzeczy sprzedanej), nastapi przeniesienie ci¢zaru
odpowiedzialnosci za nieprzydatnos$¢ rzeczy do wskazanego przez kupujacego
uzytku z kupujacego na sprzedawce. Dotychczas sprzedawca w obrocie profesjo-
nalnym nie ponosit odpowiedzialno$ci wobec kupujacego w razie zignorowania
uzyskanych od kupujacego wiadomosci dotyczacych celu, jakiemu nabywana
rzecz ma stuzyé¢, a nie ztozyt wyraznego zapewnienia, ze nabywana rzecz bedzie
do tego celu przydatna. Obecnie, ze wzgledu na brzmienie art. 556' § 1 pkt 3 k.c.,
sprzedawca powinien aktywnie reagowac na tego typu uwagi klienta, gdyz ina-
czej moze narazi€ si¢ na zarzut, ze sprzedany towar jest niezgodny z umowa.
Jedynym sposobem na uniknigcie odpowiedzialno$ci przez sprzedawce jest wy-
razne zgloszenie zastrzezenia co do przeznaczenia rzeczy, o ktorym informowat
kupujacy. Obecnie milczenie sprzedawcy uznaje si¢ bowiem za przyznanie, ze
rzecz nadaje sie do umowionego uzytku'?. Nalezy jednak wspomnie¢ o tym, ze
cigzar dowodu udowodnienia okolicznos$ci poinformowania sprzedawcy o swo-
ich oczekiwaniach, wzgledem rzeczy sprzedawanej, spoczywa na kupujacym'.
Kolejng (nowg z punktu widzenia obrotu dwustronnie profesjonalnego)
przestanka uznania wadliwos$ci rzeczy sprzedanej jest jej nieprawidtowy mon-
taz lub uruchomienie, nawet jesli czynnosci te wykonuje samodzielnie kupujacy
(w literaturze przedmiotu taka posta¢ wady okreslana jest jako ,,klauzula mon-
tazowa” lub ,,klauzula IKEA”'). Za rownowazny z wadg rzeczy uznano wiec
przypadek wadliwego montazu lub uruchomienia, ktére stanowia czes¢ umo-
wy sprzedazy. Sprzedawca bedzie mogt uwolni¢ si¢ od odpowiedzialnosci tylko
wowczas, gdy udowodni, ze kupujacy przy montazu lub uruchomieniu rzeczy
sprzedanej postepowat niezgodnie z instrukcjg. Z powyzszego wynika, ze to na
sprzedawcy bedzie spoczywal obowigzek udowodnienia, ze kupujacy zachowat
si¢ niezgodnie z dostarczong mu instrukcjg. Ocena stopnia wadliwosci zalezeé¢
za$ bedzie rowniez od tredci instrukcji otrzymanej przez kupujacego od sprze-
dawcy®. Omawiana posta¢ wady wzorowana jest oczywiscie na nicobowiazuja-
cej juz regulacji ustawy o szczeg6lnych warunkach sprzedazy konsumenckiej,
a precyzyjniej — jest doktadna kalka art. 6 wspomnianej ustawy. W wyniku

12 M. Tulibacka, w: red. K. Osajda, dz. cyt., komentarz do art. 556, teza 19.
13 Z. Gawlik, w: red. A. Kidyba, dz. cyt., s. 108.

14 J. Jezioro, w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, el./Legalis
2014, komentarz do art. 556!, rozdziat VII, teza 1.

15 7. Gawlik, w: red. A. Kidyba, dz. cyt., s. 113.
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dokonanej nowelizacji niezwykle istotne dla sprzedawcy (producenta) stato si¢
wiec na tyle precyzyjne formutowanie wszelkich wskazowek odnosnie do mon-
tazu lub sposobu uruchomienia rzeczy (nawet jezeli kupujacym jest profesjona-
lista), by nie narazi¢ si¢ wystapienie przez kupujacego z roszczeniami z tytutu
rekojmi.

Modyfikacja uprawnienia do obniZenia ceny

Drugg zmiang dla obrotu dwustronnie profesjonalnego, wymuszona wej-
sciem w zycie ustawy o prawach konsumenta, jest czesciowa modyfikacja
uprawnien przystugujacych kupujacemu w przypadku istnienia wady rzeczy
sprzedanej. Do tej pory jednym z uprawnien kupujacego w razie wystgpienia
wady fizycznej rzeczy sprzedanej bylo prawo Zzadania obnizenia ceny. Ustawa
o prawach konsumenta znaczaco zmodyfikowata to uprawnienie, wprowadzajac
zamiast dotychczasowego roszczenia o obnizenie ceny — prawo kupujacego do
jednostronnego dokonania takiego obnizenia przez wskazanie konkretnej kwoty,
o ktora cena ulega obnizeniu. Kwota ta — na mocy art. 560 § 3 k.c. — powinna
pozostawac w takiej proporcji do ceny wynikajacej z umowy, w jakiej wartosc
rzeczy z wada pozostaje do warto$ci rzeczy bez wady. Chodzi tutaj o proste
dziatanie arytmetyczne — wskazanie roznicy migdzy zaptacong ceng a realng
wartoscia rzeczy z wada. W praktyce jednak obnizenie ceny — z uwagi na swoja
uznawalnos¢ 1 subiektywny charakter — moze okaza¢ si¢ problematyczne.

Zgodnie z dotychczasowym brzmieniem art. 560 § 1 k.c. jezeli rzecz sprze-
dana miata wady, kupujacy mogt zada¢ obnizenia ceny. Zgodnie za$ ze znoweli-
zowanym brzmieniem art. 560 § 1 k.c., ,,jezeli rzecz sprzedana ma wadg, kupu-
jacy moze ztozy¢ oswiadczenie o obnizeniu ceny”. Tym samym kupujacy, chcac
przywrocic¢ petng ekwiwalentno$¢ $wiadczen, zyskat silniejszy niz dotychczas
srodek prawny w postaci prawa ksztaltujgcego'®, tj. mozliwosci ztozenia o$wiad-
czenia woli o obnizeniu ceny. Takie jednostronne dziatanie kupujacego, dokona-
ne w przypadku wykrycia wady rzeczy sprzedanej, skutecznie modyfikuje tresé¢
zawartej umowy sprzedazy, takze w wypadku braku akceptacji sprzedawcy.

16 Tak: J. Jezioro, w: red. E. Gniewek, P. Machnikowski, dz. cyt., komentarz do art. 560,
rozdz. 1, teza 6; A. Brzozowski, w: red. K. Pietrzykowski, dz. cyt., komentarz do art. 560 k.c.,
teza 7; odmiennie (acz niestusznie) J. Widlo, Rekojmia za wady fizycznej..., s. 181-182, ktory
wskazuje, ze oswiadczenie kupujacego o obnizeniu ceny jest jedynie ,,swoista «oferta»” sktadang
sprzedawcy i nie stanowi ono prawa ksztattujacego.
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Na podstawie dotychczasowej regulacji rgkojmi kupujacy przy braku zgody
sprzedawcy na obnizenie ceny zmuszony byt domaga¢ si¢ od sadu wydania
orzeczenia zastepujacego oswiadczenie woli sprzedawcy na podstawie art. 64
k.c. w zwigzku z art. 1047 Kodeksu postepowania cywilnego'’ lub — ewentual-
nie — podnosi¢ stosowny zarzut w procesie o zaplate ceny'®. Obecnie sytuacja
kupujacego ulegla znacznemu uproszczeniu, co wyraznie umocnito jego pozycje
wzgledem sprzedawcy. W razie jednak wywiazania si¢ migdzy stronami umowy
sprzedazy sporu co do skali obnizenia ceny, nadal moze by¢ niezbedny udziat
sadu, ktory w przypadku, gdy kupujacy zaptacit cato$¢ ceny, a rzecz okazata si¢
wadliwa, w procesie o zaptate wytoczonym przeciwko sprzedawcy zasadzi na
rzecz kupujacego kwote stanowigca rdznice pomiedzy zaptacona przez niego
ceng a wartoscia rzeczy z uwzglednieniem istniejagcych wad. W wypadku za$
nieuiszczenia w ogole ceny przez kupujacego, sad w procesie o zaplate wyto-
czonym przez sprzedawce, powinien nakaza¢ kupujacemu zaptate takiej czesci
ceny na rzecz sprzedawcy, ktora odpowiada wartosci rzeczy z wadg'®. Jezeli
za$ sprzedawca nie wytoczy powddztwa o zaplatg ceny rzeczy sprzedanej, ale
nie zgadza si¢ z o§wiadczeniem kupujacego o obnizeniu ceny, kupujacy moze
zwroci¢ sie do sadu o ustalenie wysokos$ci obnizonej ceny na podstawie art. 189
k.p.c.?

Terminy obowiazywania rekojmi

Trzecig zmiang wprowadzong do kodeksowej regulacji odpowiedzialno-
sci sprzedawcy za jako$¢ rzeczy sprzedanej, istotna z punktu widzenia obrotu
dwustronnie profesjonalnego, jest wydtuzenie oraz przebudowa sposobu licze-
nia termindow obowigzywania rekojmi. Zgodnie ze znowelizowanym brzmie-
niem art. 568 § 1 k.c. ,,sprzedawca odpowiada z tytutu rekojmi, jezeli wada fi-
zyczna zostanie stwierdzona przed uptywem dwoch lat, a gdy chodzi o wady

17 Ustawa z 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego, Dz.U. z 2014 1., poz. 101
ze zm. (dalej ,,k.p.c.”).

18 Ustawa o prawach konsumenta. Kodeks cywilny (wycigg). Komentarz,red. B. Kaczmarek-
Templin, P. Stec, D. Szostek, el./Legalis 2014, komentarz do art. 560, rozdz. II, teza 3.

19 7. Gawlik, w: red. A. Kidyba, dz. cyt., s. 137.
20 K. Haladyj, M. Tulibacka, w: red. K. Osajda, dz. cyt., komentarz do art. 550, teza 12.2.
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nieruchomosci — przed uptywem pigciu lat od dnia wydania rzeczy kupujace-
mu”?!. Terminy zawite do stwierdzenia wad fizycznych rzeczy zostaly wiec wy-
dtuzone (w poréwnaniu z poprzednio obowigzujacg regulacjg prawng) z trzech
do pigciu lat w przypadku nieruchomosci oraz z roku do dwoch lat w przypadku
pozostatych rzeczy. Co wazne, dotychczasowe przepisy przewidywaty odpowie-
dzialnos$¢ do trzech lat za wady budynku, a obecnie odpowiedzialnos¢ sprzedaw-
cy (rozszerzona do pigciu lat) dotyczy wszelkiego rodzaju nieruchomosci — grun-
towych, budynkowych i lokalowych?2.

Pierwotnie termin dwuletni na wykonanie uprawnien kupujacego wprowa-
dzony zostat do polskiej regulacji dotyczacej odpowiedzialno$ci sprzedawcy za
jako$¢ rzeczy sprzedanej przepisem art. 10 ustawy o szczegélnych warunkach
sprzedazy konsumenckiej. Wida¢ wiec, ze omawiane przedtuzenie terminu obo-
wigzywania rekojmi stanowi kolejny przyklad przeniesienia regulacji sprzedazy
konsumenckiej do obrotu dwustronnie profesjonalnego. Co istotne, po wejsciu
w zycie nowelizacji, z uwagi na zmiang brzmienia art. 568 k.c. dla zachowania
roszczen z regkojmi wystarczajace jest jedynie stwierdzenie wady przed upty-
wem wskazanych powyzej termindw, bez konieczno$ci wniesienia powodztwa
do sadu, jak bylo dotychczas. Prawnie relewantny, w kontekscie odpowiedzial-
nosci sprzedawcy z tytutu rekojmi, jest wige tutaj jedynie moment stwierdzenia
wady.

Zgodnie z brzmieniem art. 568 § 2 k.c., roszczenie o usunigcie wady lub
wymiang rzeczy sprzedanej na wolng od wad przedawnia si¢ z uptywem roku, li-
czac od dnia stwierdzenia wady. Na podstawie art. 568 § 3 k.c. natomiast, w tym
samym terminie kupujacy moze zlozy¢ oswiadczenie o odstgpieniu od umowy
albo o obnizeniu ceny z powodu wady rzeczy sprzedanej. Jezeli za$ kupujacy nie
zdecydowat si¢ na wykorzystanie powyzszych uprawnien, poniewaz najpierw za-
zadal wymiany rzeczy lub usuniecia wady, to wowczas — zgodnie z brzmieniem
art. 568 § 3 zdanie drugie k.c. — termin na ztozenie o§wiadczenia o odstgpieniu

21 Przepis ten stanowi wynik implementacji do polskiego porzadku prawnego art. 5 ust. 1
dyrektywy 1999/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 25 maja 1999 r. w sprawie niekto-
rych aspektow sprzedazy towarow konsumpceyjnych i zwigzanych z tym gwarancji (Dz. Urz. UE
seria L, nr 171, s. 12) stanowigcego, ze sprzedawca ponosi odpowiedzialnos¢, gdy brak zgodnosci
towarow z umowa uwidoczni si¢ w ciaggu 2 lat od daty dostawy towarow. Wskazana dyrektywa
miata jednak za zadanie przyczyniaé si¢ do osiggni¢cia wysokiego poziomu ochrony konsumen-
tow (zob. pkt 1 preambutly do dyrektywy), w efekcie za$ znajduje ona obecnie w Polsce zastoso-
wanie do obrotu dwustronnie profesjonalnego.

22]. Jezioro, w: red. E. Gniewek, P. Machnikowski, dz. cyt., komentarz do art. 568,
rozdz. 11, teza 2.
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od umowy lub obnizeniu ceny rozpocznie swoj bieg dopiero od dnia, w ktorym
bezskutecznie uptynie termin na zado$cuczynienie przez sprzedawce tym rosz-
czeniom. Po uplywie powyzszych termindéw, wskazane uprawnienia wygasaja,
za$ roszczenia ulegaja przedawnieniu.

Nalezy podkresli¢, ze zgodnie z brzmieniem art. 561 § 2 k.c. sprzedawca
jest obowiazany wymieni¢ rzecz wadliwag na wolng od wad lub usuna¢ wadeg
w rozsadnym czasie bez nadmiernych niedogodnosci dla kupujacego. Przepis ten
stanowi swoiste superfluum art. 560 § 1 zdanie pierwsze k.c. stanowigcym ,,chy-
ba ze sprzedawca niezwlocznie i bez nadmiernych niedogodnosci dla kupujace-
go wymieni rzecz wadliwg na wolng od wad albo wade usunie”. Do obowiazku
niezwlocznego dziatania, ktory obcigzal sprzedawce takze w poprzednim stanie
prawnym, dodano réwniez wymog dziatania bez nadmiernych niedogodnosci dla
kupujacego, co stanowi przejecie uregulowania wystepujacego dotychczas tylko
w obrocie z udzialem konsumenta na podstawie art. 8 ust. 4 ustawy o szczegol-
nych warunkach sprzedazy konsumenckie;j.

Z powyzszego wynika, ze w przypadku wykrycia przez kupujacego wady
rzeczy zakupionej na samym koncu dwu- lub pigcioletniego okresu trwania rg-
kojmi, kupujacy nie musi spieszy¢ si¢ ze ztozeniem powodztwa jeszcze przed
jego upltywem. Wystarczajace bedzie jedynie niezwloczne zawiadomienie sprze-
dawcy o wadzie tak, by wydtuzy¢ o rok czas na podjecie decyzji o ewentualnym
postepowaniu sgdowym, gdyby sprzedawca odmdwit zadoséuczynieniu zglo-
szonym zgdaniom. Zawiadomienie o wadzie zapobiega wigc utracie uprawnien
przez kupujacego.

Wskaza¢ rowniez nalezy, ze gdy kupujacy wystapi na droge sadowa z kto-
rymkolwiek z roszczen z tytutu rekojmi (lub tez zdecyduje si¢ na postgpowanie
przed sadem polubownym lub postgpowanie mediacyjne), termin na skorzy-
stanie z innych roszczen ulegnie zawieszeniu az do czasu prawomocnego za-
konczenia postgpowania (a w przypadku mediacji — do dnia odmowy przez sad
zatwierdzenia ugody zawartej przed mediatorem lub bezskutecznego zakoncze-
nia mediacji)>’. Moze bowiem zdarzy¢ sie tak, ze kupujacy zlozy o$wiadczenie
0 odstapieniu od umowy i bedzie dochodzit zwrotu calosci ceny, za$ sad uzna,
ze wady nie byty istotne i oddali powodztwo w calosci, gdyz w przypadku takich
wad kupujacemu nie przystuguje prawo odstapienia. Wowczas kupujacy bedzie

23 Zob. art. 568 § 4 oraz § 5 k.c.
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mogt skorzystac z innych uprawnien, na przyktad ztozy¢ oswiadczenie o obnize-
niu ceny, nawet po uptywie wskazanych w kodeksie terminow.

Zmiany w zakresie gwarancji jakoSci

Ustawa o prawach konsumenta wprowadzita jeszcze jedng zmiang, wpty-
wajacg na sprzedaz w stosunkach dwustronnie profesjonalnych. Od 25 grudnia
2014 roku mianowicie udzielenie gwarancji jakosci — drugiego obok rekojmi za
wady rezimu odpowiedzialnosci za niewlasciwa jako$¢ rzeczy — nastapi przez
kazde o$wiadczenie sprzedawcy, nawet takie, ktére zamieszczono jedynie w re-
klamie produktu (zob. art. 577 § 1 zdanie drugie k.c.)**. Oznacza to, ze nawet
jednozdaniowe o$wiadczenie sprzedawcy lub producenta informujace o istnieniu
gwarancji na dany produkt, bedzie wigzace rowniez w ramach obrotu dwustron-
nie profesjonalnego. Tym samym, pochopne formutowanie haset reklamowych
dotyczacych gwarancji moze okazac si¢ niebezpieczne, bowiem niefortunny slo-
gan moze stanowi¢ wigzace oswiadczenie o udzieleniu gwarancji lub takie okre-
Slenie jej zakresu, ktore bedzie szersze niz w pierwotnym zamierzeniu przedsie-
biorcy. Dodatkowo wydtuzeniu ulegt termin obowigzywania gwarancji z roku
do dwoch lat. Okres ten moze jednak zosta¢ skrocony lub wydtuzony poprzez
wyrazne o$wiadczenie gwaranta.

Podsumowanie

Wejscie w zycie ustawy o prawach konsumenta dokonato kilku znaczacych
zmian w zakresie regulacji rekojmi w stosunkach obustronnie profesjonalnych.
W uzasadnieniu projektu ustawy o prawach konsumenta wskazuje sie, ze ,,jesli
chodzi o przedsi¢biorcoéw, ujednolicenie przepiséw dotyczacych odpowiedzial-
nosci za jako$§¢ sprzedanej rzeczy utatwi prowadzenie dziatalno$ci®>”. Trudno
odmowi¢ prawdziwosci takiemu stwierdzeniu, ale tylko pod warunkiem, ze

24 Regulacja prawna dotyczaca udzielenia gwarancji jako$ci takze poprzez reklame stano-
wi kolejny przyktad przeniesienia regulacji dotyczacej obrotu konsumenckiego na obrot profe-
sjonalny. O mozliwo$ci umieszczenia o§wiadczenia o udzieleniu gwarancji jakosci w reklamie
stanowia bowiem: nieobowiazujacy juz przepis art. 13 ust. 1 ustawy o szczegdlnych warunkach
ustawy konsumenckiej oraz przepis art. 6 ust. 1 dyrektywy 1999/44/WE, majace dotychczas za-
stosowanie jedynie do umow zawieranych z konsumentem.

%5 Uzasadnienie projektu ustawy..., s. 9.
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mowa w nim o relacjach przedsigbiorca—konsument, a nie o obrocie dwustronnie
profesjonalnym. Wprowadzenie jednolitej regulacji odpowiedzialnosci sprze-
dawcy za jako$¢ rzeczy sprzedanej opartej na koncepcji wady niewatpliwie uta-
twito prowadzenie dzialalnosci w zakresie sprzedazy, poniewaz przedsiebiorca
nie musi juz sigga¢ po az dwie regulacje dotyczace jego odpowiedzialnosci za
rzecz sprzedang. Nalezy jednak podkresli¢, ze wejscie w zycie ustawy o prawach
konsumenta spowodowalo zmian¢ dotychczasowej sytuacji przedsiebiorcy takze
w jego relacjach z profesjonalistami, wobec ktorych jako sprzedawca odpowiada
on za dalej idace niz dotychczas wady rzeczy sprzedane;.

Wiekszos¢ dokonanych przez ustawodawce zmian wynikneta z wprowa-
dzenia do Kodeksu cywilnego regulacji zaczerpnigtych z ustawy o szczegoélnych
warunkach sprzedazy konsumenckiej. W efekcie ustawodawca, decydujac sig
na uchwalenie ustawy o prawach konsumenta, dokonat przeksztatcenia dotych-
czasowej surowej regulacji prawnej dotyczacej rekojmi w obrocie dwustronnie
profesjonalnym (obwarowanej krotkimi terminami zawitymi powodujacymi
wygasniecie praw kupujacego, uzupeitnionej koniecznoscia dokonywania ak-
tow starannosci przez kupujacego) w kierunku regulacji ztagodzonej z punktu
widzenia wymogdéw stawianych kupujacemu. Jest to o tyle istotne, ze rgkojmia
jest typem odpowiedzialno$ci o charakterze obiektywnym (niezaleznym od
winy sprzedawcy) powstajagcym z mocy samego prawa. Ustawodawca wzmocnit
wiec sytuacje kupujacego profesjonalisty kosztem profesjonalnego sprzedawcy,
mimo ze s3 to podmioty rownowazne i zaden z nich nie zastuguje na szczego6l-
ne uprzywilejowanie (jak w przypadku konsumenta). Moze to wigc skutkowac
zwigkszeniem kosztow transakcyjnych, a takze poszerzeniem ryzyka prawne-
go i ekonomicznego prowadzonej dzialalnosci gospodarczej’®. Wydaje sig, ze
wplywu wejscia w zycie ustawy o prawach konsumenta na obrot dwustronnie
profesjonalny nie zauwazyt rowniez sam projektodawca, poniewaz w uzasadnie-
niu projektu ustawy o prawach konsumenta nie wymienit wsréd podmiotéw, na
ktore oddziatuje projektowana regulacja, przedsigbiorcow wystepujacych w ob-
rocie profesjonalnym?’.

26 Problem ten cze$ciowo tagodzi¢ moze nowo wprowadzone roszczenie sprzedawcy
w zwiazku z wadliwoscig rzeczy sprzedanej o charakterze regresowym, zob. J. Widlo, Rekojmia
za wady fizycznej..., art. 576'-576* k.c., s. 185.

27 Zob. Uzasadnienie projektu ustawy..., s. 12.
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AMENDMENTS TO WARRANTY REGULATION
IN ‘BUSINESS TO BUSINESS’ TRADE

Summary

Entering into force of the Act on Consumer Rights has made several significant
changes in the warranty regulation for the ‘business to business’ trade. The draft law
on consumer rights provides that ‘with regard to entrepreneurs, the rearrangement of
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warranty for physical defects provisions shall ease pursuing economic activity’. It is true
in case of the ‘business to consumer’ trade, but not in the ‘business to business’ trade.
On one hand, making the seller’s liability unitary should facilitate pursuing economic
activity due to the fact that now the seller is not obliged to apply two warranty regula-
tions: one for trading partners, and one for consumers. On the other hand, the seller’s
liability for physical defects in the ‘business to business’ trade has been extended by the
redefinition of ‘physical defects’.

Most of the aforementioned Civil Code amendments were copied from the Act
on Special Terms on Consumer Sales. As a result, the strict seller’s liability (foreseeing
short deadlines and buyer’s notification about the physical defects) was transformed into
to a permissive liability which is favourable for buyers. It should be pointed out that by
the warranty regulation the seller is liable to the buyer in any capacity, a fault notwith-
standing. Consequently, a buying entrepreneur’s situation is now significantly better
than a selling entrepreneur’s situation even though these two parties have an equivalent
legal status and none on them should be granted preference (like in consumers regula-
tion). Thus, the amendments may result in increased transaction costs and an augmenta-
tion of legal, economic and business risk. It seems that this kind of effects were not fore-
seen by the Polish legislator because in the draft law on consumer rights entrepreneurs
functioning in the ‘business to business’ trade are not enumerated among the entities that
may be affected by the planned regulation.

Keywords: warranty, ‘business to business’ trade, Civil Code amendment



