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WYKORZYSTYWANIE DOROBKU JUDYKATURY W UTWORACH
NAUKOWYCH. PROBLEM LABILNOSCI STATUSU PRAWNEGO
UZASADNIEN ORZECZEN SADOWYCH

Streszczenie

Uzasadnienie wyroku sadu jest niewatpliwie dokumentem urzedowym, aczkol-
wiek w literaturze podnoszone sg co do tej kwestii pewne watpliwosci. Konieczne jest
odroznienie orzeczen od ich uzasadnien, co ma istotne znaczenie w aspekcie prawa au-
torskiego. Uzasadnienie jest utworem, ale nie stanowi przedmiotu prawa autorskiego
jako dokument urzgdowy w rozumieniu art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 4 lutego o prawie au-
torskim i prawach pokrewnych. Tre$ci uzasadnien sa niewatpliwie zbyt obszerne, pisane
jezykiem hermetycznym, przez co niezrozumiale dla nieprawnikow. Zakres tresci za-
wartych w uzasadnieniu okreslaja przepisy procesowe. Fragmenty uzasadnien wyrokow
przejmowane s3 bez zmian do prac naukowych, czgsto bez wskazania zrodta. Niekiedy
zauwazalny jest proces odwrotny. Fragmenty utworu nie tracg jednak prawnoautorskiej
ochrony. Uzasadnienia wyrokow sadow wyzszej instancji kopiowane sg do uzasadnien
wyrokéw nizszych instancji. Zjawisko to dotyczy takze kopiowania fragmentow aktu
oskarzenia i pism procesowych stron.

Stowa Kkluczowe: uzasadnienie orzeczenia sagdowego, dokument urzedowy, utwor,
przedmiot prawa autorskiego, cytat, kopiowanie orzeczen
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W mysl art. 4 pkt 2 ustawy z dnia 4 lutego o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (dalej p.a.p.p.)! nie stanowig przedmiotu prawa autorskiego m.in. urze-
dowe dokumenty, materiaty, znaki i symbole. Pojecie urzedowego dokumentu w lite-
raturze prawniczej budzi niekiedy spory, aczkolwiek zauwaza sie, ze zwigzane jest
z takimi kategoriami, jak: zaswiadczenie, wpis dokonany na rachunku bankowym,
dowody dorgczen, protesty wekslowe, pokwitowania pocztowe, protokotly posie-
dzen w postepowaniu sgdowym, a takze decyzje administracyjne. Do dokumentow
urzedowych zwyklo si¢ zalicza¢ réwniez obwieszczenia i pouczenia wydawane
przez wiladze, jak réwniez rdznego rodzaju urzedowe wyjasnienia, okolniki, prze-
pisy wewnatrzzaktadowe, wzory pism, formularzy, zaswiadczen, a takze orzecze-
nia sgdow i innych organdw?. W judykaturze zauwaza sig, ze pojecie ,,dokumentu
urzgdowego” (ktorym operuje art. 4 ust. 2 p.a.p.p.), ,,nalezy interpretowac w swietle
przepiséw art. 244 § 112 k.p.c. oraz art. 76 § 11 2 k.p.a.”. Wskazano przy tym, ze
,.definicje zawarte w obu tych kodeksach sa tozsame co do ich tresci. Wynika z nich,
ze dokumentem urzedowym jest dokument sporzadzony w przepisanej formie przez
powotane do tego organy panstwowe w ich zakresie dziatania. Stanowig one dowod
tego, co zostato w nich urzedowo stwierdzono lub zaswiadczone™.

Zauwazy¢ nalezy, ze w mysl art. 244 § 1 i 2 k.p.c. dokumenty urzedowe
s3 ,,sporzadzone w przepisanej formie przez powotane do tego organy wiladzy
publiczne i inne organy panstwowe i stanowia dowod tego, co zostato w nich urze-
dowo zaswiadczone” (§ 1)*. W § 2 art. 244 zauwazono, ze sformulowanie zawarte

' Tekst jedn. Dz. U. z 2016 r., poz. 666, ze zm.

2 J. Barta, R. Markiewicz, w: Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz, red. J. Barta,
R. Markiewicz, wyd. 5, Warszawa 2011, s. 79.

3 Wyrok NSA z 10 grudnia 1997 r., III SA 889/96, LEX nr 33512. Zob. takze Centralna
Baza Orzeczen Sadoéw Administracyjnych, http://www.orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/C60E85C08D
(dostep 24.02.2017). Przywotujac ten wyrok, stwierdzono w uzasadnieniach innych orzeczen, ze
»opracowanie przedstawione w przewodzie magisterskim, jako praca magisterska, nalezy trakto-
wac jako dokument prywatny, przy czym jakkolwiek k.p.a. nie definiuje poj¢cia ,,dokument pry-
watny”, to jednak nie ma zadnych przeszkdd, aby postuzy¢ si¢ tu definicja zawartg w art. 245 k.p.c.,
zgodnie z ktéra dokument prywatny stanowi dowdd tego, ze osoba prywatna, ktora go podpisata,
zlozyla o$wiadczenie zawarte w tym dokumencie”. Zob. wyrok NSA z dnia 22 grudnia 1999 r.,
I SA 841/99, LEX nr 46272, OSP 2002, nr 5, poz. 71. Stanowisko to spotkato si¢ jednak z krytyka
zawartg w glosie P. Kucharskiego (OSP 2002, nr 5, poz. 71).

4 Warto zauwazy¢, ze w orzecznictwie wskazano, iz wiadomo$¢ elektroniczna nie spelnia wy-
mogow dokumentu w rozumieniu art. 244 i 245. Musi by¢ jednak traktowana jako inny $rodek dowo-
dowy w rozumieniu art. 309 k.p.c. Wyraznie formuluje si¢ tutaj dystynkcj¢ migdzy wiadomoscia elek-
troniczng a dokumentem prywatnym sporzadzonym w formie pisemne;j lub elektronicznej. Por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 wrzeénia 2016 1., [ ACa 254/16 LEX nr 2162981. Z wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2008 r. (III CSK 299/07 LEX nr 393875) wynika, ze dokument
prywatny nie moze istnie¢ bez podpisu, a wiadomo$¢ poczty elektronicznej nie spelnia tego wymogu.
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w § 1 ,,stosuje si¢ odpowiednio do dokumentéw urzedowych sporzadzonych przez
inne podmioty niz wymienione w § 1 w zakresie zleconych im przez ustawe zadan
z dziedziny administracji publicznej. Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze w tre-
$ci przytoczonego wyzej uzasadnienia wyroku NSA z 10 grudnia 1997 r. rozsze-
rzono wyraznie zakres tre$ci pojecia ,,dokument urzedowy” z art. 244 § 1 k.p.c.
o okreslenie lub ,,zaswiadczone”. Zgodnie z trescig art. 76 § 1 k.p.a. ,,dokumenty
urzgdowe sporzadzone w przepisanej formie przez powotanego do tego organy
panstwowe stanowig dowod tego, co zostato w nich urzedowo stwierdzone™. Tak
wigc takze tres$¢ art. 76 § 1 nie dawala podstaw do tego, aby w wyroku NSA
z 10 grudnia 1997 r. rozszerzy¢ definicje dokumentu o stowo ,,zaswiadczone”.
Zauwazy¢ nalezy, ze definicje dokumentu przynosi art. 115 § 14 k.k., w mysl kto-
rego ,,dokumentem jest kazdy przedmiot lub inny no$nik informacji, z ktérym jest
zwigzane okreslone prawo, albo, ktory ze wzgledu na zawartg w nim tre$¢ stanowi
dowdd prawa, stosunku prawnego lub okoliczno$ci majgcej znacznie prawne”.

W literaturze podkresla si¢, ze sformutowanie ,,dokument urzedowy” jest
bardziej rygorystyczne od pojecia ,,materialu urzgdowego”. W judykaturze
zauwaza si¢ natomiast, ze dokument utozsamia si¢ z przedmiotem zawierajagcym
pewne okolicznosci, fakty lub stany, uznajac, ze jest to akt pisemny stanowigcy
wyrazenia okre$lonych mysli lub wiadomosci. Podkresla si¢ takze na tle zadania
przez pras¢ dostgpu do zawartych w aktach dokumentow, ze akta administracyjne
nie sg dokumentem urzedowym’. Wskazywano przy tym, ze dokumenty urze-
dowe wydajg si¢ stanowi¢ kwalifikowang posta¢ materiatow urzedowych, ponie-
waz powinny zosta¢ sporzadzone w przepisanej formie oraz wydane w zakresie
dziatania okreslonego organu panstwowego lub podmiotu niepanstwowego,
realizujgcego zadania publiczne®.

5 W § 2 art. 76 k.p.a. stwierdzono, ze przepis § 1 tegoz artykutu stosuje si¢ odpowiednio do
dokumentéw urzgdowych sporzadzonych przez organy jednostek organizacyjnych lub podmioty
w zakresie poruczonych im z mocy prawa, lub porozumienia spraw okreslonych w tresci art. 1 pkt 1
i4, a wigc m.in. w sprawach wydawania zaswiadczen.

% Na tle tego przepisu uksztaltowalo sie do$¢ obszerne orzecznictwo, ktorego nie sposob
w tym miejscu analizowac. Wypada jedynie zwroci¢ uwagge na stanowisko wyrazone w postanowie-
niu Sadu Najwyzszego z 29 listopada 2006 r. (I KZP 27/06 OSN KW 2006, nr 12, poz. 110), z ktérego
wynika, ze rodzaj pisma procesowego kierowanego do organu panstwowego nie przesadza jeszcze
o charakterze prawnym tego przedmiotu jako dokumentu w rozumieniu prawa karnego materialnego.

7 Wyrok NSA z dnia 5 grudnia 2001 r., I SA 155/01 OSP 2002, nr 6, poz. 78, ,,Monitor
Prawniczy” 2002, nr 4, s. 148. Stanowisko to spotkato si¢ jednak z krytyczng glosa P. Szkudlarek
i M. Szubiakowskiego.

8 D. Flisak, w: Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz LEX, red. D. Flisak, Warsza-
wa 2015, s. 100-102.
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Na tym tle pojawi¢ si¢ moze watpliwos¢ co do tego, czy do kategorii doku-
mentdéw urzedowych zaliczy¢ nalezy orzeczenia sagdéw i innych wtadz oraz uza-
sadnienia tych orzeczen. Watpliwo$¢ te podnosi si¢ zwykle wobec tresci art. 5
ust. 1 ustawy z dnia 10 lipca 1952 r. o prawie autorskim’, w ktorym wyraznie
wskazano, iz ,,akty prawodawcze, administracyjne, orzeczenia sagdow i innych
wladz nie stanowia przedmiotéw prawa autorskiego”. Wspomniany przepis
poprzedzat obecny art. 4 ust. 2 p.a.p.p. Rodzi¢ to mogto jednak niepewnos¢ co
do tego, czy pod pojeciem orzeczen sadow nalezy rozumie¢ samg tre$¢ orze-
czenia — wyroku badz postanowienia — czy tez takze uzasadnienie. Watpliwo$¢
ta zwigzana jest rowniez z tym, ze w postgpowaniu karnym przed jego noweli-
zacja w 1969 r. wyr6zniano wyraznie sentencje wyroku, oddzielajac to pojecie
od wyroku i jego uzasadnienia'®. Na tle tresci art. 5 ust. 1 ani w judykaturze, ani
w doktrynie nie pojawily si¢ jednak wahania co do tego, ze orzeczenia sadow nie
stanowig przedmiotu prawa autorskiego. Pojawi¢ si¢ one powinny w zwigzku
z wejsciem w zycie ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych.

W literaturze wskazuje si¢, ze pominiecie w tresci art. 4 p.a.p.p. orze-
czen zarowno sadow, jak i innych wtadz jest zwigzane z wprowadzeniem
do ustawy z 1994 r. dotychczas nieznanej kategorii urzegdowych dokumen-
tow, ktore obejmuja m.in. takie orzeczenia'l. Poglad, Ze pojeciem dokumentu
urzgdowego objete sa orzeczenia sadoéw, powtorzono pozniej, uzupetniajac
go stwierdzeniem, ze odnosi si¢ to do orzeczen sadow wszystkich instancji
i rodzajow, w tym takze do orzeczen NSA, jak i wyrokéw oraz uchwat Trybu-
natu Konstytucyjnego, a takze decyzji pochodzacych od organdéw administra-
¢ji oraz innych organdw, np. spoldzielczych i zawodowych!?. Z trescig tego

® Dz. U.z 1952 r., nr 34, poz. 234.

10° Zob. art. 363, 365-368, 371-372 oraz 374-378 k.p.k., Dz. U. RPz 1928 r., nr 33, poz. 313.
W toku kolejnych nowelizacji wspomniane przepisy zostaly oznaczone jako art. 325, 328-330
i 335, 337-340 w tekscie jedn. z 1950 r., Dz. U. z 1950 r., nr 40, poz. 364. Pojeciem ,,sentencji”
nadal operuje kodeks postepowania cywilnego, m.in. w art. 158 § 1, art. 324, art. 325, art. 326 § 3,
art. 327 § 2, art. 328 § 1, art. 331 § 2, art. 332 § 1, art. 336, art. 337, art. 341, art. 356, art. 358,
art. 360, art. 369, art. 387 § 2, 3, art. 783 § 31, art. 7947 § 3 obowigzujacego kodeksu postepowania
cywilnego, tekst jedn. Dz. U. z 2016 r., poz. 1822, ze zm.

I J. Barta, R. Markiewicz, w: Prawo autorskie..., red. J. Barta, R. Markiewicz, s. 79.

12 J. Barta, R. Markiewicz, A. Matlak, w: Prawo autorskie, red. J. Barta, t. 13: System prawa
prywatnego, red. Z. Radwanski, wyd. 3, Warszawa 2013, s. 75. Co najmniej dyskusyjne jest uzy-
cie przez przywotanych autoréw sformutowania o ,,decyzjach pochodzacych od organow admini-
stracji panstwowej, czy samorzadowej”. Bardziej precyzyjne byloby sformutowanie o ,,organach
administracji rzadowej 1 samorzadowej”. Skoro w przytoczonym stwierdzeniu wskazuje si¢ obok
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stwierdzenia wypada si¢ calkowicie zgodzi¢. Watpliwo$ci moze nasuwaé
jedynie stanowisko, ze w pojeciu ,,dokumenty” mieszczg si¢ takze uzasadnie-
nia orzeczen, tym bardziej ze na poparcie tej tezy nie przedstawiono zadnych
argumentow!.

Odréznienie orzeczen i ich uzasadnien jest niezwykle istotne w aspekcie
prawa autorskiego. Nie moze bowiem ulega¢ watpliwo$ci, ze wlasnie w tresci
uzasadnien zawarte sg elementy tworcze i w nich przejawia si¢ oryginalnosé
1 indywidualno$¢ osoby sporzadzajacej takie uzasadnienia. Niewatpliwie sporza-
dzajacy uzasadnienie nie wykonuje pracy o charakterze technicznym, lecz jest
to praca intelektualna, majaca charakter tworczy. Wykonujac t¢ prace, oczywi-
$scie sedzia postuguje si¢ zdobyta wczesniej wiedzg, dowodzi swojej sprawnosci
umystowej, a tres¢ uzasadnienia odroznia je od innych podobnych rezultatow
pracy. To, ze uzasadnienie jest uzyskiwane w ramach statej dziatalno$ci zawo-
dowej, w wyniku pelnienia shuzby sedziowskiej, nie odbiera temu uzasadnieniu
cech utworu. Prowadzi to do wniosku, ze wprawdzie niewatpliwie uzasadnienie,
czestokro¢ bardzo obszerne, liczace nawet dziesiatki, a niekiedy setki stron, jest
utworem, to jednak z mocy tresci art. 4 ust. 2 p.a.p.p. nie stanowi przedmiotu
prawa autorskiego, bedac dokumentem urzedowym, w rozumieniu przywotla-
nego przepisu.

Tak wigc godzi¢ si¢ nalezy, co do zasady, ze stanowiskiem wyrazonym
wwyd. 3 Prawa autorskiego pod red. J. Barty. Nie wyczerpuje to jednak problemu
uzasadnien. Jest rzecza powszechnie znang, ze uzasadnienia orzeczen wszystkich
sadow z roku na rok stajg si¢ coraz dtuzsze, przez co mniej komunikatywne dla
stron 1 coraz trudniejsze w odbiorze spotecznym. Osoby niebedace prawnikami,
m.in. dziennikarze i politycy, z coraz wicksza trudnoscia przebijajg si¢ przez
szczegotowe, niekiedy bardzo finezyjne wywody, zawarte w uzasadnieniach,
gubigc si¢ w labiryncie pobocznych watkdéw i nie dostrzegajac istoty sprawy.
Przyczyny ilo$ciowego rozbudowywania tresci uzasadnien sg do$¢ ztozone i nie
sposob ich w tym miejscu analizowaé. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze do do$¢ istot-
nych wsrod nich nalezy che¢¢ zaprezentowania erudycji, wrecz popisania si¢ nig
przed instancja wyzsza, stronami i kolegami. Stad uzasadnienia sadow upstrzone

orzeczen ,,sadow” takze orzeczenia NSA i Trybunatu Konstytucyjnego, nalezatoby w tym miejscu
wyraznie wskaza¢ wyroki, postanowienia i uchwaty Sadu Najwyzszego, ktory nie jest przeciez
sadem powszechnym, a wydaje takze uchwaty, a wérdd nich sg nie tylko uchwaly sktadu siedmiu
sedziow, lecz takze uchwaty izb i polaczonych izb Sadu Najwyzszego.

13 W komentarzu do ustawy prawo autorskie i prawa pokrewne (wyd. 5) nie wskazywano
jeszcze, ze pod pojeciem ,,orzeczenia” nalezy rozumie¢ takze jego uzasadnienie.
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sg obcojezycznymi, najczesciej tacinskimi, ale ostatnio takze angielskimi wtre-
tami, np.: in principio, sqd at quo, sqd at quem, superfluum, ergo, excepiones non
sunt extendendae, rei iudicatae. Zapomina si¢, ze uzasadnienie nie jest skierowane
do kolegoéw prawnikdw, lecz przede wszystkim do stron, czesto nieposiadajacych
nalezytego wyksztalcenia, i to strony procesu maja by¢ przekonane o shusznosci
rozstrzygnigcia. Jest rzeczg interesujaca, ze tej swoistej modzie hotdujg znacznie
czesciej sedziowie orzekajacy w sprawach karnych — zwlaszcza w Sadzie Najwyz-
szym — niz w cywilnych. Od tego rodzaju ambicji nie sg w praktyce wolni zadni
sedziowie, ktorzy z natury rzeczy nie mogg liczy¢ na inne zaszczyty, a ktorym nie
jest obca przeciez cheé prezentacji swojej wiedzy 1 zaimponowania innym. Szcze-
gotowe wymogi formutowane w przepisach regulujacych postepowanie karne
badz cywilne nie stawiaja nalezytej tamy takim dazeniom.

Uzasadnienie wyroku sgdowego jest specyficznym dokumentem, odnos$nie
do ktérego zarowno w postepowaniu cywilnym, jak i karnym nie ma zgodno$ci
co do jego charakteru i tresci. W jezyku potocznym ,,uzasadnienie” jest zbio-
rem argumentow, motywoéw dowodow i pobudek, ktére legly u podstaw czy-
jego$ dziatania badZz postgpowania. ,,Uzasadniony” to oparty na obiektywnych
racjach, podstawach, stuszny i usprawiedliwiony. ,,Uzasadniac¢” to popiera¢ co$
dowodami, argumentami, wskazywaé stusznos¢, prawdziwos¢ czegos, motywo-
wac, argumentowac'*, W judykaturze wskazywano, ze uzasadnienie ma charak-
ter sprawozdawczy, a jego zadaniem jest prezentacja argumentow, jakie padaty
w toku narady, oraz wskazanie, jakimi powodami kierowat si¢ sad, wydajac
wyrok!®>. W judykaturze stusznie zauwazano, ze uzasadnienie wyroku pehni nie
tylko funkcje procesowa, lecz takze buduje autorytet wymiaru sprawiedliwosci
i ksztaltuje zewnetrzne przekonanie o sprawiedliwosci orzeczenia'®, bedac gwa-
rancja rzetelno$ci procesu karnego!'”. Wskazywano, ze zadaniem uzasadnienia
wyroku jest takie przedstawienie w toku rozumowania sadu ,,zeby mozna bylo
skontrolowa¢ stusznos$¢ tego rozumowania, jego zgodnos¢ z materiatem dowo-

14 Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, t. 3, Warszawa 1989, s. 640; Uniwersalny
stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. 4, Warszawa 2003, s. 317.

15" Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1981 r., Il KR 54/81, OSNPG 1981, nr 12,
poz. 139; Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1973 r., I KR 84/73, ,.Biuletyn Sadu Naj-
wyzszego” 1974, nr 4-5, poz. 124.

16 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2003, V KK 74/03, LEX nr 84219, ,,Proku-
ratura i Prawo” — wkt. 2004, nr 3, poz. 13.

17 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 2013 r., Il KK 308/12, ,,Prokuratura i Prawo” —
wkt. 2013, nr 9, poz. 14, LEX nr 1319257.
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dowym?”, przy tym uzasadnienie winno da¢ wyczerpujaca odpowiedz na pytanie,
,dlaczego taki wlasnie, a nie inny wyrok zostal wydany?”!8.

W literaturze podkreslano, ze uzasadnienie powinno da¢ doktadne i obszerne
przedstawienie motywow, ktore sad miat na wzgledzie przy wydawaniu wyrokow
poza sprawozdaniem z narady nad wyrokiem. Miatyby si¢ w nim znalez¢ wszystkie
argumenty, ktore nie byty przedmiotem narady, ale wynikaja z catoksztattu okolicz-
noS$ci ujawnionych na rozprawie i wptynety na przekonanie cztonkow sktadu orze-
kajacego'®. Podnoszono przy tym, i to jeszcze na gruncie kodeksu postepowania
karnego z 1928 r., ze uzasadnienie wyroku sktada si¢ z trzech zasadniczych czesci,
zawierajacych argumentacje odnoszacg si¢ do strony: faktycznej, oceny prawnej
oraz kar i srodkéw karnych, a takze innych rozstrzygnig¢. Taka budowa — jak wska-
zywano — odpowiada prawidtom logiki i potrzebom procesowym, ,,a wiec najpierw
fakty, potem dowody, a w koficu subsumowania faktow pod ustawe karng, gdyz
przed ustaleniem czynu niepodobna rozwigza¢ kwestii prawnej”?’. Wskazuje sie
w judykaturze, ze praktyka sadowa wyksztatcita modelowe zasady sporzadzania
uzasadnien wyrokéw sadow I instancji. Ich kolejnos¢ wynika z zasad procedowa-
nia i tworzy pewien ciag logiczny. W uzasadnieniu w sprawie karnej winien wigc
znalez¢ si¢: opis stanu faktycznego ustalonego na podstawie zebranych dowodow,
omowienie dowodow ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, ktore zostaty przy-
jete za podstawe ustalen faktycznych, wreszcie wskazanie, czy oskarzony przyznat
si¢ do popehnienia zarzucanych mu przestepstw i jakie ztozyt wyjasnienia. Odnie-
sienie si¢ sagdu do tych wyjasnien winno rozpoczynac cze¢$¢ uzasadnienia poswig-
cong analizie materialu dowodowego, w tym zeznan $wiadkow, opinii bieglych,
ekspertyz, innych dowodow. Konczg tg czes¢ wnioski. W dalszej czesci winno si¢
znalez¢ wyjasnienie podstawy prawnej wyroku i w kofcu przytoczenie okolicz-
nosci, ktore sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary?'. Zauwaza si¢ przy tym,
Ze ranga i znaczenie uzasadnienia wyroku sktania¢ powinny organ orzekajacy do

18 Wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 14 czerwca 1984 ., KR 120/84, OSNPG 1984, nr 12,
poz. 115; z dnia 28 lutego 1983 r., II KR 25/83, OSNKW 1983, nr 9, poz. 78; z dnia 12 kwietnia
1983 r., III KR 253/82, niepublikowany; z dnia 29 wrzes$nia 1973 r., Il KR 105/73, OSNPG 1974,
nr 3-4, poz. 47.

19 7. Swida, Zasada swobodnej oceny dowodéw w polskim procesie karnym, Wroctaw 1983,
s. 303; E. Skretowicz, Wyrok sqdu karnego I instancji, Lublin 1989, s. 91; R.A. Stefanski, w: Ko-
deks postepowania karnego. Komentarz, red. Z. Go$cinski, t. 2, Warszawa 2004, s. 862.

20 L. Peiper, Komentarz do kodeksu postgpowania karnego i przepiséw wprowadzajgcych
tenze kodeks, Krakow 1933, s. 586.

2l Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8 marca 2012 r., Il AKa 12/12, ,,Prokura-
tura i Prawo” — wkt. 2013, nr 2, poz. 31.
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takiej redakcji jego uzasadnienia, ktdra w sposob czytelny, rzeczowy i wewngtrznie
niesprzeczny przedstawia¢ bedzie sposob rozumowania sadu i dokonywania oceny.

Podnosi si¢ przy tym w judykaturze, ze w uzasadnieniu wyroku winny si¢
znalez¢ wszystkie motywy, jakimi kierowat si¢ sad. Podkreslono, ze niezbgdne
jest podanie w sposodb uporzadkowany, co sad uznat za udowodnione, jak ocenit
poszczegdlne dowody i dlaczego opart si¢ na jednych, odrzucajgc inne. Zauwa-
Z0no, ze nie jest wystarczajace postugiwanie si¢ streszczeniem dowodow zamiast
dokonania ustalen faktycznych i wskazania, na jakich dowodach zostaty one
oparte. Konieczne jest ustalenie zalezno$ci kazdego z dowoddéw w catosci lub
w konkretnym fragmencie do poszczegdlnych okoliczno$ci faktycznych, ktore
wymagaja udowodnienia. W czesci uzasadnienia dotyczacej wymiaru kary sad
winien odnies¢ sie do ustawowych dyrektyw i przestanek decydujacych o wybo-
rze kary na tle okoliczno$ci sprawy i wyjasni¢, dlaczego zastosowat okreslone
instytucje badz ich nie zastosowat i dlaczego uznat za sprawiedliwe wymierzenie
kary w takim, a nie w innym rozmiarze?2.

W literaturze i orzecznictwie wiele uwagi poswigcono problematyce uza-
sadnienia czesci faktycznej, w ktorej powinno znalez¢ si¢ wyjasnienie wskazu-
jace, jakie fakty sad uznatl za udowodnione i na podstawie jakich dowodow oraz
dlaczego nie uznano dowodow przeciwnych?’. Zwracano przy tym uwage, ze
przedstawienie na podstawie ujawnionych dowoddéw przebiegu zdarzenia fak-
tycznego pozwala dokona¢ jego prawidtowej subsumpcji pod okreslony prze-
pis ustawy karnej?*. Wiele miejsca poswiecono takze wskazaniom okolicznos$ci
uzasadniajacych wymiar kary?>, W judykaturze zauwazono takze, ze uzasadnie-
nie wyroku winno by¢ sporzadzone jezykiem prawniczym, szanujacym wszel-
kie normy stylistyczne i gramatyczne, co jest wyrazem troski o jezyk ojczysty,
a zarazem dowodzi kultury urzgdowania®.

22 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 9 listopada 2006 r., Il AKa 161/06, ,,Proku-
ratura i Prawo” — wkt. 2007, nr 7-8, poz. 52; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 12 sierpnia
2008 r., IT AKa 99/08, ,,Prokuratura i Prawo” — wkt. 2009, nr 5, poz. 42.

2 Wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 listopada 1990 r., WRN 149/90, OSNKW 1991, nr 7-9,
poz. 4; z dnia 27 czerwca 2001 r., V KKN 48/99, LEX nr 51666; z dnia 12 listopada 2008 r., IV KK
150/08 OSNWSK 2008, nr 1, poz. 2249; z dnia 26 listopada 2013 r., [IT KK 245/13, LEX nr 1402634.

2 E. Trybuchowska, Uzasadnienie wyroku w Swietle przepisow k.p.k., doktryny i plano-
wanych zmian, w: Nowa kodyfikacja prawa karnego, red. L. Bogunia, t. 8, Wroctaw 2001, s. 294.

25 Uchwata sktadu siedmiu s¢dziow Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 1975 r., VI KZP 39/74,
OSNKW 1975, nr 6, poz. 70, z aprobujacg glosa M. Cieslaka, ,,Panstwo i Prawo” 1975, nr 11,s. 167 in.

26 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 25 pazdziernika 2012 r., I1 AKa 95/12,
LEX nr 1237642. Z trescia tego orzeczenia koresponduje wyrok Sadu Apelacyjnego w Warsza-
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Podobne wymogi, jak te, ktore formutuje kodeks postepowania karnego,
znalazty si¢ takze w tredci art. 328 § 2 k.p.c., w ktérym stwierdzono, ze uzasad-
nienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygnie-
cia, a mianowicie ustalenie faktow, ktore sad uznat za udowodnione, dowodow,
na ktorych si¢ oparl, przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit wiarygod-
nosci i mocy dowodowej oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przy-
toczeniem przepisOw prawa. Zauwaza si¢, ze rola uzasadnienia orzeczenia nie
ogranicza si¢ jedynie do przekonania stron co do slusznos$ci stanowiska sgdu
1 zgodno$ci z prawem orzeczenia, a takze umozliwienia kontroli instancyjne;.
Podkresla si¢, ze uzasadnienie spetnia takze funkcje porzadkujaca, obligujac
stosujacy prawo sad do prawidlowej i pelnej rekonstrukcji stanu faktycznego
ijego subsumcji do miarodajnej normy prawa materialnego, w nastgpstwie czego
dochodzi do jej konkretyzacji w sentencji wyroku?’.

W literaturze zauwaza si¢, ze uzasadnienie ma stanowi¢ zamknieta catos¢, przy
czym musi mie¢ charakter rozstrzygajacy, a nie dyskusyjny, winno by¢ sporzadzone
metodycznie wedlug ustalonego planu, w zaleznosci od konkretnych okolicznosci
sprawy. Styl uzasadnienia winien przede wszystkim odpowiada¢ ogdlnym zasadom
jezyka polskiego. Z reguly zawiera ono czgs$¢ wstepnag, stanowiacg wprowadzenie
do czgsci zasadniczej, majacej charakter opisowy, w ktorej winien zosta¢ przedsta-
wiony zwigzle przebieg sprawy, zadania powoda, ich uzasadnienie oraz stanowisko
pozwanego. Podstawe faktyczng stanowia dokonywane ustalenia, co pocigga za
soba konieczno$¢ powotania dowodow i w konsekwencji ich oceng, a w dalszej
perspektywie ustalenia. Kolejna czescia jest konkretyzacja przepisow zastosowa-
nych w danej sprawie, dokonanie ich wyktadni i odniesienie do ustalen?®. Niekiedy
zauwaza si¢, iz w praktyce uzasadnienie wyroku sktada si¢ z czgsci wstepne;j, opiso-
wej, w ktorej zawarta jest tre$¢ zadania pozwu, jego ewentualne modyfikacje; pre-
zentuje si¢ tu tez stanowisko pozwanego w sprawie i jego zmiany oraz zarzuty przez
niego podniesione. W dalszej czgsci sad przedstawia ustalony przez siebie w toku
rozpoznawania sprawy stan faktyczny; ograniczajac si¢ wytacznie do przedstawie-
nia tych faktow, ktore uznal za udowodnione, oraz wskazujac, na jakich konkret-
nych dowodach opart poszczegélne elementy tegoz ustalenia, podajac przyczyny,

wie z dnia 28 grudnia 2012 r. (I AKA 3016/12, LEX nr 1267425), w ktorym zwrdcono uwage,
ze uzasadnienie wyroku pelni funkcj¢ procesows i mozna od niego oczekiwaé nie tylko precyzji
i przejrzystosci sformutowan, ale rowniez sformutowan poprawnych.

27 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2013 ., |CNP 35/13, LEX nr 1433601.

28 B. Bladowski, Uzasadnienie wyroku, w: idem, Metodyka pracy sedziego cywilisty, LEX
2013, ABC nr 164926.



296 Jacek Sobczak

dla ktérych innym dowodom odmoéwit wiarygodno$ci i mocy dowodowej. Zamyka
uzasadnienie czgs¢ trzecia, w ktorej winno si¢ znalez¢ wyjasnienie podstawy praw-
nej wyroku®. Stanowi ona podstawe materialno-prawng wyroku®’. Oczywiscie
z punktu widzenia podjetych tu rozwazan najwigksze znaczenie majg te kwestie,
w ktorych sad wyjasnia podstawe prawng wyroku.

W orzecznictwie podkresla sig, ze w uzasadnieniu musi by¢ wskazany tok
rozumowania sgdu i to w taki sposodb, zeby mozna byto skontrolowaé¢ stusznos¢
rozumowania i jego zgodno$¢ z materialem dowodowym. W zakresie wyjasnie-
nia podstawy prawnej z zapadlego w sprawie rozstrzygnigcia konieczne jest
przedstawienie, dlaczego przyjeta przez siebie oceng prawng sad uznaje za trafng
1 z jakich powodow odrzucil inne mozliwosci zakwalifikowania danego stanu fak-
tycznego, opierajac si¢ na innym przepisie lub innych przepisach. Uzasadnienie
winno da¢ wyczerpujaca i logiczng odpowiedz na pytanie, dlaczego witasnie taki,
a nie inny wyrok zostal wlasnie wydany®'. W judykaturze wskazano takze, ze
uzasadnienie wyroku w sprawach cywilnych petni funkcje porzadkujaca, obligu-
jac stosujacy prawo sad do prawidlowej i pelnej rekonstrukcji stanu faktycznego
1 jego subsumcji do miarodajnej normy prawa materialnego. Dlatego tez dwie
podstawy rozstrzygnigcia, faktyczna i prawna, powinny by¢ wspolne, tworzac
logiczng catosé. Ustalenie stanu faktycznego stanowi warunek prawidtowego
zastosowania prawa materialnego®?. Zasadnicza funkcj¢ uzasadnienia wyroku
winno by¢ zaprezentowanie przez sad rozumowania, ktére doprowadzito go do
konkretnego rozstrzygnigcia sporu®?. W judykaturze podkreslono, ze uzasadnie-
nie powinno by¢ syntezg petna, ale jednoczes$nie zwigzla, tj. nie nalezy przecia-
za¢ jej argumentacjg. Sita przekonujaca w uzasadnieniach nie zalezy bowiem od
liczby argumentdw, ale od ich celno$ci i trafnosci®*.

2 A. Gora-Blaszczykowska, w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. A. Gora-
-Btaszczykowska, t. 1, Warszawa 2013; A. Miaczynski, Znaczenie i rola uzasadnienia sqdowego
w sprawach cywilnych, ,,Panstwo i Prawo” 1970, nr 11, s. 749; J. Jodtowski, Uzasadnienie i publi-
kacja wyrokéw w sprawach cywilnych, ,Nowe Prawo” 1953, nr 6, s. 7 i n.

30 K. Piasecki, Wyrok I instancji w procesie cywilnym, Warszawa 1981, s. 96.
31 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 24 maja 2013 r., Il AUa 906/15, LEX nr 2071305.

32 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 16 grudnia 2015 1., I ACa 571/15, LEX
nr 2026443.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 grudnia 2015 r., Il AUa 336/15, LEX
nr 2017766.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 6 czerwca 2013 1., I ACa 2003/13, LEX
nr 1335595; por. takze Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. K. Piasecki, t. 1, Warsza-
wa 2006, s. 1240.
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Przy okazji wypada zwrdci¢ uwage na stanowisko Sadu Najwyzszego
zawarte w wyroku z dnia 7 pazdziernika 2015 r., w ktérym stwierdzono, ze
powielenie uzasadnienia innego wyroku, zwlaszcza gdy dotyczy on analogiczne;j
pod wzgledem faktycznym i prawnym sprawy, a sad orzekajacy podziela stano-
wisko zawarte przez sad orzekajacy w tej innej sprawie, nie narusza przepisow
postepowania (art. 328 § 2 k.p.c.). Wskazano takze, ze taki sposob postepowania
sadu orzekajacego jest racjonalny. Nie ma bowiem potrzeby odmiennego for-
mutowania uzasadnienia, skoro sad w peini zgadza si¢ juz z istniejacym roz-
strzygnigciem w analogicznej sprawie i1 jego motywami. Dodano jednak, ze sad
orzekajacy powinien jednak w takim przypadku wyraznie wskazac te sprawe
i zaznaczy¢, ze rozstrzyga sprawe do niej analogiczng i w pelni zgadza si¢ z orze-
czeniem zapadlym w tej sprawie oraz z jego uzasadnieniem?>.

Uzasadnienia wyrokow sadow, w czesci odnoszacej si¢ do oceny dowodow
oraz wyjasnienia podstaw prawnych orzeczenia, maja niebagatelne znaczenie
nie tylko dla judykatury, ale i dla praktyki, w szczegdlnosci w sytuacji, kiedy
wystepuje w obu tych ptaszczyznach rozbiezno$¢ pogladéw. Jak wskazat Sad
Najwyzszy, jezeli zaistnieje rozbieznos$¢ pogladow w doktrynie i orzecznictwie,
a sad zdecyduje si¢ podzieli¢ okreslone stanowisko, to powinien uczyni¢ to nie
tylko przez samo odwotanie si¢ do takiego pogladu, ale takze przez rozwazenie
argumentow wyrazanych przez zwolennikow innego pogladu, wskaza¢ w spo-
sob przekonujacy podstawy aprobowanego pogladu i niezasadno$ci stanowi-
ska odrzuconego’®. W ten sposob uzasadnienie wyroku wpisuje si¢ w dyskusje
toczong w doktrynie. Poglady zawarte w tym obszarze, zwlaszcza jezeli wyraza
je Sad Najwyzszy badz sady apelacyjne, odznaczaja si¢ szczegolng precyzja,
doktadnoscia i dogtebnoscig argumentacji, dlatego nie moze budzi¢ zdziwienia,
ze w doktrynie sa one przywolywane i cytowane.

Zwroci¢ jednak wypada uwage na jeszcze inne zjawisko, a mianowicie na
to, ze wywody zawarte w uzasadnieniach, a odnoszace si¢ do rozwazan kwestii
prawnych, bywaja przejmowane w catosci jako wtasne przez pracownikéw nauki,
przy czym niektérym zdarza si¢ przy tej okazji stwierdzi¢ np., ze podobny poglad

35 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2015 r., Il PK 253/14, LEX nr 1956348.
Poglad taki podzielit Sad Najwyzszy w kilku nastepnych wyrokach, a mianowicie: w wyroku z dnia
13 wrzesnia 2016 1., I PK 191/15, LEX nr 2135367, z dnia 13 wrze$nia 2016 r., I PK 207/15, LEX
nr 2120886; z dnia 13 wrzesnia 2016 r., I PK 190/15, LEX nr 2106825.

36 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2012 r., III KK 192/11 OSNKW 2012, nr 4,
poz. 39, ,,Prokuratura i Prawo” — wkt. 2012, nr 7-8, poz. 115; zob. takze Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, red. K. Eichstaedt, D. Swiecki, t. 2, Warszawa 2013, s. 303.
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wyrazit sad — tu wskazanie sagdu — w wyroku z okreslonego dnia, przy jednocze-
snym podaniu sygnatury. Tymczasem to nie sad wyrazit podobny poglad, lecz
przedstawiciel doktryny zgodzit si¢ po prostu z wywodami zawartymi w uzasad-
nieniu, traktujac je jako efekt wtasnych dociekan, insynuujac w dalszej tresci, ze
to on jako pierwszy, a nie organ jurysdykcyjny, wlasnie w ten sposob rozwigzat
zaistniaty problem prawny. Zdarza si¢ jednak takze, ze w podobny sposob poste-
puja w swoich uzasadnieniach sady, przytaczajac czestokroC in extenso wywody
zawarte w monografiach badz artykulach, ,,zapominajac” wskazac, ze zostaty
one po prostu ,,przejete”. Dzieje si¢ to jednak nieco rzadziej, gdyz ,,poetyka”
uzasadnien orzeczen sagdowych ma to do siebie, iz piszacy uzasadnienie, chcac
wzmocni¢ swojg argumentacje, chetnie odwotuje si¢ do pogladow doktryny,
przywolujac, chociaz w odniesieniu do artykulow nie zawsze doktadnie, miejsce
publikacji. Nader czgsto w uzasadnieniach sadow nizszych instancji przywotuje
si¢ W sposOb nie zawsze potrzebny i uzasadniony obszerne orzecznictwo Sadu
Najwyzszego i sadow apelacyjnych®’. Zjawisko to $wiadczy jednak o braku pew-
nos$ci siebie licznych autoréw uzasadnien, o ich niezaspokojonych i czgstokro¢
gleboko skrywanych ambicjach naukowych. Zdaje si¢ to wyrazem tego, ze jak-
kolwiek sedziowie, formalnie rzecz biorgc, odgrywajg istotng rol¢ w procesie
wymiaru sprawiedliwosci, to jednak dokonywana przez nich wyktadania norm
prawnych nie ma takiego znaczenia, jak wyktadnia doktrynalna. Stanowisko
takie trudno podzieli¢, gdyz wtasnie w toku praktyki dokonywana jest najistot-
niejsza czg$¢ egzegezy norm prawnych. Warto tu takze zauwazy¢, ze w okresie
migdzywojennym opisane zjawisko nie wystgpowato. Uzasadnienia sadu byty
znaczgco krotsze, bardziej tresciwe, Scislej powigzane ze stanem faktycznym.
Autorzy uzasadnien, §wiadomi swojej roli 1 wagi pelnionych urzedow, nie kryli
si¢ za parawanem doktryny, nie bojac si¢ wyraza¢ wtasnych pogladow.

Zwréci¢ w tym miejscu nalezy uwage na jeszcze jedno zjawisko, a miano-
wicie na fakt, ze prezentowane w zbiorach urzedowych uzasadnienia orzeczen
nie zawsze sg identyczne w swej tresci z tymi, jakie rzeczywiscie zapadty, zostaly
podpisane i znajduja si¢ w aktach konkretnych spraw, zwlaszcza orzeczen Sadu
Najwyzszego. Dziatajace w poszczeg6lnych izbach komisje kwalifikujace orze-

37 Napig¢tnowywano to m.in. w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 25 lipca 2013 r. (I AKa 275/13, ,,Prokuratura i Prawo” — wkt. 2014, nr 2, poz. 45), stwierdza-
jac, ze ,,szafowanie [...] orzecznictwem Sadu Najwyzszego, sadéw apelacyjnych oraz pogladami
doktryny prawa karnego [...] nie czyni uzasadnienia wyroku bardziej zrozumialym i przekonywaja-
cym”. Dodano do tego stwierdzenia, ze ilo§¢ powotanych judykatéw i komentarzy byta niepropor-
cjonalna do rozstrzygnigcia mato skomplikowanych probleméw prawnych.
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czenia wraz z uzasadnieniami do publikacji w zbiorach urzedowych?® nader czg-
sto dokonujg dosc¢ gtebokich poprawek tresci uzasadnien. Znaczaca cze$¢ z nich
ma charakter stylistyczny, natomiast zdarzaja si¢ sporadycznie sytuacje, kiedy
cze$¢ wywodow zostaje pominigta, przez co nie bedzie znana szerokiemu gronu
czytelnikow. Zauwazy¢ przy tym wypada, ze w obiegu od dawna funkcjonuja juz
nie tyle wywody zawarte w uzasadnieniu, ile formutowane w urzedowym zbio-
rze tezy. Tezy te proponuje przed publikacja sktad orzekajacy, ale i one bywaja
poprawiane, usci$lane i przeformutowywane przez wspomniane komisje®.
Praktyke taka trudno akceptowac i da si¢ zauwazy¢, ze sedziowie orzekajacy
w niektérych izbach powstrzymujg sie od kierowania orzeczen, w ktorych byli
sprawozdawcami, do publikacji, chcgc unikna¢ przykrych niekiedy dyskusji nad
potrzeba badz mozliwoscig zmian w uzasadnieniu, chociazby tylko w zakresie
interpunkcji. Zauwazy¢ tez nalezy, ze wydawcy elektronicznych programoéw
zawierajacych takze zbiory orzeczen, m.in. Wolters Kluwer w zakresie programu
LEX Omega, uzurpuja sobie czgstokro¢ prawo do ,,tezowania” prezentowanych
orzeczen i1 uzasadnien, zwlaszcza w odniesieniu do sadow apelacyjnych.
Wywody zawarte w uzasadnieniach, w szczegolnosci orzeczen Sadu Naj-
wyzszego, zarowno wyrokow, jak i postanowien, a takze uchwat oraz orzeczen
sadow apelacyjnych z racji wagi rozpoznawanych spraw wymagaja czestokro¢
odwotania si¢ do pogladow doktryny. Niejednokrotnie istnieje przy tym potrzeba
przytoczenia fragmentu przywotanej pracy. Odbywac si¢ to powinno na zasadach
okreslonych w art. 29 p.a.p.p., ktéry pozwala przytacza¢ w utworach stanowia-
cych samoistng cato$¢ urywki rozpowszechnionych utworéw w zakresie uza-
sadnionych celami cytatu, takimi jak: wyjasnienie, polemika, analiza krytyczna
lub naukowa, nauczanie lub prawami gatunku twoérczosci. Fakt, ze uzasadnienie

3 Kwestie te regulujg § 106 i 107 uchwaty Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow Sadu Naj-

wyzszego z dnia 1 grudnia 2003 r. w sprawie regulaminu Sadu Najwyzszego, M.P. 2003, nr 57,
poz. 898, ze zm. W mys$l § 106 s¢dzia sporzadzajacy uzasadnienie orzeczenia konczacego poste-
powanie w sprawie przy jego podpisaniu wypetnia karte informacyjna wedlug wzoru okreslonego
w zarzadzeniu w sprawie organizacji zakresu dziatania sekretariatow sadowych oraz innych jedno-
stek administracyjnych w Sadzie Najwyzszym. Zgodnie z § 107 tejze uchwaty zasady publikacji
orzeczen okresla Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego w drodze zarzadzenia wydanego na wniosek
Prezesa Sadu Najwyzszego, kierujacego pracg danej izby.

3 W. Gontarski, Prawda arystotelesowska w procesie administracyjnym i sgdowo admi-
nistracyjnym, ,,Acta Universitatis Lodziensis, Folia Iuridica” 2014, nr 73, s. 79— 10, zwt. s. 106.
Zob. takze idem, Dziennikarz jako pracownik. Analiza systemowa sporéw sgdowych, mps pracy
doktorskiej, UW, Warszawa 2004, s. 196199, 233, 301-302, 316. Zarzadzenie nr 48/96 Pierwsze-
go Prezesa Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2016 r. w sprawie oglaszania uchwat i orzeczen
Sadu Najwyzszego w zbiorze urzgdowym [niepublikowane].
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orzeczenia ma charakter dokumentu urzedowego — co dowiedziono wyzej — nie
zmienia tej zasady. Podzieli¢ nalezy poglad doktryny, ze wiaczony do tresci
uzasadnienia orzeczenie fragment utworu nie traci przez to autorskiej ochrony,
a takze, ze podzniejsze jego wykorzystanie w jego utworach wymaga zezwolenia
autora badz jego nastepcy prawnego i odbywac si¢ winno w granicach przewi-
dziang ustawa dozwolonego uzytku®’. Z przykro$cia nalezy jednak zauwazy¢,
ze w praktyce przytaczajacy tre$¢ uzasadnienia, najczgsciej we fragmentach, nie
zauwazaja potrzeby uzyskania takiego zezwolenia od autora utworu przytoczo-
nego w uzasadnieniu. Wychodza prawdopodobnie z przekonania, ze skoro uza-
sadnienie jako dokument urzgdowy nie stanowi przedmiotu prawa autorskiego,
to i zawarty w nim cytat tez nie podlega ochronie.

Zjawisko obszernej argumentacji uzasadnien orzeczen w zakresie kwalifika-
cji prawnej powoduje dos¢ watpliwe z punktu widzenia prawa praktyki. Okazuje
sie¢ bowiem, ze wilasnie te czgéci uzasadnien sg ,,przejmowane” i publikowane
nastgpnie jako odrgbne artykuty. Pot biedy, jesli postapi tak piszacy uzasadnie-
nie sedzia sprawozdawca, chociaz formalnie autorami uzasadnienia sg wszyscy
sedziowie, ktorzy podpisuja sie pod jego trescig. Praktyka dowodzi, ze dyskusje
dotyczace tekstu uzasadnienia bywajg dos¢ zazarte i dtugotrwate, mimo zgody
wszystkich cztonkow sktadu orzekajacego co do tresci samego wyroku.

Niestety, zaobserwowa¢ mozna takze zjawisko ,,przejmowania” fragmen-
tow uzasadnien i publikowania ich bez jakichkolwiek zmian i najczesciej bez
odwotania si¢ do orzeczen, ktérym takie uzasadnienia towarzyszyly, przez przed-
stawicieli nauki, ktorzy nie uczestniczyli w wydaniu takiego orzeczenia. Takie
przejecie niestanowigcego przedmiotu prawa autorskiego uzasadnienia mimo
wszystko nalezy traktowac jako plagiat, a takze naruszenie norm etycznych. Nie-
wielkim usprawiedliwieniem bedzie tu fakt, ze przejmowany tekst nie stanowit
przedmiotu prawa autorskiego.

Przedstawione zjawisko dotyczy zwiaszcza niezwykle ,,rozdetych” uzasad-
nien orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego, zawierajacych zwykle w swej tresci
wielowatkowe rozwazania odnoszgce si¢ do r6znych problemow prawnych oraz,
co szczegoblnie ciekawe, do wyrokéw Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka
w Strasburgu. Potepiajac praktyke przejmowania wywodow zawartych w uzasad-
nieniach takich orzeczen i przedstawienia ich jako wiasnych dokonan, rezultatow
wilasnej tworczosci naukowej, nalezy mie¢ jednak na uwadze to, ze czyms innym

40 Zgodzi¢ si¢ tu nalezy ze stanowiskiem przedstawionym przez J. Barte, R. Markiewicza
i A. Matlaka (Prawo autorskie..., s. 75).
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jest omawianie w stosownej publikacji tresci orzeczen. Tu niezbedne wydaje si¢
odwotywanie do tresci uzasadnien i cytowanie stosownych jej fragmentéw. Nie
moze by¢ jednak watpliwosci co do tego, ze stosowny wywdd nie jest dzielem
omawiajacego orzecznictwa autora. Wymaga to ujecia stosownych fragmentow
w cudzystowy i odpowiednich przypisow. Troche utrudnia takie postepowanie moda
stosowania tzw. przypisow oxfordzkich, w ktérych wydawcy dopuszczajg jedynie
wskazanie autora, a po przecinku strony jego dzieta, przy czym tytul samego dzieta
1 miejsce wydania zamieszczone sa w towarzyszacej artykutowi bibliografii.

Zwrdci¢ wypada wreszcie uwage na jeszcze dwa zjawiska odnoszace sig
do prawno-autorskiej problematyki uzasadnien. Nalezy do nich — po pierwsze
— kopiowanie wywodow orzeczen wyzszych instancji, czy judykatow trybuna-
16w migdzynarodowych. W publicystyce naukowej takie kopiowanie wybitne
autorytety uznajg za dopuszczalne*'. Podkresli¢ jednak nalezy, ze proceder taki
nie moze si¢ sprowadzac¢ do takiego kopiowania, w ktérym wywody zawarte
w innym orzeczeniu beda ukazywane jako wynik wiasnych przemyslen autora
uzasadnienia. Kazdorazowo wigc nalezatoby wskaza¢ organ wydajacy orzecze-
nie, dat¢ jego wydania, sygnature i ewentualne miejsce publikacji. Od takiego
przekopiowywania nie sg wolni takze tworcy pism procesowych, adwokaci,
radcowie prawni i prokuratorzy, chociaz znaczaca cze$¢ z nich wskazuje jednak
autoréw przywotywanych pogladow i cytowane stanowiska judykatury.

Po drugie, wykorzystywanie w uzasadnieniu orzeczenia fragmentow wcze-
$niejszych orzeczen tego samego lub innego sagdu w identycznych sprawach.
Zjawisko takie okazuje si¢ wcale nierzadkie*?. Czym innym jest jednak przeko-

4 M. Domagalski, Uzasadnienie wyroku: Czy sedziom wypada kopiowanie wyrokow,
»Rzeczpospolita” 20 grudnia 2011, http://www.rp.pl/artykul/775785-Uzasadnienie-wyroku--Czy-
sedziom-wypada-kopiowanie-wyrokow.html#ap-1 (dostep 25.02.2017). W tekscie przywotano
stanowisko prof. Ewy Letowskiej, dopuszczajacej kopiowanie wywodow orzeczen wyzszych in-
stancji i ,,wklejanie” do uzasadnien wlasnych tekstow. Z punktu widzenia prawa autorskiego takie
positkowanie si¢ wlasnymi tekstami nie rodzi oczywiscie skutkow prawnych. Zjawisko ,,autopla-
giatu”, rozdmuchiwane przez dziennikarzy, nie istnieje z punktu widzenia prawa. Plagiat w istocie
jest kradzieza dzieta niematerialnego. Nie mozna okras¢ samego siebie. ,,Autoplagiat” moze by¢
jednak czynem niedopuszczalnym, jesli stuzy pomnozeniu liczby publikacji i ma skutkowa¢ uzy-
skaniem stopnia czy tytulu naukowego. Niedopuszczalne jest wigc przedstawienie wlasnej pracy
doktorskiej po modyfikacjach jako habilitacji. Trudno takze zgodzi¢ si¢ z wyrazonym w tym arty-
kule pogladem adw. Jerzego Naumanna, ze postugiwanie si¢ metoda ,,wytnij, wklej” jest niezgod-
ne z powaga sadzenia i standardami pracy s¢dziego czy adwokata, aczkolwiek i on wskazuje, ze
,uzasadnienie orzeczen i pisma procesowe adwokatow nie sg przedmiotem praw autorskich, a wiec
uzycie ich jest bezkarne”.

#2 K. Zaczkiewicz-Zborska, KRS: kopiowanie innych orzeczen do uzasadnienia wyroku jest
zalecane, ,,Wolters Kluwer”, http://www.kancelaria.lex.pl/czytaj/-/artykul/krs-kopiowanie-innych-
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piowywanie do uzasadnien orzeczen wywodow prokuratora z aktu oskarzenia
badz pelnomocnikow stron z ich pism procesowych. O ile kopiowanie w uzasad-
nieniu wyroku dopuszczalne jest odno$nie do formutowania zarzutow zawartych
w akcie oskarzenia, to juz nie w cze$ci odnoszacej si¢ do oceny stanu praw-
nego. W tym miejscu w uzasadnieniu moze znalez¢ si¢ jedynie stwierdzenie, ze
sad podziela wywody prokuratora zawarte w uzasadnieniu lub w innym pismie
z przytoczeniem, i to w cudzystowie, tych wywodoéw. Podobnie mozna postgpic
z wywodami petnomocnikéw stron. Pamigtac jednak nalezy, ze z punktu widze-
nia prawa autorskiego zaré6wno uzasadnienie aktu oskarzenia, jak i wszelkie
pisma procesowe stron (pozew, odpowiedZ na pozew itd.) nie stanowig przed-
miotu prawa autorskiego.

Powyzsze rozwazania dowodza, ze problem tresci uzasadnien orzeczen
wszelkich sagdéw 1 wykorzystywania tych dokumentdéw rodzi powazne watpliwo-
$ci natury procesowej, etycznej, ale przede wszystkim prawnoautorskiej. Z ist-
nienia tych ostatnich zainteresowani nie zawsze zdajg sobie sprawe.

THE LEGAL STATUS OF JUSTIFICATION OF A COURT JUDGMENT
IN THE POLISH COPYRIGHT AND RELATED RIGHTS ACT

Summary

The justification of a court judgment is undoubtedly an official document, although
some doubts are raised in the literature on this issue. It is necessary to distinguish the
judgments from their justification, which is important in terms of copyright. The justifi-
cation of the judgment is a work, but not a subject of copyright, as an official document
within the meaning of art. 4 sec. 2 of the Copyright and Related Rights Act. The content
of the justifications is undoubtedly too extensive, written in hermetic language, which

orzeczen-do-uzasadnienia-wyroku-jest-zalecane (dostep 25.02.2017); Czy kopiowanie fragmentow
uzasadnien wyrokow jest zgodne z zasadami etyki sedziowskiej?, http://www.hthrpol.waw.pl/pre-
cedens/aktualnosci/czy-kopiowanie-fragmentow-uzasadnien-wyrokow-jest-zgodne-z-zasadami-
etyki-sedziowskiej.html (dostgp 25.02.2017). Zauwazy¢ nalezy, ze kwestig t¢, jak wskazano, prze-
sadzono w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Zob. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika
2015 r., I1 PK 253/14, LEX nr 1956348. Poglad taki podzielit Sad Najwyzszy w kilku nastepnych
wyrokach, a mianowicie: w wyroku z dnia 13 wrzeénia 2016 r., I PK 191/15, LEX nr 2135367;
z dnia 13 wrze$nia 2016 r., I PK 207/15, LEX nr 2120886; z dnia 13 wrzesnia 2016 r., I PK 190/15,
LEX nr 2106825.
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is incomprehensible to not lawyers. Sometimes the opposite is noticeable. Fragments of
the work don’t lose legal protection. Justification of the judgments of higher courts is
copied to the justifications of lower court judgments. This phenomenon also applies to
the copying of excerpts and pleadings from the parties.

Keywords: justification of the court judgment, official document, subject of copyright,
quotation, copying of judgments
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