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W artykule poddano analizie doktryne Mavi Vatan (,,Blekitna Ojczyzna”), ktdra jest centralnym filarem wspotczesnej
strategii geopolitycznej Turcji, realizowanej w warunkach rosnacej asertywnosci pafistwa pod przywodztwem Recepa
Tayyipa Erdogana. Gtownym celem autora tekstu jest kompleksowe zbadanie genezy tej koncepci, jej podstaw ideowych
oraz sposobow wdrazania jej zalozen w polityce morskiej, militarnej i dyplomatycznej Ankary. W toku rozwazan podjeto
probg odpowiedzi na pytania o czynniki historyczne i prawnomigdzynarodowe ksztattujace doktryne, a takze o stopien,
w jakim redefiniuje ona relacje Turcji z sojusznikami z NATO oraz panstwami sasiednimi, zwlaszcza Grecja i Cyprem.
Postawiono tezg, ze Mavi Vatan stanowi kluczowy, wielowymiarowy instrument geopolitycznej ekspansji, umozliwiajacy
stopniowe przeksztatcanie akwenow Morza Srodziemnego, Egejskiego i Czarnego w przestrzen trwatej projekeji sity
militarnej, co prowadzi do znaczacej zmiany paradygmatu w regionalnej architekturze bezpieczenstwa. Weryfikacje
zatozei oparto na analizie instytucjonalizacji roszezen (m.in. memorandum z Libig z 2019 roku), korelacji modernizacji
floty (program MILGEM, TCG Anadolu) z asertywnoscia dziatar oraz na eskalacji dyplomacji przymusu. Wykorzystujac
paradygmat neorealistyczny oraz jakosciowa analizg Zrodet, wskazano na proces transformacji Turcji w strong asertywnego
mocarstwa $redniego, dazacego do uzyskania petnej autonomii strategicznej w XXI wieku.

Mavi Vatan as an instrument of Turkey's geopolitical expansion: the sea as a space of
claims and military power projection
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The article analyzes the Mavi Vatan (“Blue Homeland”) doctrine as a central pillar of Turkey’s contemporary geopolitical
strategy, implemented amidst the state’s growing assertiveness under the leadership of Recep Tayyip Erdogan. The primary
objective of the paper is a comprehensive examination of the concept’s genesis, its ideological foundations, and the methods
of implementing its principles within Ankara’s maritime, military, and diplomatic policies. In the course of the discussion,
the study attempts to address questions regarding the historical and international legal factors shaping the doctrine, as well
as the extent to which it redefines Turkey’s relations with its NATO allies and neighboring states, particularly Greece and
Cyprus.

The thesis posits that Mavi Vatan serves as a key, multidimensional instrument of geopolitical expansion, enabling the gradual
transformation of the Mediterranean, Aegean, and Black Sea basins into a space for the sustained projection of military
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power, leading to a significant paradigm shift in the regional security architecture. The verification of these assumptions
is based on an analysis of the institutionalization of claims (including the 2019 memorandum with Libya), the correlation
between naval modernization (the MILGEM program, TCG Anadolu) and assertive actions, and the escalation of coercive
diplomacy. Utilizing the neorealist paradigm and qualitative source analysis, the study highlights Turkey’s transformation
into an assertive middle power striving for full strategic autonomy in the 21t century.

Wprowadzenie

Turcja — potozona strategicznie na styku Europy i Azji oraz dysponujaca dostepem do kluc-
zowych akwendw: Morza Czarnego, Egejskiego i Srodziemnego — zajmuje centralne miejsce
w regionalnej architekturze bezpieczenstwa. Polityka Ankary, realizowana pod przywodztwem
prezydenta Recepa Tayyipa Erdogana, odznacza si¢ rosngcg asertywnoscig oraz dgzeniem do
redefinicji dotychczasowego uktadu sil, szczeg6lnie w wymiarze morskim. Wyrazem tej strate-
gii jest doktryna Mavi Vatan (,,Bi¢kitna Ojczyzna”), stanowiaca jeden z filarow wspodtczesnej
geopolityki Turcji. Pozwala ona zrozumieé, w jaki sposob panstwo to instrumentalizuje obszary
morskie do artykulacji roszczen terytorialnych oraz projekcji sity militarnej. Gtownym celem
pracy jest wielowymiarowe zbadanie genezy doktryny, jej podstaw ideowych i prawnych oraz
sposoboéw implementacji w polityce zagranicznej, obronnej i dyplomatycznej Ankary. W tym
kontekscie podjeto probe odpowiedzi na nastepujace pytania badawcze: Jakie czynniki historyczne
i prawnomi¢dzynarodowe przyczynity si¢ do powstania koncepcji Mavi Vatan? W jaki sposob jest
ona operacjonalizowana poprzez rozwdj przemystu zbrojeniowego i dyplomacj¢ morska? W jakim
stopniu jej realizacja wptywa na relacje Turcji z sojusznikami w NATO i panstwami sasiednimi —
zwlaszcza Grecja i Cyprem — wskazujac potencjalnie na trwalta zmiane paradygmatu w tureckiej
strategii bezpieczenstwa? Autor artykutu stawia teze, ze doktryna Mavi Vatan stanowi kluczowy
instrument geopolitycznej ekspansji Turcji, umozliwiajacy stopniowe przeksztatcanie okolicznych
akwenow w przestrzen trwatej projekcji sity. Prowadzi to do znacznego przeobrazenia regional-
nego tadu oraz generuje napigcia zaréwno w relacjach z panstwami sgsiednimi, jak i w ramach
Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego. Weryfikacja postawionej tezy opiera si¢ na trzech gtdéwnych
przestankach, shuzacych tutaj jako dowody empiryczne. Pierwsza z nich jest instytucjonalizacja
roszczen, ktorg udowadnia badanie oficjalnych map oraz porozumien mi¢dzypanstwowych, czego
flagowym przyktadem jest memorandum (MoU) z Libia z 2019 roku. Druga to korelacja rozwoju
technologii z rosngca podmiotowo$cia panstwa, co wida¢ wyraznie na przykladzie programu mod-
ernizacji floty MILGEM oraz wprowadzenia do stuzby jednostki TCG Anadolu. Cato$é uzupetnia
trzecia przestanka o eksploracji eskalujacych dziatan dyplomacji przymusu, udokumentowana
w rejestrze incydentow morskich, oraz manewrach wojskowych, takich jak ¢wiczenia Mavi
Vatan-2025. Materiat zrodlowy wykorzystany w niniejszym opracowaniu obejmuje dokumenty
strategiczne oraz teksty umow migdzynarodowych. Kluczowe znaczenie majg rowniez publikacje
programowe samych tworcow doktryny — admiratow Cema Giirdeniza oraz Cihata Yayciego.
W warstwie metodologicznej artykul osadzony jest w paradygmacie neorealistycznym. Nurt
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ten, ktorego klasycznym przedstawicielem jest Kenneth Waltz, wskazuje na znaczenie struktury
systemu migdzynarodowego w ksztaltowaniu zachowan panstw (Waltz, 1979). Uzupelniaja go
koncepcje neorealizmu defensywnego (Stephen Walt, Barry Posen), akcentujacego dazenie do
bezpieczenstwa, oraz ofensywnego (John J. Mearsheimer, Robert Gilpin), koncentrujacego si¢ na
maksymalizacji sity i dominacji regionalnej. Pozwala to zrozumie¢, jak panstwa wykorzystuja
$rodki militarne i polityczne do osiagania przewagi w odpowiedzi na zmieniajace si¢ uwarunkow-
ania globalne (Kaczmarski, 2015; Wasilewski, 2023). Zastosowanie triangulacji metodologicznej —
taczenia analizy systemowej z metoda case study — zwigksza rzetelno$¢ wnioskowania i pozwala
na wielowymiarowg ocen¢ znaczenia Mavi Vatan. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze implemen-
tacja doktryny wpisuje si¢ w szerszy proces transformacji tureckiej polityki zagranicznej: od
regionalnego mediatora ku asertywnemu mocarstwu $redniemu, dgzacemu do uzyskania petnej
autonomii strategicznej. W tym ujg¢ciu rozwdj wlasnego przemystu obronnego i uniezaleznienie
si¢ od zewnetrznych dostawcoéw technologii staje si¢ fundamentalnym warunkiem sprawstwa
politycznego w regionie. Tym samym Mavi Vatan przestaje by¢ jedynie koncepcja teoretyczna
admiratow, a staje si¢ realnym fundamentem tureckiej racji stanu w XXI wieku, wymuszajacym
na sojusznikach z NATO rewizj¢ dotychczasowych strategii wobec wschodniej flanki Sojuszu.

Doktryna Mavi Vatan

Przez wicksza czes¢ XX wieku turecka mysl strategiczna koncentrowata si¢ na obronie ladowej
(skupionej wokot zagrozen ze strony ZSRR, Syrii i Grecji), co skutkowato marginalizacja domeny
morskiej (Wasilewski, 2023). Rewizja tego defensywnego paradygmatu nastapita w odpowiedzi
na odkrycia z16z surowcow oraz dynamiczny rozwdj technologii morskich (Chudziak, 2020).
Odwotujac si¢ do tozsamos$ci neoosmanskiej oraz teorii Sea Power Alfreda Mahana (Eberhardt,
2013), Ankara wypracowata autonomiczng strategi¢, stanowigca fundament dazen Turcji do
uzyskania statusu mocarstwa regionalnego (Wasilewski, 2023; Wodka, 2022). Mavi Vatan (,,Blekitna
Ojczyzna”) to geopolityczny projekt, ktorego celem jest wzmocnienie marynarki wojennej oraz
rozszerzenie morskich stref jurysdykcyjnych — w tym wytacznych stref ekonomicznych (EEZ)
i szelfu kontynentalnego — na obszarach Morza Czarnego, Egejskiego i Srodziemnego. Termin
ten symbolizuje przestrzen o fundamentalnym znaczeniu strategicznym i ekonomicznym dla
racji stanu. Pomystodawca koncepcji jest kontradmirat Cem Giirdeniz, ktory sformutowat jej
gtéwne zalozenia w 2006 roku, postulujac zwigkszenie aktywnos$ci na morzach w celu ochrony
bezpieczenstwa narodowego oraz sektora energetycznego. Poczatkowo koncepcja ta nie zyskata
aprobaty rzadzacej Partii Sprawiedliwos$ci i Rozwoju (AKP), ktora opierata polityke zagraniczna
na teorii ,,strategicznej gltebi” Ahmeta Davutoglu (Niemiec, 2021b). Jednak po nieudanym puczu
wojskowym w 2016 roku i ochtodzeniu relacji z Zachodem, Mavi Vatan stata si¢ priorytetem.
Kluczowa rolg w jej implementacji odegrat kontradmirat Cihat Yayci (2017), ktory przeksztalcit
pierwotng ide¢ w szczegdtowa wizje polityczna, ostatecznie zaaprobowang przez prezydenta. Yayci
wzbogacil doktryne o argumentacj¢ z zakresu prawa morza, kwestionujac prawo wysp greckich
do posiadania petnych stref ekonomicznych w bliskim sasiedztwie tureckiego wybrzeza i ktadac
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nacisk na zasade¢ naturalnego przedtuzenia szelfu kontynentalnego Anatolii. Obecnie doktryna
Mavi Vatan legitymizuje dazenia do suwerennosci na obszarze okoto 460 000 km?, wyznaczajac
ramy dla swobody operacyjnej panstwa. Glowne cele wyznaczone przez Cihata Yayciego obejmuja:
— ochrong granic morskich i zabezpieczenie stref jurysdykeyjnych Turcji,
— zapewnienie dostepu do zt6z gazu ziemnego we wschodniej czesci Morza Srodziemnego,
co ma na celu uniezaleznienie panstwa od importu surowcow,
— ograniczenie wplywow Grecji w bezposrednim sgsiedztwie wybrzeza tureckiego (m.in. przez
podwazanie jurysdykcji wysp Samotraka, Rodos czy Samos), co argumentowane jest
autorskg interpretacjg Traktatu w Lozannie z 1923 roku (Valliantos, 2024).

Polityczna Instrumentalizacja Doktryny Mavi Vatan

Po 2015 roku doktryna Mavi Vatan stala si¢ fundamentem tureckiego dyskursu panstwowego,
stuzac legitymizacji asertywnej polityki zagranicznej oraz ekspansji morskiej (Chudziak, 2020a;
Yayct, 2012). Prezydent Erdogan wraz z dowddztwem Sit Zbrojnych wykorzystuja ja do uzas-
adniania kompleksowej modernizacji marynarki wojennej oraz przemystu obronnego. Kon-
cepcja ta stanowi rowniez baz¢ dla prowadzenia dziatan badawczych — w tym misji statkow
sejsmicznych na spornych akwenach morz Srodziemnego i Egejskiego — oraz wspiera aktywna
dyplomacje, dazaca do redefinicji granic morskich (Chudziak, 2020b; Giirdeniz, 2011). Ponadto
doktryna peini wazng funkcj¢ symboliczng, wzmacniajac dume narodowa w ramach narracji
neoosmanskiej (Szatanska, 2024), przy jednoczesnej realizacji strategicznych celéw gospodarczo-
-energetycznych. Celowe rozmieszczenie jednostek oraz ekspedycje poszukiwawcze umozliwiaja
Ankarze kontrole nad szlakami transportowymi i efektywna eksploatacj¢ zt6z weglowodorow we
wschodniej czesci Morza Srodziemnego (Energetyka24, 2021). To wielowymiarowe sprzezenie
aspektoéw politycznych, militarnych i ekonomicznych sprawia, ze Mavi Vatan stanowi obecnie
kluczowe narzedzie tureckiej polityki regionalnej (Chudziak, 2020a; Jagielski, 2024).

Podstawy prawne i geopolityczne Mavi Vatan

Doktryna Mavi Vatan opiera si¢ na specyficznej interpretacji prawa mi¢dzynarodowego oraz
subiektywnej ocenie uktadu sil w regionie. Jej ranga w polityce zagranicznej Turcji wynika
z synergii argumentoéw prawnych, historycznych i strategicznych, ktore legitymizuja asertywne
dziatania panstwa. W zwigzku z tym, ze Turcja nie ratyfikowata Konwencji Narodow Zjednoczonych
o prawie morza (UNCLOS), swoje stanowisko w kwestii delimitacji morskich stref jurysdykcyjnych
opiera na whasnej wyktadni prawa zwyczajowego (Chudziak, 2020). Podejscie to zapewnia Ankarze
elastycznos$¢ niezbedna do kwestionowania roszczen terytorialnych Grecji i Cypru. Kluczowe
filary tureckiej interpretacji obejmuja:

1. Prymat szelfu kontynentalnego: Turcja uznaje dno morskie za naturalne przedtuzenie
anatolijskiej ptyty tektonicznej. W procesie wyznaczania granic Ankara stosuje zasade
proporcjonalnosci linii brzegowej, co stoi w bezposredniej sprzecznosci z preferowang
przez Grecje¢ zasada linii Srodkowej (equidistance).
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2. Redefinicj¢ statusu wysp: Ankara odmawia przyznawania petnej Wytacznej Strefy
Ekonomicznej (EEZ) oraz szelfu kontynentalnego wyspom polozonym w bliskim
sasiedztwie jej wybrzeza kontynentalnego (np. Kastellorizo). Z perspektywy krytycznej
jest to proba degradacji statusu wysp z podmiotéw generujacych jurysdykcje morska do
roli incydentalnych formacji ladowych. Cho¢ jest to strategicznie korzystne dla Turcji,
nie znajduje potwierdzenia w dominujacym orzecznictwie Migdzynarodowego Trybunatu
Sprawiedliwosci.

3. Spor o suwerennos¢ Cypru: Turcja stoi na stanowisku, ze Republika Cypryjska nie ma
wylacznej prerogatywy do samodzielnej delimitacji granic morskich bez uwzglednienia
interesow Tureckiej Republiki Cypru Poinocnego (TRNC). Zgodnie z zasada, ze nigdy
nie zostawia si¢ swoich braci, Ankara wykorzystuje status panstwa nieuznawanego do
blokowania procesow wydobywczych, argumentujac, ze chroni prawa spotecznosci
tureckich Cypryjczykow.

W praktyce tureckie jednostki badawcze i okrgty wojenne operujg na obszarach spornych, co
rzad w Ankarze prezentuje jako dziatania w petni usankcjonowane (Chudziak, 2020). Podejscie to
jest jednak postrzegane przez spotecznos¢ migdzynarodowa —a zwlaszcza przez Ateny i Nikozje —
jako realne zagrozenie dla stabilno$ci oraz naruszenie migdzynarodowego tadu morskiego.

Geopolityczne wymiary strategii

W Mavi Vatan morze jest definiowane jako przestrzen suwerennosci oraz pole rywalizacji o zasoby
(Chudziak, 2020a; Yayci, 2012). Zatozenia te mozna sprowadzi¢ do czterech fundamentalnych
filarow:

1. Integralnos¢ terytorialna: Akweny morskie traktowane sa jako nierozerwalna czg¢sé
panstwa, co wpisuje si¢ w neoosmanska narracj¢ o odrodzeniu potegi regionalnej (Wa-
silewski, 2023).

2. Bezpieczenstwo energetyczne: Eksploatacja z16z gazu i ropy ma stanowi¢ fundament
suwerennosci surowcowej oraz ograniczy¢ kosztowny import (Energetyka24, 2021).

3. Projekcja sity: Aktywna obecno$¢ marynarki wojennej stuzy legitymizacji roszczen
i przeciwdziataniu ingerencjom zewnetrznym (Jagielski, 2025).

4. Funkcja tozsamosciowa: Doktryna konsoliduje spoteczenstwo wokot idei silnego panstwa
i dumy narodowe;.

Wspoldziatanie prawa, wojskowosci i geopolityki czyni z Mavi Vatan kompleksowy system
(Chudziak, 2020a). Jednocze$nie eskalacja roszczen wzglgdem Grecji prowadzi do ostabienia
spojnosci potudniowej flanki NATO. Turcja wykorzystuje doktryng jako narz¢dzie balansowania
wewnetrznego — budujac wlasny potencjat militarny, dazy do uniezaleznienia si¢ od struktur
sojuszniczych. Zmusza to pozostatych cztonkow paktu (m.in. Francj¢) do zawierania dwustronnych
sojuszow obronnych poza gldéwnym nurtem Sojuszu, co bezposrednio uderza w wiarygodnosé
kolektywnej obrony. Rownoczesnie Unia Europejska staje przed dylematem: natozenie dotkliwych
sankcji grozi zerwaniem porozumienia migracyjnego, podczas gdy brak stanowczej reakcji podwaza
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wizerunek UE jako sprawczego aktora geopolitycznego. Sytuacja ta uwypukla podatno$¢ Brukseli
na zewngtrzne naciski oraz brak spojnej wizji wobec asertywnych mocarstw regionalnych.

Morze jako przestrzen ekspansji: studia przypadkow

Doktryna Mavi Vatan znajduje praktyczne zastosowanie w dziataniach Turcji na trzech kluczowych
akwenach: Morzu Egejskim, wschodnim Morzu Srédziemnym oraz Morzu Czarnym. Kazdy z nich
peini odmienng funkcje w strategii Ankary, tworzac spdjny system projekc;ji sity.

Morze Egejskie — spor o suwerennos¢

Morze Egejskie to obecnie jeden z najbardziej zmilitaryzowanych obszarow wodnych §wiata,
stanowiacy centralny punkt sporéw grecko-tureckich. W ramach realizacji zalozen Mavi Vatan
Turcja odeszta od dyplomatycznych protestow na rzecz aktywnego podwazania status quo,
wykorzystujac nastepujace mechanizmy:

1. Kwestionowanie UNCLOS (Zasada Stuszno$ci): Turcja konsekwentnie odrzuca prawo
wysp (m.in. Kastellorizo, Rodos, Lesbos) do generowania petnych wytacznych stref eko-
nomicznych (EEZ). W paradygmacie neorealistycznym Ankara stosuje strategie przery-
wania greckiej ciagtosci morskiej, forsujac teze, ze wyspy te stanowia jedynie drugorz¢dne
formacje lezace na tureckim szelfie kontynentalnym (Ulger, 2020).

2. Strategia Brinkmanship (balansowanie na krawedzi): Regularne naruszenia przestrzeni
powietrznej oraz manewry marynarki wojennej (np. ¢wiczenia ,,Denizkurdu”) nie sg in-
cydentami przypadkowymi. To celowa polityka projekcji sity, majaca na celu habituacje
(oswojenie) spotecznosci migdzynarodowej z turecka obecnoscig w miejscach spornych
oraz zniechecenie Grecji do rozszerzenia wod terytorialnych do 12 mil morskich (Adam-
czyk, 2021; Gertik, 2022).

Nowos$¢ poznawcza w analizie tego przypadku polega na wskazaniu, ze Turcja de facto
redefiniuje pojecie suwerennosci. Podczas gdy argumentacja Aten opiera si¢ na stabilnosci trakta-
towej (Lozanna 1923, Paryz 1947) i uniwersalizmie UNCLOS, wizja Ankary bazuje na dynamice
siti,,nowej rzeczywistosci geopolitycznej”. Turcja twierdzi, ze traktaty z XX wieku nie przystaja
do obecnego uktadu sil, co stanowi radykalng reinterpretacje historyczno-prawna. Systematyczne
testowanie cierpliwosci Grecji prowadzi do postgpujacej degradacji spojnosci NATO. Zamiast
koncentrowacé si¢ na zagrozeniach zewnetrznych, dwaj kluczowi cztonkowie paktu angazuja
zasoby we wzajemne odstraszanie. Generuje to ,,wyscig zbrojent wewnatrz sojuszu” — podczas gdy
Grecja modernizuje flote, wykorzystujac jednostki francuskie, Turcja rozwija wtasne niszczyciele
w ramach programu TF-2000. W paradygmacie neorealistycznym sytuacja ta stanowi klasyczng
egzemplifikacje dylematu bezpieczenstwa.
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Wschodnie Morze Srodziemne: energetyczny silnik doktryny

Wschodnia czesé Morza Srodziemnego przeksztalcita si¢ w obszar intensywnej rywalizacji
geopolitycznej po odkryciu bogatych zt6z weglowodoréw w basenach Lewantynskim i Nilu
(m.in. pola Zohr, Leviathan czy Aphrodite). Turcja, dazac do przetamania energetycznej zaleznosci
od dostaw zewngtrznych, prowadzi asertywng aktywno$¢ poszukiwawczg przy uzyciu wlasnej
floty statkow badawczych i wiertniczych (m.in.: Orug Reis, Yavuz, Fatih oraz Abdulhamid
Han). Jednostki te, eskortowane zazwyczaj przez okrety marynarki wojennej, poruszaja si¢ na
obszarach spornych, do ktorych prawo roszcza sobie Cypr i Grecja, co generuje state napigcia
w relacjach z panstwami Unii Europejskiej oraz Izraelem (Chudziak, 2020; Energetyka24,
2021). Ankara uzasadnia te dzialania koniecznos$cia ochrony praw Turkow cypryjskich oraz
prawem do wytacznej strefy ekonomicznej (EEZ), wyznaczonej zgodnie z zasada naturalnego
przedluzenia szelfu kontynentalnego Anatolii (Spancerska, 2021). Zakup i modernizacja wtasne;j
floty glgbokomorskich statkow wiertniczych pozwolity Turcji na prowadzenie operacji catkowicie
niezaleznie od zachodnich koncernow naftowych. W tym ujeciu aktywnos¢ poszukiwawcza petni
funkcje wielowymiarowa: stuzy nie tylko interesom gospodarczym, ale stanowi fundamentalny
element legitymizacji doktryny Mavi Vatan. Operacje wiertnicze majg charakter manifestacyjny —
stanowig sygnat gotowosci do militarnej ochrony roszczen oraz demonstracje statusu Turcji
jako mocarstwa, ktore nie dopuszcza do marginalizacji swoich wptywow i ograniczenia ich do
roli peryferyjnej w obrgbie waskich wod przybrzeznych (Adamczyk, 2021; Chudziak, 2020).
W efekcie wschodnie Morze Srédziemne stato si¢ poligonem dla tureckiej polityki kreowania
nowej rzeczywistosci regionalnej, gdzie gaz ziemny traktuje si¢ nie tylko jako surowiec, ale przede
wszystkim jako narzedzie redefinicji mapy wptywow w regionie.

Morze Czarne - zasoby i bezpieczenstwo

Morze Czarne zajmuje wazne miejsce w tureckiej strategii bezpieczenstwa i jest akwenem, na
ktérym doktryna Mavi Vatan przybiera posta¢ defensywnej hegemonii. W przeciwienstwie do
Morza Egejskiego, tutaj granice morskie Turcji sa w wiekszos$ci uregulowane, co pozwala Ankarze
skoncentrowac si¢ na kontroli szlakdéw transportowych oraz eksploatacji potwierdzonych zasobow
(Catus 1 in., 2025). Znaczenie tego obszaru gwattownie wzrosto po odkryciu ogromnego pola
gazowego Sakarya w 2020 roku. Eksploatacja tych z16z jest dla Ankary projektem prestizowym,
stanowigcym praktyczng implementacje postulatow Biekitnej Ojczyzny dotyczacych niezaleznosci
energetycznej. Turcja systematycznie wzmacnia tu swoja obecno$¢ militarng, modernizujac
infrastrukture portowg i intensyfikujac obecno$¢ nowoczesnych jednostek na akwenie, co wpisuje
si¢ w strategi¢ balansowania wobec wpltywow Rosji (Wddka, 2021). Do najwazniejszych instru-
mentow tureckiej dominacji naleza:
1. Konwencja z Montreux: Ankara rygorystycznie wypetnia role ,,straznika ciesnin” (Bosfor
i Dardanele). Po 2022 roku pozwolito to na skuteczne ograniczenie obecnosci okrgtow
wojennych panstw spoza regionu, co de facto wzmocnito pozycje Turcji jako gtdéwnego
rozgrywajacego w basenie Morza Czarnego.
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2. Dyplomacja regionalna: Wspoélpraca z Rumunia i Bulgaria (np. w ramach inicjatyw
rozminowywania) oraz wielowymiarowe wsparcie dla Ukrainy umacniajg status Turcji
jako gwaranta stabilnosci na styku Europy Wschodniej i Batkanéw (Catus i in., 2025; IES,
2023).

W efekcie Morze Czarne stanowi dla Turcji obszar, gdzie doktryna Mavi Vatan realizow-

ana jest w sposob najbardziej kompleksowy — skutecznie taczac narodowy potencjat militarny
z pragmatyczng dyplomacja i sukcesami.

MoU Turcja-Libia (2019)

Memorandum o porozumieniu (MoU) w sprawie delimitacji obszarow morskich, podpisane
w listopadzie 2019 roku mig¢dzy Turcja a libijskim Rzadem Zgody Narodowej (GNA), ustanawia
szeroki korytarz morski fgczacy wybrzeza obu panstw. Wytyczona strefa przecina dotychczasowe
roszczenia Grecji i Cypru do wytacznych stref ekonomicznych (EEZ), co wywotato gleboki kryzys
dyplomatyczny (Euronews, 2019; PISM, 2020). Cho¢ dokument ten jest wysoce kontrowersyjny
w $wietle prawa migedzynarodowego, Ankara skutecznie wykorzystuje go jako narzedzie
legitymizacji swoich dgzen oraz wzmocnienia pozycji negocjacyjnej wobec panstw regionu i Unii
Europejskiej (IENE, 2020). Kluczowe skutki podpisania memorandum obejmuja:

1. Blokadg projektu EastMed: Dzigki wyznaczeniu granicy morskiej prostopadtej do plano-
wanej trasy gazociagu, Turcja zyskata instrument do paralizowania tej strategicznej in-
westycji, uzalezniajac jej realizacj¢ od zgody Ankary (IENE, 2020).

2. Mobilno$¢ i glebig strategiczna: MoU znaczgco zwigksza swobode operacyjnag tureckiej
marynarki wojennej, tworzac bezpieczny korytarz dla dziatan w Afryce Poéinocnej oraz
utatwiajac logistyczne wsparcie dla sit tureckich w Libii.

3. Fundament Mavi Vatan: Porozumienie stanowi najbardziej spektakularng realizacje
doktryny Blekitnej Ojczyzny. Laczy dyplomacje, autorska interpretacje prawa oraz
militaryzacje polityki zagranicznej w celu trwalej redefinicji mapy wptywow (PISM,
2020; Peace & Security, 2020).

W efekcie memorandum z 2019 roku przeksztatcito Turcje z gracza izolowanego w gléwnego
hegemona regionalnego, kontrolujacego przestrzen strategiczna wschodniego basenu Morza
Srédziemnego Zmienito to trwale uklad sil, wymuszajac na Unii Europejskiej oraz panstwach
basenu lewantynskiego do napisania na nowo swoich planéw energetycznych i obronnych.

Militarna realizacja Doktryny Mavi Vatan

Realizacja Mavi Vatan polega na militaryzacji polityki zagranicznej i wykorzystaniu marynarki
jako narzgdzia presji dyplomatycznej. Kluczowym elementem tej strategii s3 wielkoskalowe
manewry, jak ¢wiczenia Mavi Vatan-2025, ktore integruja lotnictwo i systemy bezzalogowe
do symulacji konfliktow na trzech morzach jednoczesnie (MSB, 2025). Dziatania te podnosza
zdolnosci Turcji do ochrony wiasnych stref oraz wymuszania ustepstw w negocjacjach (Ozdemir,
2025). Fundamentem tej sprawnosci jest dynamiczny rozwo6j rodzimego sektora obronnego:
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1. Autonomia technologiczna (Program MILGEM): Budowa korwet typu Ada oraz okretow
podwodnych klasy Reis (typ 214 TN) z napgdem AIP stanowi fundament tureckiej
niezalezno$ci. Waznym krokiem ma by¢ w petni autorski projekt MILDEN, ktory zapewni
Ankarze catkowitg suwerennos¢ technologiczng w domenie podwodnej (SSB, 2023).

2. Systemy bezzatogowe i uderzeniowe: Wprowadzenie rodzimych torped AKYA, pociskéw
Atmaca oraz dronéw morskich ULAQ zmienia uktad sit w regionie. Flagowa jednostka
stat si¢ TCG Anadolu — pierwszy na §wiecie lotniskowiec przeznaczony dla dronéw ud-
erzeniowych (Turkish Navy, 2023).

Inwestycje te umozliwiaja Turcji prowadzenie samodzielnych misji ekspedycyjnych. Wy-

zwaniem pozostaja jednak wysokie koszty zbrojen oraz utrzymujaca si¢ zalezno$¢ od wybranych
technologii zagranicznych (Naval Institute Proceedings, 2024).

Morze jako narzedzie nacisku dyplomatycznego

Turcja wykorzystuje domen¢ morska oraz potencjat swojej marynarki wojennej jako kluczowe
narzedzia polityki zagranicznej. W literaturze przedmiotu dziatania te okresla si¢ mianem
dyplomacji przymusu (coercive diplomacy) lub dyplomacji kanonierek (gunboat diplomacy)
(CIMSEC, 2025). Do gtownych mechanizméw wywierania presji naleza:
1. Eskorta jednostek badawczych: Okregty wojenne towarzysza statkom poszukiwawczym
i wiertniczym na spornych akwenach (flagowym przyktadem byta misja Orug Reis
w 2020 r.). Taka demonstracja sity sygnalizuje determinacj¢ Ankary w egzekwowaniu
roszczen morskich, wymuszajac bezposrednig reakcje Grecji oraz Cypru (PISM, 2020).
2. Regularne manewry o wysokiej skali: Rozlegle ¢wiczenia floty (np. manewry Mavi Vatan,
angazujace w 2019 r. ponad 100 jednostek) petnia funkcje odstraszajaca i propagandowa.
Dowodza one wysokiej gotowosci operacyjnej oraz zdolno$ci do prowadzenia dziatan
w wielu obszarach strategicznych jednoczesnie (Turkish Minute, 2022).
Obecnos¢ tureckiej floty na newralgicznych obszarach pozwala Ankarze zyskaé przewage
w rozmowach dotyczacych delimitacji stref ekonomicznych oraz dostepu do zasobow energetycz-
nych, czesto bez koniecznosci podejmowania otwartych dziatan militarnych (PISM, 2020). Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze dyplomacja przymusu oparta na zatozeniach Mavi Vatan niesie ze soba
znaczace ryzyko strukturalne. Stata obecnos¢ licznej sity wojskowej na niewielkim akwenie
(takim jak Morze Egejskie) zwicksza prawdopodobienstwo przypadkowego starcia, ktore moze
wymkna¢ si¢ spod kontroli decydentéw w Ankarze i Atenach. To sprawia, ze w tureckiej strate-
gii morze jest instrumentem skutecznym, ale obarczonym ekstremalnym ryzykiem politycznym
(CIMSEC, 2025).

Rywalizacja z Grecja i Cyprem

Rywalizacja z Atenami i Nikozjg stanowi sedno doktryny Mavi Vatan, gdzie teoretyczne zatozenia
o morskiej potedze zderzaja si¢ z twardg rzeczywistoscia:
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Fundament sporu prawnego: Ankara, nie bedac strong UNCLOS, kwestionuje prawo greckich
wysp (m.in. Kastellorizo) do posiadania petnych stref ekonomicznych. Forsuje wtasng wyktadnie
prawa zwyczajowego, opartg na ,,zasadzie stuszno$ci”, wedlug ktorej wyspy lezace na tureckim
szelfie nie powinny generowa¢ EEZ (Adamczyk, 2018; Security Forum, 2023).

1. Mechanizm dylematu bezpieczenstwa: Roszczenia Ankary napedzaja zbrojenia Grecji

(zakup mysliwcoéw Rafale i fregat Belharra) oraz zacie$nianie jej sojuszy z USA i Francja.
W optyce Ankary rozbudowa bazy w Aleksandropolis jest interpretowana jako proba
militarnego okrazenia Turcji (Michalski, 2023).

2. Wymiar surowcowy: Turcja wykorzystuje marynarke do fizycznego blokowania statkéw
badawczych wynajetych przez Cypr. Wysytanie wlasnych jednostek wiertniczych (np. Ab-
diilhamid Han) pod ostona fregat ma uniemozliwi¢ budowe regionalnej infrastruktury
(gazociagg EastMed) bez zgody Ankary (PAP, 2024).

3. Taktyka ,,szarej strefy”: Regularne naruszanie przestrzeni powietrznej oraz agresywne
manewry morskie stuzg utrzymaniu permanentnego napiecia. Turcja dazy do ,,zmeczenia”
przeciwnika i wymuszenia na spotecznosci migdzynarodowej roli mediatora, co ma
w perspektywie doprowadzi¢ do renegocjacji status quo.

Konflikt interesow w NATO i UE

Implementacja Mavi Vatan generuje napi¢cia podwazajace spojnos¢ potudniowej flanki NATO.
W optyce neorealistycznej to klasyczny dylemat bezpieczenstwa: Turcja i Grecja, mimo formalnego
sojuszu, postrzegaja swoj potencjat morski jako zagrozenie egzystencjalne. Rywalizacja o akweny
zmusza Kwatere Gtowna NATO do odgrywania roli stalego mediatora, co paralizuje wspodlne
planowanie obronne w basenie Morza Sroédziemnego (PISM, 2020; OSW, 2023). Rownolegle Unia
Europejska mierzy si¢ z konfliktem miedzy solidarno$cia cztonkowska a pragmatyzmem. Cho¢
Bruksela potepia tureckie operacje jako naruszenie prawa miedzynarodowego, doktryna Mavi
Vatan okazuje si¢ skutecznym narz¢dziem nacisku. Kreujge stan permanentnego kryzysu, Ankara
wymusza na UE kompromisy — Bruksela czgsto wybiera wspotprace w kwestiach migracyjnych
i antyterrorystycznych kosztem twardej obrony norm UNCLOS (Michalski, 2023). Ostatecznie
Mavi Vatan stuzy redefinicji relacji Turcji z Zachodem. Ankara $wiadomie wykorzystuje peknigcia
w strukturach euroatlantyckich, by pozycjonowac si¢ jako autonomiczny biegun sity. Tradycyjna
solidarno$¢ sojuszniczg zastgpuje twarda licytacja interesow narodowych, wsparta bezposrednia
projekcja sity militarne;.

Energetyczny wymiar strategii

Doktryna Mavi Vatan stanowi fundament dazen Turcji do niezalezno$ci energetycznej i redukcji
uzaleznienia od surowcow z Rosji czy Iranu. Kontrola nad akwenami Morza Czarnego
i Srodziemnego stata si¢ warunkiem autonomii strategicznej panstwa. Sukces na polu Sakarya
(Morze Czarne) potwierdzit stusznos$¢ tego zwrotu, umozliwiajac realng dywersyfikacje miksu
zasobowego (PISM, 2020; OSW, 2023). Wschodnie Morze Srédziemne pozostaje jednak obszarem
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konfrontacji. Wobec inicjatyw wykluczajacych Ankare (jak EastMed Gas Forum), Mavi Vatan
stuzy jako narzedzie wymuszania zmiany uktadu sit. W zwiazku z obecnoscia floty wiertniczej
pod ostong marynarki, Turcja skutecznie blokuje konkurencyjne projekty (np. gazociag EastMed),
demonstrujac, ze zadna inwestycja w regionie nie powstanie bez jej akceptacji. Z perspektywy
neorealizmu asertywnosc¢ ta pozwala Turcji petni¢ funkcj¢ gtownego korytarza energetycznego
dla Europy, co zwigksza jej wage w relacjach z UE. Spory o szelf przeksztatcity si¢ w rywalizacje
o strategiczng dominacje nad bezpieczenstwem energetycznym catego basenu Morza Srodziemnego
(Michalski, 2023).

Podsumowanie

Doktryna Mavi Vatan stanowi wieloaspektowy instrument geopolityczny, ktory w pelni potwi-
erdza tezg artykutu: przeksztatca ona akweny morskie w przestrzen asertywnych roszczen
i militarnej projekcji sity. Integrujac cele strategiczne, prawne oraz energetyczne, ,,Biekitna
Ojczyzna” stuzy ugruntowaniu pozycji Turcji jako autonomicznego bieguna sity w basenach
moérz Srodziemnego, Egejskiego i Czarnego (Aksan, 2021; Aras, 2020). Przeprowadzona analiza
pozwala na sformutowanie wnioskéw koncowych. Ankara odeszta od klasycznej ,,suwerennosci
traktatowej” na rzecz ,,suwerenno$ci dynamicznej”. Odrzucajac stabilno$¢ wynikajaca z XX-
-wiecznych porozumien oraz uniwersalizm konwencji UNCLOS, Turcja oparta swoje roszczenia
na aktualnym potencjale militarnym, traktujac morze jako integralne przedtuzenie terytorium
panstwowego. Skuteczno$¢ doktryny jest bezposrednio skorelowana z autonomicznym rozwojem
rodzimego przemyshu obronnego. Wdrozenie autorskich systeméw (programy TF-2000, MILDEN,
TCG Anadolu) umozliwito prowadzenie niezaleznej ,,dyplomacji kanonierek™, co drastycznie
podniosto koszt ewentualnej konfrontacji dla rywali regionalnych (Hale, 2013; Kourtelis, 2021).
Realizacja Mavi Vatan stanowi trwaly dylemat bezpieczenstwa wewnatrz NATO. Asertywno$é
Turcji wymusza na panstwach takich jak Grecja i Francja tworzenie doraznych koalicji, co kruszy
fundamenty kolektywnej obrony i uwypukla strategiczng bezsilnos¢ Unii Europejskiej wobec
mocarstw stosujgcych gre o sumie zerowej (Onis, Kutlay, 2020). Doktryna pelni istotng funkcje
wewnetrzng — wzmacnia poczucie jednosci narodowej i integruje spoteczenstwo wokot narracji
o odrodzeniu mocarstwa, co legitymizuje ekspansywny kurs polityczny niezaleznie od podziatow
partyjnych (Borkowski, 2021). W ostatecznym rozrachunku sukces Mavi Vatan bedzie zalezat od
zdolnosci panstwa do udzwignigcia wysokich kosztow zbrojen oraz przetamania technologicznej
zaleznos$ci od podmiotow zagranicznych (Naval Institute Proceedings, 2024). Niezaleznie od tych
barier, doktryna stala si¢ trwatym elementem tureckiej strategii bezpieczenstwa. Jej konsekwencje
beda odczuwalne w nadchodzacych dekadach, wymuszajac na spotecznosci migdzynarodowe;j
uznanie rzeczywistosci, w ktorej Turcja nie jest juz jedynie cztonkiem sojuszy, lecz autonomicz-
nym hegemonem regionalnym (Rudzinska, 2021; Wodka, 2022).
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