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Swiat w oczach nowego filozofa

Streszczenie

Autor analizuje jedng z najbardziej znanych ksigzek Petera Sloterdijka — Krysztatowy patac.
Zwraca uwage, ze mysl Sloterdijka sytuuje sie w nurcie filozofii antyakademickiej. Z tej per-
spektywy niemiecki intelektualista bada konsekwencje procesu globalizacji. Ponadto Krysz-
tatowy patac dokumentuje lewicowe zaangazowanie w rozwigzywanie kluczowych zagadnieni
nowoczesnosci. Zdaniem autora szkicu, rozpoznania filozofa majg tez znaczenie dla opisu
kultury i literatury pogranicza.
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Peter Sloterdijk jest filozofem, nowym filozofem!. Starzy filozofowie, z dala od Swiata,
namietnie po$wiecali sie jednej mysli, jak jeszcze Martin Heidegger w swej samotni w Todt-
nauburgu. Peter Sloterdijk, filozof globalizacji, mysli o wszystkim i w kazdym miejscu, mysli,
mowigc i piszgc, méwi i pisze, myslac. Jego dotychczasowy dorobek jest imponujgcy, to swo-
isty patchwork wzbogacany corocznie nowg ksigzka, wywiadem, rozmowg zamieszczong
w prasie czy mediach elektronicznych. Jedno z gtéwnych miejsc w tym patchworku zajmuje
refleksja nad procesem globalizacji, ktorej Sloterdijk poswiecit swoje dotychczasowe opus
magnum, trzy tomy ,,Sfer” (Spheren I, Blasen. Mikrosphdrologie, Frankfurt 1998; Spheren II,
Globen, Makrosphdrologie, Frankfurt 1999; Spheren III, Schdume. Plurale Sphdrologie, Frank-
furt 2004). Tom pierwszy mowi o wytwarzaniu swoistego wnetrza §wiata poprzez $cistg
koegzystencje ludzi tworzgcych spoteczenstwo. Tom drugi jest posSwiecony metafizyce, ktéra
dotyczyta catosci, sfer, kuli, co przygotowato, wyzwolito myslenie o globalizacji. Tom trzeci
mowi o wspotczesnosci: piana (Schdume), to indywidualistyczne swiaty potgczone siecig
informatyczng. Ksigzka Krysztatowy patac ukazata sie w tym samym roku co ,,Sfery I11”, wigze
sie $cisle z wspomniang trylogia, jest ich ,,bocznym skrzydtem?”, jak pisze autor (s. 9). Cze$¢
pierwsza tego ,.bocznego skrzydta”, zatytutowana Ku narodzinom systemu swiatowego, roz-
waza rozne zjawiska gospodarcze, polityczne, spoteczne, kulturowe, ktére doprowadzity do
globalizacji. Czes¢ druga, zatytutowana Wielki interior, méwi o nas zamknietych juz w zglo-
balizowanym Swiecie, w ,,krysztatowym patacu”.

Obie czesci tworzg swoistg calos$¢. Pierwsza czes¢ sktada sie z 27 rozdzialikéw poswieco-
nych najréznorodniejszym tematom, scalajgcych sie jednak w obrazie procesu globalizacji,
Scislej zas§ mowigc, uzupetniajgcych ten obraz procesu przedstawiony w trylogii ,, Sfer”. Czes¢
druga to mozaika sktadajgca sie z 15 kamyczkéw ukazujgcych rézne aspekty naszej sytuacji
zamkniecia we wnetrzu zglobalizowanego Swiata, ale to tez uzupeknienie, zwtaszcza trze-
ciego tomu ,,Sfer”. Komentator staje wiec przed trudnym, jesli nie niewykonalnym zadaniem:
z jednej strony powinien ciggle odwolywac sie do stynnej trylogii, z drugiej — do kilku ksigzek
napisanych przez Sloterdijka po tej tu problematyzowanej recenzowanej, bo przeciez jego
poglady ewoluuja. Jest i trzecia strona: te poszczeg6lne kamyczki mozaiki sg tak interesu-
jace, ze kazdemu z nich warto by poswieci¢ osobny szkic. Postuze sie wiec wybiegiem: scale
(ach, ta globalizacja!) te catos¢ w hasle: Peter Sloterdijk jako reprezentant nowej filozofii.
Sloterdijkowska nowa filozofia poswiadcza swg inno$¢ w co najmniej trzech dziedzinach:
po pierwsze — w krytyce tradycyjnej filozofii akademickiej; po drugie — w woli uczestnictwa
we wspotczesnej grze politycznej, spotecznej, kulturowej; po trzecie — w dazeniu, by by¢

1 Podstawe artykutu stanowi ksigzka: Peter Sloterdijk, Krysztatowy patac. O filozoficzng teorie globalizacji,
przel. Borys Cymbrowski, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2011, 335 s.
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lgcznikiem miedzy wspéiczesng nauka a literaturg. Wszystko to sprawia, Ze nowa filozofia
Sloterdijka jest zdecydowanie lewicowa, aczkolwiek nie w sensie tradycyjnym, to jest takze
nowa lewicowosc.

Co do pierwszego. Sloterdijk nie lubi filozofii akademickiej, chce jg wyprowadzi¢ z zamknie-
tych audytoridow na ulice, zmusi¢ do zainteresowania prozg $wiata, do zanurzenia sie
w codziennosci, do dziatania, a tymczasem w stowniku tradycyjnej filozofii brak pojec¢ cha-
rakterystycznych dla wspétczesnego Swiata, takich jak globalizacja, kapitat, krazenie pienig-
dza, wymiana, dtugi, odkrycia geograficzne, media, usieciowienie itd. (s. 68—69). Tradycyjni
filozofowie, zdaniem Sloterdijka, ,,hotdowali postawie refleksyjnej i dlatego niemal zawsze
dawali pierwszenstwo zahamowaniom przed ofensywg” (s. 90), poddali sie ,,dobrowolnej
kastracji”. Niewielu zachowato meska postawe — Bacon, de Sade, Nietzsche, Spengler, Berg-
son — ale zaptacili za to marginalizacjg. Co do drugiego: filozofia ma dziata¢, i to w imie
sprawiedliwos$ci spotecznej, ale ta sprawiedliwo$¢ nie bawi sie w sentymenty. Globalizacja
jest bowiem faktem, z ktérym trzeba sie liczy¢, a jest to fakt wynikty z wojen i mordéw, nie-
przynoszacy ogolnego szczescia. Jak pisze Sloterdijk: ,,By¢ moze globalizacja ziemska, podob-
nie jak historia $wiata, jest przestepstwem, ktére mozna byto popetni¢ tylko raz” (s. 151).
A walka z globalizacjg jest bezsensowna, bo wytwarza jg sama globalizacja. Oto kilka nie-
sprawiedliwosci i dolegliwo$ci przynoszonych przez globalizacje. Ogarneta ona caty Swiat
(obieg pienigdza i informacji), ale w ,.krysztatowym patacu” znalazta sie tylko czes¢ ludnosci
Swiata i nieliczne panstwa. Reszta zostala objeta apartheidem; apartheid wprowadzony przez
biatych w Afryce Potudniowej byt traktowany jako przekroczenie norm cywilizacyjnych, ten
wprowadzony przez globalizacje — jako sytuacja normalna. Ale i mieszkancy ,,krysztatlowego
patacu” nie sg réwni, przemieszczajg sie po réznych jego pietrach réznie warto$ciowanych
(s. 264). Cierpig na mizantropie wywotang ciggtg obecnoscig innych w ,,samozniewalajgcej
sie komnacie”, doskwiera im poczucie ,jazni bez miejsca i miejsca bez jazni” (s. 190). ,,Roz-
proszona nuda z jednej strony, a niespecyficzny stres z drugiej stanowig atmosferyczne uni-
wersalia cieplarnianej egzystencji” (s. 263). W rezultacie ,pelny cztowiek zanika, jak twarz
nakre§lona w piasku na brzegu morza” (s. 193). Cztowiek globalizacji przestaje zdobywac
wiedze, jest tylko jej uzytkownikiem: ,tym, co zbiera, sg adresy, pod ktérymi osiggalne sg
mniej lub bardziej uformowane agregaty wiedzy” (s. 271). Znalazt sie tez w zniewalajgcym
gaszczu przepisow: ,Wbicie gwozdzia wymaga zgody komisji, ktéra zanim zajmie sie kwe-
stig gwozdzia, musi wybra¢ przewodniczgcego, jego zastepce, skarbnika, sekretarza, pelno-
mocnika do spraw kobiet oraz zewnetrznego cztonka zarzadu, ktéry zajmuje sie sprawami
regionalnej rady etyki i oszacowaniem wptywu na stan techniki i Srodowiska naturalnego”
(s.238). Globalizacja rozpoczyna tez okres posthistorii, czyli multilateralizmu. Niektére pan-
stwa, jak Ameryka czy Izrael, wykorzystujac mato istotne w koricu akty terroru, postugujgc
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sie retorykg antyterrorystyczng i pieczotowicie podtrzymujgc klimat strachu, prébuja rehi-
storyzacji, powrotu do unilateralizmu. To §lepy zautek, w ktérym znalazla sie tez Polska jako
jeden z sojusznikéw agresji na Irak, sojusznikow — ,pretendentéw do napiwku przypadajg-
cego kelnerom przy stole nowo serwowanej «historii»” (s. 299). Przyszto$¢ Europy — pisze
Sloterdijk w 2004 roku — zalezy od tego, czy potrafi przeciwstawic sie ,,buszyzmowi”.

Tak wiec globalizacja nie jest rajem. Ale jaka nas czeka przysztos¢? Sloterdijk uwaza, ze
mozliwo$ci sg nie najgorsze. Globalizacja zostata wywotana walka o dostep do surowcéw
i kopalnych zrddet energii. Kiedy one sie wyczerpig, bedziemy skazani na energie odnawialng,
ponownie zostaniemy przypisani do okreslonego miejsca — méwigc jezykiem Sloterdijka:
nomadyczna jazni zostanie ponownie umiejscowiona, wlgczona do ,regionalnej pleromy”
(s. 317). Rzadzi¢ bedzie asymetria, bo oczywiscie globalny obieg pienigdza i informacji nie
ulegnie zmianie czy moze nawet przyspieszy, ale przypisanie do miejsca otworzy nowe moz-
liwosci, nastgpi ,,niesprezalnos¢ albo ponowne odkrycie rozszerzonego” — taki tytut ma jeden
z konficowych rozdzialéw. Niesprezalnos¢, rozszerzenie - to cechy nowego cztowieka tworzg-
cego nowg lewice, ,niebianisky i ziemska”, jak méwi tytut ostatniego rozdziatu. Ziemskg — bo
nie zapomina ona o tym, co realne; niebianiskg — bo ,,zaszczepia ona to, co niemozliwe, w tym,
co realne” (s. 326). I tu pora, by powiedziec, jaka role w ,,niesprezalnosci”, ,rozszerzeniu”,
szczepieniu tego, co niemozliwe, w tym, co realne, spetnia literatura.

Oswald Spengler, ktérego Sloterdijk wymienia wsrdd nielicznych sprawiedliwych, we Wste-
pie do Zmierzchu Zachodu pisat, ze bedzie zadowolony, jesli mtodzi czytelnicy pod wptywem
jego ksigzki zamiast studiow humanistycznych, literackich, wybiorg studia politechniczne (nie
jest to odlegle od naszej wspotczesnej polityki edukacyjnej). Wiescit tez koniec ,,regionalnej
pleromy”: prowincja §wieci tylko swiattem odbitym od metropolii. Inaczej wspétczesna filo-
zofia, zafascynowana Nietzschem; Sloterdijk nie jest tu wyjgtkiem. Egzystencjalisci pozenili
filozofie z literaturg, a powiesci przyznali nawet moc sprawczg (np. Jean-Paul Sartre). Post-
strukturalisci traktowali literature jako niejasny szyfr bytu, ostateczng instancje (Roland Bar-
thes). Postmodernisci, jak Jacques Derrida, chcieli pisac teksty ,,zachowujgce pamie¢ zaréwno
o literaturze jak i filozofii”. Nowe dyscypliny, jak antropologia, z literatury czynig macierz
nauki (Clifford Geertz). Podobnie kogniwistyka czy memetyka. Nie inaczej dzieje sie i u nas.
Andrzej Falkiewicz dowodzit juz w 1996 roku, Ze ,metafora jest zyciem, a zycie — metaforg”
(w ksigzce Istnienie i metafora®). Anna L.ebkowska w swoich ksigzkach z 2001 czy 2008 (Miedzy
teoriami a fikcjq literackq; Empatia. O literackich narracjach przetomu XX i XXI wieku®) prze-

2 Andrzej Falkiewicz, Istnienie i metafora, Wydawnictwo Tower Press, Gdarisk 2001.

3 Anna Lebkowska, Miedzy teoriami a fikcjq literackq, Universitas, Krakéw 2001; tejze, Empatia. O literackich
narracjach przetomu XX i XXI wieku, Universitas, Krakow 2008.
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konuje, ze to literatura, fikcja jest Zrodtem teorii i odkry¢ naukowych. Jarostaw Pluciennik
swojg ksigzke zatytulowal znamiennie: Literatura, gtupcze!*, a tytul ten jest nawigzaniem
do - zaposredniczonego przez Samuela Fisha — hasta wyborczego Boba Clintona: ,Gospo-
darka, glupcze!”. Dobrostawa Wezowicz-Ziétkowska przyznata narracji moc sprawczg (Moc
narrativum. Idee biologii we wspotczesnym dyskursie humanistycnym?®) itd. Tu rodzi sie pytanie,
czy ta polska wersja dowartosciowania literatury swieci swiattem wtasnym czy odbitym od
metropolii — jak to opisal Oswald Spengler; czy jest wytworem ,regionalnej pleromy”, czy
umiejetnoscig dotarcia do odpowiednich ,agregatéw wiedzy” — jak to dzielit Peter Sloterdijk.
Gtosowatbym za Andrzejem Falkiewiczem, ale to jest ,,ciemne Swiecidto”.

W tym nurcie pochwaly literatury jest tez Peter Sloterdijk: to literatura zapowiedziata,
przewidziata zjawiska wspotczesne, w tym proces globalizacji. Polski tytut: Krysztatowy patac
nawigzuje do intuicji Fiodora Dostojewskiego zawartych w Notatkach z podziemia. Niemiecki
tytut: Im Weltinnenraum des Kapitals (We wnetrzu Swiata kapitatu) — do Rainera Marii Ril-
kego. Juz w pierwszym rozdziale mozna przeczyta¢ programowg deklaracje: , Filozofie mozna
inalezy uprawiac zgodnie z regutami sztuki jako quasi-nauke o totalizacjach i ich metaforach,
jako narracyjng teorie genezy tego, co ogdlne, wreszcie jako medytacje nad byciem-w-sytu-
acjach, alias byciem-w-sSwiecie” (s. 11). Dalej powie dosadniej: wobec poziomu analizy i opisu
dziatania podmiotu w literaturze od Machiavellego do Dostojewskiego ,filozoficzne teorie
czynnego zycia — czy to mowigce o pracy, polityce czy dziataniu komunikacyjnym — mogg
wydawac sie filozofiami drugiej klasy, i to nie tylko pod wzgledem opisowym, lecz réwniez
konceptualnym” (s. 89). Sam zas, jak to wynika chocby z przytoczen w tej recenzji, postuguje
sie metaforg, aforyzmem, paradoksem, retoryka, a nawet fikcjg: rzekomymi przemoéwieniami
Adama Smitha czy rzekomymi listami Rainera Marii Rilkego (rozdziat 36).

Skoro tyle tu sie méwito o ,,regionalnej pleromie”, o ponownym ,,udomowieniu jazni”, nie
mozna poming¢ pleromy szczecinskiej, pisarzy i literaturoznawcéw przypisanych do Pomo-
rza Zachodniego, do Uniwersytetu Szczecinskiego tak jak chtop panszczyzniany byt glebae
adscriptus. Oto nadchodzi wasz czas tworzenia nowej rzeczywistosci. Peter Sloterdijk dixit.

4 Jarostaw Ptuciennik, Literatura, gtupcze!, Universitas, Krakéw 2009.

5 Dobrostawa Wezowicz-Zidtkowska, Moc narrativum. Idee biologii we wspétczesnym dyskursie humanistycznym,
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2008.
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World in the eyes of a new philosopher
Summary

The author analyzes one of the most well-known books of Peter Sloterdijk, Krysztatowy patac
(In the World Interior of Capital: Towards a Philosophical Theory of Globalization). He notes that
Sloterdijk is representing non-academic philosophy. From this perspective the German intellec-
tual is examining consequences of the process of globalization. Additionally, the book documents
leftist engagement to solving key questions of modernity. According to the author of the article,
interpretations provided by the philosopher are also important for the description of the culture
and literature of the borderland.
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