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Walka o wizje Swiata.
Ujawnienia diarysty Gombrowicza

Streszczenie

Artykut jest oméwieniem walki o osobowos$¢, ktérg narrator Dziennika Witolda Gombrowicza
toczy w imie swobody autokreacji i mozliwosci nieskrepowanego nadawania znaczen. Nad-
rzedng zasade owej walki autorka widzi w konsekwentnie realizowanej przez diarystyczny
podmiot strategii ujawniania. Dzieki wysunietemu postulatowi jawnosci — przeciwstawio-
nej konwencjonalnej idei ,,intymnosci” oraz pozytkujgcej dynamiczny charakter i sprawczy
potencjat jezyka — Dziennik staje sie przestrzenig, w ktérej méwigce ,ja” jest w stanie wypo-
wiedzie¢ to, co przemilczane lub zapomniane. Tym samym moze zapoczatkowac prace sym-
boliczng, konieczng, zdaniem Pierre’a Bourdieu, do wyjscia poza ograniczenia powszechnie
uznanego, opresyjnego porzgdku dyskursu. Osiggniety w ten sposéb dystans jest podstawg,
by stworzy¢ dla siebie (i Swiata) nowe, nieortodoksyjne mozliwosci utozsamien.

Stowa kluczowe
Gombrowicz, Bourdieu, dziennik, jawnos¢, walka o osobowos¢, praca wypowiedzenia

Popadnieciem w trudny do usprawiedliwienia banat grozi dzi$ stwierdzenie, ze Dziennik
Gombrowicza byl narzedziem walki toczonej w imie wyzwolenia sie od dyktatu formy czy tez,
idgc dalej, presji oceniajgcych i rozdysponowujgcych definicje odbiorcéw. Gombrowiczowska
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walka o osobowos¢, ktérej synonimami byty walka o uznanie i walka o wybitnos¢, a w kto-
rej istotng stawkg byla swoboda autokreacji rozumiana jako mozliwo$¢ nieskrepowanego
nadawania znaczen — zar6wno sobie, jak i innym - to jeden z czes$ciej omawianych aspektéw
diarystycznego przedsiewziecia pisarza. Rozmaicie przy tym pojmowane byly zasadnicze
strategie owej walki. W zaleznosci od przyjetej perspektywy podkreslano to ogélne dgzenie
do przewarto$ciowania tradycji gatunkowej!, to fakt silnego sproblematyzowania, a nawet
rozproszenia mowigcego ,ja”?% to znowu kluczowg role publicznosci, dla ktérej, a raczej
wobec ktorej, pisany byt Dziennik®.

Nie sposéb odmawiac stusznosci znaczgcej czesci owych rozpoznan. Zdaje sie jednak, ze
kwestia dgzenia diarysty Gombrowicza do niezaleznosci to wcigz temat otwarty — ciggle pozo-
staje bowiem wiele do powiedzenia o samej jego metodzie. Dgzenie to pozytkuje, owszem,
przede wszystkim niedostrzegane wczesniej, zwlaszcza w polskiej intymistyce, mozliwosci
autobiograficznej formy wyrazu, jednak jego niebywatg wprost site upatrywatabym w pew-
nej ogodlniejszej zasadzie, ktérej podporzgdkowane bytyby wszelkie tworcze zabiegi majgce
uniemozliwi¢ czytelnikom przypisanie utworowi (i jego autorowi) zbyt oczywistych znaczen.
Zaréwno wiec wybory dotyczace stylu i technik narracyjnych, jak i zestaw tematéw posze-
rzajgcych zakres mozliwych podmiotowych wcielen; zaréwno tendencje do przekraczania
gatunkowych konwencji, cho¢by poprzez jawne wprowadzanie elementéw fikcjonalnych, jak
i moggce sugerowac niestatos¢ pogladow zaciekte, ale ambiwalentne, polemiki diarystycz-
nego ,ja”. Zasada ta zasadzalaby sie na przekonaniu o dynamicznym charakterze i spraw-
czym potencjale samego jezyka oraz tworzonych przezen wypowiedzi, a miataby na celu nie
tyle nawet trwate, ostateczne przejecie wtadzy nadawania sensu?, ile raczej wywotanie nie-
ustajgcego ruchu rozbijania ,ciasnej klatki poje¢” i uwalniania sie z pet cudzych sgddéw, by
samemu ,wyznaczyc¢ sobie role”. Najlepiej zas wiele r6znych rél, nieustannie sie Scierajgcych,

1 Por. np. Aniela Kowalska, Conrad i Gombrowicz w walce o swojq wybitnos¢, Panistwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 1986; Katarzyna Chmielewska, Strategie podmiotu. ,,Dziennik” Witolda Gombrowicza, IBL PAN,
Warszawa 2010.

2 Por. zwlaszcza Krzysztof Unitowski, ,,Dziennik” Witolda Gombrowicza. Rozproszenie ,,ja”, w: Polska proza
innowacyjna w perspektywie postmodernizmu. Od Gombrowicza po utwory najnowsze, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Slgskiego, Katowice 1999, s. 50-80.

Rola ta m.in. postuzyta Matgorzacie Czerminiskiej do sformutowania cennej tezy o przyjetej przez Witolda
Gombrowicza narracyjnej postawie wyzwania. Por. Malgorzata Czerminska, Autobiograficzny tréjkqt. Swia-
dectwo, wyznanie i wyzwanie, Universitas, Krakow 2004.

(]

4 Do takiego wniosku dochodzi m.in. Katarzyna Chmielewska, ktéra cho¢ trafnie diagnozuje Gombrowiczow-
skie pragnienie uwolnienia sie od zewnetrznej wladzy dominujgcego dyskursu, zbyt pochopnie w moim
przekonaniu przypisuje dziataniom podmiotu Dziennika przemocowy charakter. Por. Katarzyna Chmielew-
ska, Strategie podmiotu..., s. 31-50.
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konstruujgcych w ten sposéb nowe uktady nieprzewidzianych znaczen i prowadzgcych do
»hie znanych wtajemniczen” (DI 58)°.

Podejmujac sie prowadzenia swych prywatno-publicznych notatek, autor Ferdydurke fak-
tycznie wiec zdaje sie wierzy¢ w mozliwos¢ wyznaczenia dla siebie przestrzeni gwarantujgcej
podmiotowg niezaleznos¢. W tym celu poszukuje takiego sposobu uzycia stow, ktoéry zamiast
skazywac na jednoznaczne samookreslenie, umozliwi wyswabadzajgcy ruch, nieprzerwang
zmienno$¢, zbawczg dynamike kreacji. ,,PrzyzwyczailiSmy sie do stéw martwych — zauwaza
narrator Dziennika — ktore tylko stwierdzaja, ale lepsze jest stowo, ktére powotuje do zycia.
Spiritus movens” (DI 58). Te zyciodajng moc jezyka dostrzega Gombrowicz we wszystkim, co
niestale, nieokreslone, niedoksztattowane — co zwraca sie w strone nieobliczalnosci egzy-
stencji i co jest w stanie zblizy¢ sie do cztowieka w jego nagosci, niedoskonatosci i funda-
mentalnej niepowadze. Nic dziwnego zatem, Ze sytuuje on swoje pisarstwo na przeciwlegtym
biegunie wobec ,niestrawnych luksusow” pisarzy Zachodu (DI 35) albo — jeszcze konkret-
niej — wobec Paryza jako figury bedgcej metaforg artystycznego wyrafinowania, obejmujgcej
wszelkie przejawy literackiej megalomanii, wszelkie tendencje do elitaryzacji sztuki. W lite-
raturze, ktéra broni¢ ma autentycznosci ludzkiego doswiadczenia, nie ma przeciez miejsca
na delektowanie sie ,rzekomg precyzjg stylu” czy epatowanie ,nie istniejgcg matematykg
jezyka”. By zachowac artystyczng swobode, ,,stylista wspotczesny musi mie¢ wyczucie jezyka
jako czego$ nieskoniczonego i w ruchu, nie dajgcego sie opanowac”, musi odnies¢ sie do stowa
yhieufnie, jak do czegos co mu sie wymyka” (DI 107).

Bardzo podobnie kwestie te ujmuje Gombrowicz, odnoszac sie do tradycji samej inty-
mistyki. Znamienne, Ze za centralne punkty odniesienia wlasnej diarystycznej praktyki,
w opozycji do ktorych ,,sie ustawia i organizuje”®, uznaje powszechnie cenionych autoréw
francuskich - André Gide’a, Frangois Mauriaca, Anatola France’a. W swych wyrazach nie-
checi wobec ich wydelikaconego, wystudiowanego stylu, nieadekwatnego wobec ztozonosci
i ruchomosci egzystencji, a wiec bedgcego jedynie substytutem autentycznosci, nie pozostaje
za$ jedynie na poziomie stownych deklaracji. Dzieki podej$ciu do autobiograficznych kon-
wencji z dystansem i icie karnawatowg dezynwolturg, dzieki mozliwosci zejscia w najniz-
sze rejestry mowy, a nade wszystko dzieki zwrdceniu sie bezposrednio do swego czytelnika
Gombrowicz rzeczywiscie dokonuje tego, czego nie byli w stanie dokona¢ Francuzi piszgcy
swoje dzienniki, ,,z taktem” wymuszajgcym na diaryscie zarowno bezwzgledng szczero$¢, jak

5 Cytaty z Dziennika Gombrowicza opatruje w tekscie skrétami, podajac symbol tomu i numer strony: DI —
Witold Gombrowicz, Dziennik 1953-1956, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1986; DII - Witold Gombrowicz,
Dziennik 1957-1961, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1986; DIII - Witold Gombrowicz, Dziennik 1961-1966,
Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1986.

6 Witold Gombrowicz, Ferdydurke, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1986, s. 11.
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i uktadng skromnos¢ (DI 57). Wykonuje gest, ktérego nigdy nie odwazyt sie doprowadzi¢ do
konca Gide - chyba najwazniejszy inspirator Gombrowiczowskiego diariusza’. Mianowicie,
konsekwentnie obnazajgc stylizacje, zafalszowania i niedociggniecia wtasnego dziennika,
autor Pornografii burzy u podstaw samg idee ,,intymnosci”. W zamian wysuwa natomiast
postulat jawnosSci, ktéra miataby stac sie antidotum na ograniczajgce paradoksy trady-
cyjnej formuty diarystycznego wyznania.

O owej jawnosci narrator Dziennika méwi czesto i wprost, wielokrotnie w zapisach tak
znaczgcych dla interpretacji catosci, ze sktania do wziecia jg wrecz za rozmyslnie stosowang,
organizujgcg tekst kategorie. Jako taka bytaby, co prawda, nie mniej wieloznaczna i dyna-
miczna od innych terminologicznych propozycji Gombrowicza, pomimo jednak pozornej
dowolnosci czy niekonsekwencji w postugiwaniu sie tym pojeciem w diariuszu, dajg sie
zarysowac specyficzne konteksty jego wykorzystania. To one rzucajg w moim przekonaniu
najjasniejsze swiatto na motywy i nadrzedng zasade podmiotowych strategii dziatania.

Wobec symbolicznej przemocy

Jawno$¢ to dla Gombrowicza przede wszystkim kwestia stylu, przeciwstawiona, jak juz
wskazywalam, nieautentycznej skromnosci, prowadzgcej do ,,lekcewazenia siebie” i bedgcej
»,dowodem ztego «rozwigzania wewnetrznego»” (DI 57). Waga jawnosci jest pierwszorzedna,
poniewaz to wlasnie ona sankcjonuje otwarte sformutowanie przez podmiot najwazniejszego
zatozenia dziennika, jakim jest toczenie z czytelnikami walki o wtasng wybitnos¢. Co wiecej,
jest ona zarazem niezbednym warunkiem przystgpienia do realizacji owego zatozenia. Gom-
browiczowska walka zaczyna sie bowiem od jawnego wypowiedzenia postuszenstwa licznym
i rozmaicie zdefiniowanym przeciwnikom, ktdrzy stojgc na strazy z gory ustalonych warto-
sci (narodowych, moralnych, artystycznych), a tym samym znormatywizowanych wzorcéw
zachowan czy modeli tozsamosci, nie dajg diarysScie perspektywy innej niz zamilkniecie bgdz
dostrojenie glosu do chéru $piewajgcego na obowigzujgcg nute. To przeciez réwnoznaczne
bytoby ze ztozeniem broni i poddaniem sie stopniowej zatracie podmiotowej indywidual-
nosci, dlatego Gombrowicz stawia na wyraz jawnej, radykalnej autoafirmacji — eksponuje

7 Juz w czesto przywotywanym liscie do Jerzego Giedroycia z 6 lipca 1952 r. wspominat Gombrowicz o dia-
riuszu Gide’a, ktéry mu ,,odkryt mozliwo$¢ prywatno-publicznego dziennika” (Jerzy Giedroyc, Witold Gom-
browicz, Listy 1950-1969, wybrat, opracowat i wstepem opatrzyt Andrzej Kowalczyk, Czytelnik, Warszawa
1993, s. 59-60). Ambiwalentny stosunek polskiego pisarza do autora Fatszerzy ciekawie komentuje tez
w swym wspomnieniu Alejandro Rassovich (por. Rita Gombrowicz, Gombrowicz w Argentynie. Swiadectwa
i dokumenty 1939-1963, przet. Zofia Chadzyniska, Anna Husarska, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2004,
s. 151).
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stowo ,,ja”, ktdre ,,jest tak zasadnicze i pierworodne, tak wypelnione najbardziej namacalng
a przeto najuczciwszg rzeczywistoscia, [...] iz nalezatoby pas¢ przed nim na kolana” (DI 179).

Inicjujgce ksigzkowe wydanie Dziennika, czterokrotnie powtérzone ,,Ja” wybrzmiewa tu
zatem jako upragniony ,gtos rzeczywisty” posrod gloséw fatszywych, glos przerywajgcy
»gigantyczne milczenie”, w ktérym ,ksztattuje sie nasza niewyznana, niema i zakneblowana
rzeczywisto$¢” (DI 10). Takg retorykg Gombrowicz juz na wstepie sygnalizuje, jakg zasad-
niczg role odegrajg dziennikowe ujawnienia. Moze nawet nalezatoby napisa¢: ujawnienia,
gdyz zabiegi owe niejednokrotnie przywodzg na mysl uwiktania Foucaultowskiego podmiotu,
konstytuowanego m.in. przez dyskurs roszczacy sobie prawo do powszechnosci i uniwersal-
nosci, to znaczy podmiotu ujarzmionego, jak thumaczyt na jezyk polski owg skomplikowang
relacje Tadeusz Komendant®. Skoro mowe, pismo, wypowiedzi uznaje autor Ferdydurke za
wartos$ciowe dopiero wtedy, gdy uda im sie przeciwstawi¢ krepujgcym autentycznos¢ obie-
gowym prawdom oraz wyzna¢ co$ do tej pory niewyznanego, rowniez Dziennik ma znaczy¢
dopiero wtedy, gdy uda sie wypowiedzie¢ (wyjawi¢) niewypowiedziane — wszystko to, co
jednostkowe i niepowtarzalne; co sytuuje sie na marginesie powszechnego do§wiadczenia.

Nazwisko Michela Foucaulta przywotuje nieprzypadkowo. Sadze, ze Gombrowicz bliski
jest w tej mierze tym kierunkom europejskiej refleksji humanistycznej, ktére dgzg do una-
ocznienia przemocowych dzialan podejmowanych wobec jednostek przez wszelkie grupy
dominujgce, znajdujgce sie na uprzywilejowanej pozycji nadawania znaczen. Obok konceptéw
autora Nadzorowac i kara¢ mam tu na mysli przede wszystkim teorie wtadzy symbolicznej
zaproponowang przez Pierre’a Bourdieu, ktorego jezyk wydaje mi sie przydatniejszy o tyle,
o ile wiekszy nacisk ktadzie na wewnetrzne zakorzenienie, a wiec i uzasadnienie, pozornie
zewnetrznych form przymusu’. Dla francuskiego socjologa akty symboliczne, w tym operacje
nazywania, to jedne z zasadniczych czynnikéw konstrukeji spotecznej rzeczywistosci'®. Jest
ona ustanawiana za posrednictwem ortodoksyjnego dyskursu, ktéry determinuje dajgce sie

8 Por. Michel Foucault, Nadzorowac i karaé. Narodziny wiezienia, przet. i postowiem opatrzyt Tadeusz Komen-
dant, Fundacja Aletheia, Warszawa 1993. Jak postaram sie¢ dowie$¢, ujawnianie, z ktérego ,,ja” czerpie swojg
niezalezno$¢, ma by¢ owego roszczeniowego dyskursu kwestionowaniem, dlatego pozwalam sobie podkre-
$li¢ te przeciwstawnag relacje podobnym rozwigzaniem graficznym.

9 Por. np. Pierre Bourdieu, Loic ].D. Wacquant, Zaproszenie do socjologii refleksyjnej, przet. Anna Sawisz, Ofi-
cyna Naukowa, Warszawa 2001, s. 162—163; Pierre Bourdieu, Medytacje pascaliariskie, przet. Krzysztof Wakar,
Oficyna Naukowa, Warszawa 2006, s. 238-244. Ten aspekt mysli Pierre’a Bourdieu, a konkretnie kluczowe
tutaj pojecie ,habitusu”, obszernie omawiat w odniesieniu do Gombrowiczowskiej formy Marian Bielecki
(por. Marian Bielecki, Widma nowoczesnosci. ,,Ferdydurke” Witolda Gombrowicza, IBL PAN, Warszawa 2014,
s. 150-177).

10 Pierre Bourdieu, Language and Symbolic Power, trans. Gino Raymond, Matthew Adamson, edited and intro-
duced by John B. Thompson, Polity Press, Cambridge 2012, s. 105.
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rozpoznac w jej obrebie podziaty i klasyfikacje — ptciowe, klasowe, etniczne czy narodowe.
Bedgc odbierany jako obiektywny, dyskurs ortodokséw zyskuje sobie autoryzacje i sankcje
ogotu aktoréw spotecznych, a tym samym sprawia, ze sg oni zobligowani do identyfikowa-
nia sie z przypisanymi im rolami i zajmowanymi pozycjami, do podejmowania aktywnosci
w granicach nadanych im znaczen i wynikajgcych z owych znaczen spotecznych kompetencji.

Dziatanie to podstepne i wyrachowane, sktaniajgce bowiem cztonkéw spotecznosci do
uznania arbitralnie narzuconej struktury stosunkéw spotecznych za stuszng i obowigzujaca
gtéwnie dzieki wykorzystaniu do jej opisu odpowiedniej retoryki, odwotujgcej sie do jezyka
i symboliki natury, stwarzajgcej pozor neutralnosci, bezstronnosci, a wiec obiektywnosci
i uniwersalnosci. Raz okreslone, nazwane jednostki znajdujg w tak uksztalttowanym dys-
kursie niejako naturalne potwierdzenie nadanej im z zewnatrz definicji, dlatego tez utoz-
samienie sie z nig moze by¢ ratunkiem przeciwko poczuciu braku sensu czy nieistotnosci
wiasnej egzystencji. W ten oto sposob, niczym Gombrowiczowska identyfikacja z forma,
rozpoznanie sie w ramach instytucjonalnie narzuconej tozsamosci daje swoistg gwaran-
cje autonomii i znaczenia siebie samego jako podmiotu. Zapewnia o indywidualnej, ale tez
spotecznej wartosci, ktéra uzasadnia prawo do bycia, jednoczesnie pozwalajgc zaakceptowac
nieuchronnie zwigzane z owym rozpoznaniem ograniczenia. Nawet jesli bywajg one krzyw-
dzgce badzZ upokarzajgce.

W obrebie tak wytwarzanej powszechnej wiedzy o Swiecie spolecznym, a wiec i w obre-
bie samego $wiata, ktérego sposéb istnienia uzalezniony jest od jego percepcji, mozliwe sg
jednak pewne przeksztalcenia. Dokonywane sg one na drodze politycznej subwersji, ktora
rozpoczyna sie ,wraz z wypowiedzeniem (denunciation) tej milczgcej umowy przynaleznosci
do ustalonego porzadku, jaka definiuje pierwotng dokse”!!, a polega na stworzeniu takich
przedstawien i wyrazen stownych odnoszgcych sie do rzeczywistosci, takich ,,paradoksalnych”
projektow czy programow, ktére bedg w stanie zmienic jej wizje oraz na nowo zaprojektowac
i prze-powiedzie¢ (pre-dict) jej ksztatt. Bourdieu pisze w tym miejscu o koniecznosci prze-
ciwstawienia doksie heretyckiego dyskursu, ktéry, by by¢ skuteczny, musi ,,wytworzy¢ nowy
zdrowy rozsadek oraz wlgczy¢ w jego ramy uprzednio przemilczane lub sttumione praktyki
i doswiadczenia catej grupy, obdarzajgc je legitymacjq udzielong poprzez publiczne ich wyra-
zenie i zbiorowe uznanie”!2. Chodzi wiec o uzyskanie takich efektéw ,pracy wypowiedze-
nia” (labour of enunciation), ,pracy dramatyzacji” (labour of dramatization) badz transgresji,
ktore pozwolg ztamac cenzure, nazwac nienazwane, da¢ wyraz temu, co niedostrzegalne

11 Tamze, s. 127.

12 Tamze, s. 129.
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i niewypowiadalne, i tym samym przetworzy¢ te wyrazenia w do§wiadczenia powszechne,
komunikowalne, a wiec jednoczes$nie znaczgce i spotecznie usankcjonowane!s.

Dziennik Gombrowicza, wraz z jego raz po raz akcentowanym dgzeniem do jawnosci i poru-
szania mowg tego, co wstydliwe i niewyznane, daje sie czyta¢ jako modelowy niemalze przy-
ktad tak scharakteryzowanego heretyckiego dyskursu. Trzeba jednak zachowa¢ ostroznos¢,
gdyz trudno przypisywac praktyce diarystycznej autora Ferdydurke intencje bezposrednio
polityczne czy uznawac ja za dziatanie o rozmyslnie kolektywnym znaczeniu. Nalezy pamie-
tac, ze Dziennik to przede wszystkim walka o ,,ja”. Gombrowicz niejednokrotnie przypomina,
ze ,,gdy cztowiek pojedynczy méwi «my», popetnia naduzycie, nikt go do tego nie upowaznit,
jemu wolno przemawiac¢ tylko we wtasnym imieniu” (DII 245). Warto zresztg zdawac sobie
sprawe, ze jakakolwiek préba ,,wytworzenia nowego zdrowego rozsgdku” z koniecznosci
wigzataby sie z przemocg — wymagalaby powtérzenia gestu narzucania jakiego$ zobowig-
zujgcego stanu rzeczy. Od tego zas, jak sgdze, Gombrowicz byt daleki. Nawet jednak biorgc
pod uwage wszystkie te zastrzezenia, socjologicznie zorientowany jezyk Bourdieu okazuje
sie pomocny do omdéwienia mechanizméw Gombrowiczowskiej walki o uznanie. C6z innego
bowiem niz pragnienie znalezienia swoiscie heretyckiej formy wyrazu mégt sygnalizowa¢
Gombrowicz, kiedy pisat np.:

[...] problematyka moja, caly ten zesp6t zagadnien i to stwarzanie sie na oczach publicz-
nosci domaga sie wiekszej kranicowosci, bardziej stanowczego wyodrebniania
z normalnego toku pisarskiego [...]. Powinienem tez ujawnic sie bardziej
i obnazy¢ — ale tych rzeczy nie mozna robi¢ potowicznie. Pocieszam sie, ze kiedys moze,
powolutku, stopniowo, zdotam wprowadzi¢ dziennik we wtasciwe rejony i nadam temu
procesowi ugniatania i ksztaltowania mej publicznej istoty odpowiednig ostros¢ (DI
198-199; podkr. moje — M.P.).

Ujawnianie to stwarzanie sie wlasnie przez nieustanng prace wypowiedzenia, ktéra podej-
mowana jest w Dzienniku jako wyraz niezgody na milczgce postuszenstwo wobec ograniczajg-
cego, ,normalnego” toku pisarskiego. Nawet pomimo nierzadko deklarowanej checi oderwania
sie od czytelnikéw jest to stwarzanie sie z istoty swojej publiczne, demonstracyjnie doko-
nywane na oczach odbiorcow, ktorzy w akcie lektury rozpoznajg ujawnienia i obnazenia ,,ja”
jako wypowiedzenia znaczgce, tym samym potwierdzajgc je i sankcjonujgc. To ,,ugniatanie”,
»ksztaltowanie” publicznej istoty, polegajgce na wypowiadaniu, to znaczy nazywaniu siebie

13 Por. tamze.
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(ale nigdy ostatecznie), i wskutek doprowadzenia do uznania owego nazywanego ,ja” i jego
doswiadczen przez innych — upodmiotowianie sie na wtasnych, nienormatywnych warunkach.

Heterodoksyjne pozycje ,ja”

Znamienne, ze cytowane stowa, koriczgc zapiski z roku 1954, bezposrednio poprzedzajg dwa
rozdziaty wspomnieniowe, XIV i XV, obejmujgce wczesne lata pobytu Gombrowicza w Argen-
tynie. Rozdziaty, ktére sposrod wszystkich kompozycyjnych czgstek Dziennika wymienitabym
jako najbardziej wyraziste przyklady subwersywnego kwestionowania prawd obowigzujg-
cego dyskursu. To tu diarysta po raz pierwszy tgczy ,,wieczyste urzeczenie mtodg, wiec cza-
rujgca, nizszoscig” (DI 204), ktérej podporzgdkowane sg poczynania Gombrowicza-bohatera,
z ,nocg Retiro”, bedgcg sugestywna, wielokrotnie stosowang peryfrazg nieheteroseksualnego
doswiadczenia. Gdyz nawet jesli dostownie czytac stowa: ,nie szukatem wiec na Retiro przy-
gdd erotycznych” (DI 208), nawet jesli zawierzy¢ deklaracjom o sttumionym wdowczas pociggu
fizycznym (DI 225), wspomnien z burzliwych lat wojennych, oznaczajgcych dla Gombrowi-
cza powolne zglebianie obcego mu i mamigcego Mtodoscig argentyniskiego §wiata, trudno
nie odbiera¢ jako bardzo szczegdlnego procesu coming outu, ktéry znakomicie wpisuje sie
w interesujgce mnie strategie ujawnienn podmiotu. Nie chodzi bowiem o przyznanie sie do
okreslonej seksualnej tozsamosci czy zdefiniowanie sie jako reprezentant ktorejs z grup,
mniejszoSciowej bgdZ dominujgcej. Przeciwnie, wprowadzajgc narracje w tryb zwierzenia,
a wiec rzekomo szczerego, a jednak wieloznacznego i pokretnego wyznania, autor zmierza
do udaremnienia mozliwej proby przypisania mu jakiegokolwiek z nasuwajgcych sie zna-
czen. Piszac: ,,nigdy, z wyjgtkiem sporadycznych przygéd w bardzo wczesnym wieku, nie
bytem homoseksualistg” (DI 208), ani stanowczo nie odcina sie od wtasnych homoerotycz-
nych doswiadczen, ani nie sugeruje — tak mozna by bowiem przewrotnie interpretowac¢ owo
przerwane wtrgceniem zaprzeczenie — mniejszosciowej przynaleznosci. Raczej umiejscawia
sie gdzie$ pomiedzy dwoma biegunami opozycji: hetero- i homoseksualnoscig; Mezczyzng
i Kobietg w sobie!*. Podkres$la wiec swojg posrednios¢, niedookre§lonosé, czym zbliza sie do
realizacji jednego z najwazniejszych zatozen diariusza, ujetego w zakrawajgcych na para-
doks stowach: ,pragne, ujawniajgc siebie, przestac by¢ dla was zbyt tatwg zagadkg” (DI 58).

Zabieg, ktéry Gombrowicz nazywa ujawnianiem, dziata¢ ma zatem podobnie do napisu,
jaki bohater Dziennika zostawia na Scianie kawiarnianej toalety. Napisu, w ktérym jest co$

14 W tym duchu Gombrowicz réwniez po latach, odpowiadajgc na rozwazania Artura Sandauera, pisze: ,Dla-
czego konfidencje sg potowiczne? A nuz dlatego, Ze jest sie¢ homoseksualistg i nie jest [...]; Ze — to moja
opinia — nie ma prawie mezczyzny, ktéry by moégt zeznac pod przysiega, ze nigdy nie doswiadczyt tego
pokuszenia. Trudno w tej dziedzinie domagac sie spowiedzi zbyt kategorycznej” (DIII 210).
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»dziwnego i upajajgcego... wynikajgcego prawdopodobnie ze strasznej jawnosci napisu [...]

w polagczeniu z absolutnym zatajeniem sprawcy” (DI 236). Zatajenie, to znaczy specyficznie

rozumiana autorska anonimowos¢, wigze sie z niemozliwos$cig jakiegokolwiek pewnego pod-
miotowego okreslenia, dlatego tez polgczona z nim jawnos¢ okazuje sie Swietnym sposobem,
by wyznac to, co niewyznane, a zarazem unikng¢ wziecia za owo wyznanie odpowiedzialnosci.
Wobec tego jest takze ucieczkg od poczucia wstydu i ponizenia rodzacych sie wraz ze stra-
chem przed publicznym osgdem dokonywanym nad tymi, ktérzy rozpoznali swg tozsamos¢
poza granicami normy. To wtasnie spotkato przeciez Gombrowicza, gdy w La Falda odkry?t

w sobie prymat ,,pragnienia mtodosci”:

Powrdcitem do Buenos Aires w przeswiadczeniu, Ze nic mi nie pozostaje... nic przy-
najmniej co by nie byto surogatem. Jechalem z mojg upokarzajgca tajemnica, z ktorej
wstydzilem sie zwierzy¢ komukolwiek, gdyz byto to ,,niemeskie” a ja, mezczyzna, bytem
przeciez poddany mezczyznom — i huczny a rubaszny Smiech tych szorstkich samcow
grozit mi za to jedno, Ze sie wylamatem z ich zaborczego kodeksu (DI 218).

Zaborczy kodeks to oczywiscie sztywne ramy identyfikacyjnych mozliwosci oraz dopusz-
czalnych zachowan, wyznaczane i nadzorowane przez meskg homospotecznos¢. Ramy, w kto-
rych miesci sie wszystko, co ,,meskie”, to znaczy silne, wtadcze, brutalne, powazne, a poza
ktérymi znajdujg sie wszelkie konotacje z kobiecoscig, czyli staboscig, poddanstwem, tagod-
noscig, lekkomyslnoscig. Bardzo znaczgce, ze za wytamanie sie z kodeksu grozi przede wszyst-
kim ,,huczny a rubaszny Smiech”, ktéry cho¢ nie prowadzi w Dzienniku do form przemocy
potocznie uznawanej za najdotkliwszg, to znaczy przemocy fizycznej, to i tak moze stac sie
dla jednostki traumg ze wzgledu na jego osobliwg moc ingerowania w poczucie subiektyw-
nej tozsamosci, w wewnetrzny proces symbolizacji ,,ja”. W tej zas mierze pochodzgcy od
mezczyzn, a konkretnie od ,,meskich” mezczyzn (DI 224), nakaz rozpoznania sie w ramach
ktoregos z odgornie okreslonych spotecznych porzadkéw to jeden z najbardziej dojmuja-
cych dla Gombrowicza przejawdw opresji — opresji symbolicznej, ktéra zmusza do ttumienia
i przemilczania nieodpartych, ale nieodpowiednich do wypowiedzenia doznan i do§wiadczen.

Jesli Gombrowiczowski sposéb przeciwdziatania owej przemocy nazwac transgresjg, bytaby
ona najblizsza znaczeniu, jakie przypisywal temu pojeciu podgzajgcy za myslg Georges’a Bata-
ille’a Michel Foucault. Autor Historii erotyzmu uczyt, co prawda, Ze ruch przekraczania granicy
nie réwna sie jej anihilacji, a przeciwnie, jest on jej przywréceniem, podtrzymaniem'’, jednak

15 Por. np. Georges Bataille, Historia erotyzmu, przet. Ireneusz Kania, Fundacja Aletheia, Warszawa 2008,
s.115-123.
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warto pamietac, ze bez utrwalonego w ten sposob istnienia granicy samo pojecie transgresji
rowniez stracitoby sens. Foucault rozwija te argumentacje, uznajgc przekraczanie za ,,niepo-
zytywng afirmacje”, w ktorej nie ma nic negatywnego, ale tez nic pozytywnego: ,,By¢ moze
jest ona tylko afirmacjg podziatu. Nalezatoby jednak odcigzy¢ to stowo ze wszystkiego, co
przypominac moze gest przeciecia [...], a pozostawi¢ mu jedynie to, co jest zdolne okresla¢
w nim byt r6znicy”!e. W podobny za$ sposéb, to znaczy nie znoszgc granic, ale afirmujac to,
corézne i bezgraniczne, narrator Dziennika uwydatnia umowny charakter kategoryzacji. Chce
by¢ przeciez zaréwno poza mezczyzng, jak i poza kobietg, chce znalez¢ pozycje, ,,ktéra by
wszakze nie miata nic wspolnego z «trzecig plcig» — pozycje pozaseksualng i czysto ludzka,
z ktorej mogtbym przystgpi¢ do wentylowania owych dusznych i ptcig skazonych okolic” (DI
230). O ,,Korydonizmie” zas, bedgcym bezposrednig aluzjg do apologizujgcego homoseksu-
alizm Korydona André Gide’a, narrator w koricu wypowie sie w tych stowach:

Nie podzielam ciasnego myslenia, ktére widzi tu jedynie ,,zboczenie ptciowe”. Zboczenie,
tak — ale majgce swdj zaczgtek w tym, ze sprawy wieku i pieknosci nie sg w ludziach ,,nor-
malnych” dostatecznie jawne idostatecznie swobodne [...]. Ja wiec chce méwic.
Ale musze powiedzie¢ o tym co méwie: nic z tego nie jest kategoryczne. Wszystko jest
hipotetyczne... Wszystko jest uzaleznione — dlaczegdz miatbym ukrywac? — od efektu
jaki wywota (DI 231; podkr. moje — M.P.).

Kwestionowanie granic, binarnych podziatéw tgczy Gombrowicz z jawnoscig i swoboda,
a nastepnie z méwieniem, ktdore polega na prébowaniu rozmaitych rél i przybieraniu réznych
postaw oraz ktére przeciwstawia sie skrepowaniu, zakneblowaniu i niewyznaniu, bedgcym
domeng obowigzujgcego dyskursu (DI 231). Podejmowana w taki sposdb transgresywna praca
wypowiedzenia albo, innymi stowy, przeprowadzane w taki sposéb ujawnianie podmiotu ma
doprowadzi¢ do sprzeciwienia sie cenzurze ustanawianej przez dominujgcych i tym samym
do wysuniecia propozycji nowych, choc¢by tylko hipotetycznych, znaczen — potencjalnych
sensow, ktére znajdowalyby sie poza obrebem narzuconego z zewnatrz wyobrazenia o rze-
czywistosci. W owych znaczeniach diarystyczny podmiot mogtby utrwala¢ sie tymczasowo,
bez koniecznosci ulegania symbolicznej przemocy wiekszosci'’. Staje sie tu jasne, ze jawnos¢

16 Michel Foucault, Przedmowa do transgresji, przet. Tadeusz Komendant, w: Powiedziane, napisane. Szaleristwo
i literatura, wybrat i opracowal Tadeusz Komendant, postowie Michat Pawel Markowski, Fundacja Aletheia,
Warszawa 1999, s. 53.

17 Podgzajgc innymi $ciezkami argumentacji, jednak dochodzgc do podobnego, jak sagdze, rozumienia kwestii
radzenia sobie Gombrowicza z narzuconymi mu znaczeniami, Jan Blonski wysunat ciekawg teze dialektycz-
nego dzialania gestéw odrzucenia i przyswojenia: ,,Odrzucona o tyle, o ile przyszta z zewnatrz, dana forma
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dla Gombrowicza nie ma nic wsp6lnego z tradycyjnie w intymistyce pojmowang szczeroscig.
Raczej, rozumiana jako pewien tryb wypowiedzi, jako metoda prowadzenia dyskursu oparta
na dewizie placet experiri, rdbwna sie przystapieniu do swobodnego, nieograniczonego obwa-
rowaniami ortodokséw konstruowania wiasnego ,,ja”. Polega na unaocznianiu, demaskowa-
niu wlasnowolnosci i opresyjnosci proceséw nazywania i kategoryzacji, a takze na ekspery-
mentowaniu z wlasnymi tekstualnymi kreacjami oraz mozliwymi wcieleniami. Nadaje wiec
tekstowi Dziennika burzycielskiego i zarazem sprawczego charakteru.

Niewyznane hierarchie, nieujawniona mtodos¢

Subwersywne dziatania podmiotu nie dotyczg, rzecz jasna, jedynie przemocy zwigzanej
z rozumieniem spotecznych znaczen pici czy seksualnej tozsamosci. W oméwionych przeze
mnie fragmentach by¢ moze najwyrazniej zarysowane sg osobliwe strategie ujawniania, jed-
nak w istocie dziatajg one w utworze Gombrowicza w kontekscie duzo szerszym niz problem
opozycji meskie — kobiece. Ich krytyczna funkcja pozytkowana jest wszedzie tam, gdzie ,,ja’
Dziennika spotyka sie z jakgkolwiek krzywdzgcg, bo ograniczajgcg jego suwerennosc i zawe-
zajgcg zakres kreacyjnych mozliwosci, probg narzucenia mu definicji bagdz wyznaczenia
okreslonej pozycji méwienia czy podejmowania aktywnosci. Interesujgca pod tym wzgledem
okazuje sie na przyktad wypracowana i wytozona przez narratora ,,metoda podejscia do ary-
stokracji” (DI 80), a raczej podej$cia do wytworzonego przez arystokracje mitu wrodzonych
jej godnosci i dystynkcji, ktéry decyduje o zdolnosci wyzszych sfer do imponowania oraz na
ktérym oparte sg upodrzedniajgce klasowe hierarchie.

»,Dla mnie arystokracja to byto jedno z tych niedojrzatych zaburzen, potwornych, zielo-
nych urzeczen, nie wiedzie¢ — zrodzonych ze mnie, czy tez mnie narzuconych” (DI 78). Tym,
co w relacjach z salonowym towarzystwem doskwiera Gombrowiczowi najbardziej, jest jego
ambiwalentny don stosunek, ktory nie pozwala zwyczajnie zlekcewazy¢ hierarchicznego
porzadku. Diarysta odrzuca mozliwo$¢ prostej negacji oczarowania owym ,wielowiekowym
luksusem”, dlatego tez chcgc skutecznie rozliczy¢ sie z wtasng staboscig, musi uciec sie do
nieco zmyslniejszych metod dziatania. Jak nietrudno przewidzie¢, kolejny raz bedg one
polega¢ na przekroczeniu, a wiec unaocznieniu, uznanych granic; na ztamaniu tabu, ktére
stawia w nieznosnej sytuacji. ,Na te choroby znam tylko jedno lekarstwo: jawnos¢. Choroby

)

(warto$¢, idea) bedzie w konicu uszanowana pod warunkiem, Ze zostanie wewnetrznie uznana. Uznana za$
oznacza — przemodelowana, przeksztatcona tak, aby mogta zosta¢ uznana za wilasna. [...] Kiedy cztowiek
raz zapanuje nad formg, moze jej nawet sktada¢ - tymczasowy — hotd. Hotd miarkowany przeswiadczeniem,
Ze nie opiera sie ona na zadnym absolutnym, spotecznym czy transcendentnym fundamencie”. Por. Jan
Btonski, ,,Dziennik”, czyli Gombrowicz dobrze utemperowany, w: tenze, Forma, Smiech i rzeczy ostatnie (Studia
0 Gombrowiczu), Universitas, Krakow 2003, s. 162.
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sekretne leczg sie tylko ujawnieniem” (DI 80) — stwierdza narrator, przystepujgc do opowiesci
o swoich niegdysiejszych wizytach u ksiecia Kajetana w Sztokholmie. Opowiesci znaczacej,
poniewaz to na salonie ksiecia Gombrowicz decyduje sie ujawni¢ ,,ordynarng prawde” o wla-
snym niedostatecznym dystyngowaniu.

Za sprawg ostentacyjnej fikcyjnosci przytoczonej historii inaczej niz w omawianych juz
rozdziatach rozlozone sg w niej stylistyczne akcenty. Pomimo jednak lekkiego, zgrywnego
tonu anegdoty mechanizm ujawniania dziala tutaj podobnie — znéw uzalezniony jest przede
wszystkim od transgresywnego potencjatu mowy, ktéry pobudzony zostaje za sprawg bez-
ceremonialnie rzuconego pytania: ,croyez-vous que je suis assez distingué?” (DI 81). To
pytanie kluczowe, poniewaz juz sama potrzeba postuzenia sie jawnoscig wywiedziona jest
od stwierdzenia: ,te hierarchie opierajg sie na tym, ze sg niewyznane” (DI 81). A zatem, by
je przezwyciezy¢, nalezy podjgc sie ich wypowiedzenia — obwieszczenia wtasnej stabosci
i zaakcentowania wzajemnych réznic, ktére dopiero uwydatnione uwolnig arystokracje od
koniecznosci utrzymywania, ze jej wyzszosc jest cechg uprzednig czy esencjalng. Podmio-
towi natomiast umozliwig wyswobodzenie sie z narzuconej hierarchii, pozwolg usytuowac
sie zarowno poza pozycjg dominujgcego arystokraty, jak i poza pozycjg zdominowanego. Sto-
wem, pozwolg sie od klasowego porzgdku zdystansowac, a dzieki ,,odcigzajgcemu elementowi
uciechy i rozbawienia” (DI 82) réwniez zabawi¢ swoim pozaarystokratycznym stanowiskiem.

Ciekawe, ze to wlasnie pojecie dystynkcji postuzyto Gombrowiczowi do unaocznienia gra-
nic i stwarzanych przez nie klasowych podziatéw. To na nim bowiem, wykorzystujgc wielo-
znaczno$¢ francuskiego stowa distinction, oznaczajgcego zarowno wytwornos¢, jak i réznice,
zar6wno odznaczenie, jak i czynienie rozréznien, Bourdieu ukut teorie struktury spotecznej,
w ktorej klasy, aspirujgce do pozycji najwyzszych, ustanawiajg hierarchie za sprawg odréz-
niania sie, odpychania od tego, co zwigzane z dotem i materig oraz co masowe, wulgarne,
potoczne lub zwyczajne'. Podtrzymujg jg zas dzieki powszechnemu wyobrazeniu, ze tak
uformowany dwubiegunowy podziat jest czym$ immanentnym dla spotecznego porzadku.
Bardzo mocno przypomina to sposéb ujecia klasowych nieréwnosci przez narratora Dzien-
nika, ktéry uzmystawia, ze ,salon, wtasnie dlatego, ze dystynkcja jest jego naczelnym zada-
niem, udaje, Ze nic o tym nie wie, przyjmuje ze dystynkcja jest czyms wrodzonym wszystkim
bywalcom jego” (DI 81). Zdaniem francuskiego socjologa tak utrwalone rozréznienia stajg
sie dla jednostki przyczyng poczucia ograniczen, a ,,istotg poczucia ograniczen jest to, ze

18 Pierre Bourdieu, Dystynkcja. Spoteczna krytyka wtadzy sqdzenia, przet. Piotr Bitos, Wydawnictwo Naukowe
Scholar, Warszawa 2005. Jako pierwszy analogie te sygnalizowal Konstanty A. Jeleniski, ktéry wspominajgc
prace De la séduction Jeana Baudrillarda oraz La distinction Pierre’a Bourdieu, zauwazyt: ,Séduction
iDistinction tostowaklucze dzieta W.G.” (Konstanty A. Jeleniski, Chwile oderwane, wybrat i opracowat
Piotr Ktoczowski, stowo/obraz terytoria, Gdansk 2007, s. 551).
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implikuje ono zapomnienie granic”!°. Wobec tej niepamieci podzialy i hierarchiczne spo-
teczne relacje akceptowane sg przez zdominowanych jako pierwotne, jako zrozumiate same
przez sie i dlatego niewymagajgce dodatkowego usprawiedliwienia. Gombrowicz dostrzega
ten problem - przeciez wtasnie z zapomnieniem, z wymazaniem ze zbiorowej Swiadomosci
konstrukcyjnego charakteru hierarchii walczy bohater Dziennika. Przywracajgc do dyskursu
samg kwestie rozdziatu spotecznej przestrzeni na ,,dos¢” i ,nie do$¢” — godng, wykwintna,
imponujgcg — nie znosi, co prawda, rzeczywistych nieréwnosci, ale dobitnie wykazuje ich
arbitralnos¢, dzieki czemu stwarza sobie pole do zainicjowania pracy symbolicznego wyzwa-
lania sie od ograniczen tak skonstruowanej wizji spotecznego swiata.

Podobng prace w odniesieniu do rozmaitych probleméw podejmuje Gombrowicz w diariu-
szu wielokrotnie. Traktuje jg jako charakterystyczng dla siebie metode, ktdra ,polegataby na
jawnym omawianiu wszystkich tych bolgczek (impotencji, braku oryginalnosci, zaleznosci
od innych kultur), na ujeciu ich jako tematu, aby w ten sposéb uzyskac dystans, wzig¢ z tym
rozbrat” (DII 162). Bolgczki te, niezaleznie od tego, czy dotyczg kwestii ptci, pozycji spotecz-
nej, narodowosci, miejsca zajmowanego w $wiatowej literaturze czy tez po prostu usytu-
owania wlasnej podmiotowosci wobec powszechnie uznanych wzoréw tozsamosci, ujete sg
najczesciej pod wspdélnym pojeciem Nizszosci lub Niedojrzatosci. To one przede wszystkim
— zresztg nie tylko w Dzienniku, a w catym dziele Gombrowicza — domagajg sie ujawnienia.
Klopot w tym, Ze ze swej istoty, a raczej z powodu braku tejze istoty, niedojrzatos¢ lub nizszos¢
oznacza dla podmiotu zawsze ,,znajdowac sie ponizej pelni swych mozliwosci, swego maxi-
mum, by¢ «nie catkiem»”%, a przeciez ,tylko to, co w nas jest juz utadzone, dojrzate, nadaje
sie do wypowiedzi, [...] cala reszta, czyli wtasnie niedojrzatos¢ nasza jest milczeniem” (DII
9-10). Autor Ferdydurke podejmuje jednak wyzwanie, czynigc ujawnianie nadrzedng zasadg
konstrukcji tekstu Dziennika. To jej podporzgdkowane sg wszelkie konwencjonalne wybory
i stylistyczne rozwigzania utworu, w znacznej mierze oparte na mowieniu nie wprost, na
stylizacji i fikcjonalizacji, na nieustannym multiplikowaniu znaczen — wszelkich zabiegach,
ktoére zwalniajg podmiot z przymusu jednoznacznego samookreslenia, zblizajg zas do owego
»poza” oraz owego ,,tylko do pewnego stopnia”, bedgcych dla Gombrowicza fundamentami
egzystencjalnego doswiadczenia.

Zadanie to karkotomne, bo wobec niemozliwosci mnozenia senséw w nieskonczono$é¢
niosgce ze sobg catkiem zasadng grozbe ostatecznego niepowodzenia i ulegniecia tozsa-
mosciotworczej opresji. Pomimo to warte najwiekszego wysitku, dokonywane bowiem w ten

19 Pierre Bourdieu, Dystynkcja..., s. 578.

20 Witold Gombrowicz, Bytem pierwszym strukturalistq, przet. Maciej Bronski, w: Witold Gombrowicz, Publi-
cystyka. Wywiady. Teksty rozne 1963-1969, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1997, s. 326.
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sposob — chocby trwajgce krotkg chwile — symboliczne wyzwolenie jest jedynym dostep-
nym narzedziem walki, ktérg programowo zaktada Dziennik. W koricu zabawa w salonowe
prowokacje daleka jest od niewinno$ci. Ujawnianie wtasnej arystokratycznej niedojrzatosci
konczy sie przeciez tymczasowym przejeciem wtadzy: ,Klekajgc przed ksigzetami, ja, Plan-
tagenet, ciesze sie nimi i sobg i Swiatem — nie oni moimi sg ksigzetami, ja jestem ksieciem
tych ksigzat!” (DI 83).

W $wietle oméwionych strategii podmiotowych ujawnien wida¢ wyraznie, jak gleboko dyskur-
sywny charakter ma toczona przez Gombrowicza walka o wtasng osobowos¢. To, powiedzmy
raz jeszcze, walka o najwyzszej egzystencjalnej wadze, bedaca podstawg nieskrepowanego
stawania sie i umozliwiajgca tym samym utrzymanie podmiotowej niezaleznosci. Walka,
ktéra pozytkuje wywrotowy potencjal samego aktu wypowiadania, by zainicjowac prace
symboliczng, konieczng, jak mowi Bourdieu, ,,do wyrwania sie z milczgcej oczywistosSci
doksy i do wypowiedzenia i oskarzenia ukrywanej przez nig arbitralnosci”?!. Dopiero dzieki
tak przeprowadzonej rewizji méwigce ,ja” moze wyznaczy¢ sobie nowe role, stworzy¢ dla
siebie nowe, nieortodoksyjne mozliwosci utozsamien.

Tu wiasnie uwidoczniajg sie perspektywy, jakie otworzyt przed Gombrowiczem Dziennik,
ta doprawdy tworcza i oryginalna realizacja gatunku autobiografii. Ot6z bez formy auto-
biograficznej, konwencjonalnie rozumianej jako ujawnianie prawdy o sobie samym oraz
zakladajgcej szczeros¢ czynionego wyznania?’, podjeta praca wypowiedzenia nie miataby
tak wielkiej sity oddzialywania. Dzieki temu, ze w dzienniku osobistym Gombrowicz moze
powiedzie(¢ ,ja”, zapewniajgc przy tym o fundamentalnym znaczeniu owej mozliwosci, sensy
konstruowane wokot podmiotu stajg sie obowigzujgce. To natomiast, Ze sensy te sg rozmaite,
nietrwate i — co najwazniejsze — niepoddajgce sie wyjasnianiu opartemu na zdroworozsgd-
kowej, binarnej logice, sugeruje koniecznos¢ odniesienia ich do jakiego$ dotad nieprzewi-
dzianego, ale dajgcego sie wykoncypowa¢ symbolicznego porzgdku. Nieustanny ruch roz-
bijania i wyzwalania sie z klatki poje¢, to znaczy wysitek ujawniania, ktérego podejmuje sie
Gombrowicz, nie jest wiec celowy wylgcznie dla jego sprawcy — wydobywa bowiem na jaw
takze pewien ogdlny ,,margines swobody”, o ktérym pisze Bourdieu w koncowym rozdziale

21 Pierre Bourdieu, Medytacje pascaliariskie, s. 267.

22 Nawet jesli to szczero$¢ umowna, o jakiej pisze Philippe Lejeune, wyktadajgc koncepcje paktu autobio-
graficznego. Por. Philippe Lejeune, Pakt autobiograficzny, przet. Aleksander Labuda, w: Wariacje na temat
pewnego paktu. O autobiografii, red. Regina Lubas-Bartoszynska, Universitas, Krakow 2001, s. 47-48.
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Medytacji pascaliariskich®. Mianowicie dzieki wtasnym wyzwalajgcym autokreacjom pozwala
nawyobrazenie sobie, Zepozapowszechnie uznanymi strukturami symbolicznymi
mozna ustanowi¢ inne, wcale niewymagajgce $cistych definicji, urzadzenie rzeczywistosci.
Przekraczajgc granice zastanych znaczen, potwierdza w praktyce, ze mozliwy jest, wczesniej
trudny nawet do pomyslenia, alternatywny porzadek.

Stusznie Jean-Pierre Salgas nazywal Witolda Gombrowicza ,,ulicznym bourdianinem”?*.
Chociaz autor Trans-Atlantyku pozostawat nieufny wobec wyjasniania naukowego, a spoty-
kajac socjologa, miat, jak mdwil, ,wielkg ochote naplu¢ mu w twarz”%, w istocie grat z fran-
cuskim intelektualista w tej samej druzynie. Jego Dziennik to bezkompromisowa praktyka
stawiania oporu temu, co Bourdieu nazywal przemocg symboliczna. Praktyka artysty, a zatem
niejednoznaczna i gteboko osobista, jednak pomimo watpliwosci autora Dystynkgji, ktory
nie wierzyl w skutecznos$¢ jednostkowo podejmowanej pracy kontestacji, posiadajgca site
krytyczng zdolng do przepowiadania wizji innego, otwartego na réznice — ale nie wytgcznie
prywatnego — Swiata.
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The battle for world vision: the openness in Witold Gombrowicz’s
diary

Summary

The article discusses the battle for personality, which the narrator of Witold Gombrowicz’s Diary
wages in the name of a free self-creation and an unhampered capability to impose meanings. The
author argues that this fight’s most important rule is a strategy of revealing oneself. It is the call for
openness — being the opposite of the concept of ,,intimacy” and taking advantage of the dynamics
and performative qualities of language — that makes Diary a space enabling an enunciation of
what is unspoken or forgotten. Thereby, the speaking subject can initiate a symbolic labour, which
is necessary, as Pierre Bourdieu claims, to go beyond the limits of the widely recognized and
oppressive order of discourse. The distance, which is thus attained, is fundamental for creating
new, unorthodox possibilites of self-identification and visioning of the world.

Keywords
Gombrowicz, Bourdieu, diary, openness, battle for personality,
labour of enunciation
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