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Streszczenie

Artykut jest prezentacjg przechowywanych w Muzeum Jézefa Czechowicza w Lublinie tasm
magnetofonowych zawierajgcych nagrania spotkan autorskich, ktére odbywaty sie w tej instytucji
w latach 70.i 80. minionego stulecia. Autor omawia gléwne problemy zwigzane z opracowaniem
iredakcjg materiatu archiwalnego, wyodrebnia takze najwazniejsze elementy spotkan autorskich,
traktowanych jako praktyka usytuowana na pograniczu instytucji literatury.
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W zbiorach Muzeum J6zefa Czechowicza w Lublinie znajduje sie kilkadziesigt tasm magneto-
fonowych, ktére zostaty nagrane w latach 70. i 80. Stanowig one dokumentacje spotkan autor-
skich organizowanych niemal od samego poczatku istnienia placéwki, czyli od 1968 roku'.
Cho¢ gtéwnym zadaniem muzeum jest gromadzenie oraz eksponowanie materiatléw doty-
czgcych biografii i tworczosci patrona (jak réwniez innych pisarzy zwigzanych z regionem),
nagrania szybko staty sie waznym elementem geografii literackiej.

We wspomnianym okresie w muzeum goscili czotowi polscy pisarze i poeci, m.in. Miron
Biatoszewski, Leopold Buczkowski, Zbigniew Herbert, Julia Hartwig, Mieczystaw Jastrun,
Maria Kuncewiczowa, Marian Pankowski, Jan Jézef Szczepanski, Bohdan Zadura oraz Jerzy
Zagorski. Spotkania zostaty w znacznej czesci utrwalone przez Jozefa Ziebe, 6wczesnego
kierownika muzeum. Sporzadzit obszerng dokumentacje fotograficzng oraz nagrat rozmowy
na tasmach magnetofonowych, czyli najtatwiej dostepnym w tym czasie no$niku?. Poniewaz
rejestracja odbywata sie w warunkach amatorskich, nastreczata wielu ktopotow, o ktérych
wyobrazenie dajg stowa Zieby zapisane przy okazji innego projektu, zwigzanego z nagry-
waniem rozméw z osobami, ktore znaty Jézefa Czechowicza:

Niektére opowiesci byty na tyle interesujgce, ze postanowitem je utrwali¢ w formie zapisu
magnetofonowego. Nie byto to jednak tatwe, gdyz Muzeum nie posiadato poczatkowo
wiasnego magnetofonu. Po jakim$ czasie udato mi sie zdoby¢ dostepny woéwczas na rynku,
chyba czeskiej produkcji, ,,walizkowy”, szpulowy, wazacy kilkanascie kilograméw magne-
tofon, ktéry nie zawsze miat ochote wypelnia¢ przypisang mu funkcje. Poza tym byly
woéwczas ktopoty ze zdobyciem niezbednych do nagrywania tasm?.

Wspomnienie to mozna potraktowac jako wyrazisty obrazek rodzajowy, odzwierciedla-
jacy logistyczne oraz materiatowe klopoty, ktore towarzyszyly dziatalnosci muzealnikéw
w latach 70. Wptywaly one na ich prace niezaleznie od dokonujgcego sie w dziedzinie reje-
stracji dzwieku postepu, za ktérego sprawg stopniowo rozpowszechniat sie zapis na kase-
tach magnetofonowych:

1 Jozef Zieba, Muzeum Literackie im. J. Czechowicza w Lublinie (Lublin: Muzeum Lubelskie, 1988), 32-45; J6zef
Zigba, Jozef Czechowicz i Muzeum jego imienia (Lublin: Muzeum Okregowe, 1980), 58.

2 ,Spotkania [autorskie] traktowaliSmy jak uroczyste Swieto, chociaz przygotowania wymagaty sporo
wysitku. (...) Czesto musiatlem czuwac¢ nad sprawnoscig radiofonizacji, wykonywatem dokumentalne zdjecia,
a po zakonczeniu odprowadzatem gosci i nagrywatem na magnetofonie z niektérymi autorami wywiady...”;
Jozef Zieba, Lublin. Miasto przeznaczenia. 1967-1979 (Lublin: Polihymnia, 2016), 261.

Jézef Zigba, Rozmowy o Jézefie Czechowiczu (Lublin: Osrodek ,,Brama Grodzka — Teatr NN”, 2006), 5.
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Po kilku latach udato mi sie zdoby¢ (wypozyczy¢?) z radiowego ,,demobilu” jakis reporterski
magnetofon, ktory wazyl juz tylko kilka kilograméw. Mogtem z nim wyjezdza¢ poza Lublin.
Magnetofon ten poza wieloma zaletami miat kilka wad. Czesto odmawiat postuszenstwa,
a stosowanych w nim ta§m nie mozna byto odtworzy¢ na innym sprzecie. Zgromadzone
nagrania traktowatem jako muzealne archiwalia. Przelezaly w zbiorach Muzeum Literac-
kiego im. J6zefa Czechowicza w Lublinie ponad trzydziesci lat*.

Wskazane przez Ziebe problemy z gromadzeniem materiatéw archiwalnych sg ciekawe réw-
niez dlatego, ze pokazujg, iz coraz wiekszg uwage zwracano na specyfike historii méwionych.

Zebrane w ten sposob materiaty stopniowo opracowywano i publikowano. O ile jednak
wspomniane rozmowy dotyczgce Jézefa Czechowicza doczekaty sie publikacji ksigzkowej
stosunkowo szybko, bo w 2006 roku, o tyle nagrania ze spotkan autorskich pozostawaty
w formie analogowej przez kolejne kilkanascie lat. Dopiero na poczatku biezgcej dekady
zostaty zdigitalizowane w ramach wspotpracy Muzeum J6zefa Czechowicza z Osrodkiem
»,Brama Grodzka — Teatr NN”, za$ przeniesienie ich z nosnika analogowego na cyfrowy stato
sie impulsem do podjecia dalszych prac. Niniejszy tekst zawiera kilka refleksji z nimi zwig-
zanych, a koncentruje sie przede wszystkim na specyfice spotkania autorskiego oraz jego
miejsca w polu literatury®.

Zachowane nagrania dajg wglad w to, jak funkcjonowato ono w czasach PRL, kiedy tego
rodzaju wydarzenia pelnity nieco odmienng role niz dzisiaj. Oczywiscie archiwalny mate-
riat nie pozwala na wycigganie zbyt daleko idgcych wnioskéw dotyczgcych specyfiki spo-
tkan (nawet pomimo obszernej dokumentacji fotograficznej oraz wspomnien uczestnikéow).
Sprawa wydaje sie skomplikowana, tym bardziej ze w wielu wypadkach trudno stwierdzic,
czy zachowane nagrania sg kompletng dokumentacjg, czy obejmujg jedynie czes¢ odbywa-
jacego sie wydarzenia, ktérego reszta nie zostala utrwalona ze wzgledu na ograniczenia
techniczne badz z innych przyczyn.

Wiedza na temat czynnikéw determinujgcych ksztatt dwczesnego pola literatury pozwala
traktowac nagrania rowniez jako zapis napiec ustalajgcych zaleznosci pomiedzy wladza, pisa-
rzem a publicznoscig. Dynamika spotkan autorskich opiera sie na relacji miedzy dwoma ostat-
nimi podmiotami; z jednej strony odzwierciedla charakterystyczny dla komunikacji literackiej
schemat autor—czytelnik, z drugiej natomiast go rozluznia. Zarejestrowane na tasmie spotka-
nia mialy w gruncie rzeczy do$¢ podobng formute: rozpoczynaty sie od prezentacji tekstéw

4 Tamze, 6.

5 Patrycja Prochera, ,Literatura w polu. O (nie)zalezno$ci wspo6tczesnego pisarstwa w $wietle teorii
Pierre’a Bourdieu”, Media-Kultura-Komunikacja Spoteczna 16 (2020), 84-85.
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literackich czytanych przez autora bgdz jednego z lubelskich tworcow, po czym nastepowata
rozmowa z prowadzgcym spotkanie J6zefem Ziebg, zas na sam koniec — z publicznoscig.

Szczegoblnie istotne z dzisiejszej perspektywy wydaja sie interakcje miedzy uczestnikami
spotkania, a zwlaszcza te fragmenty, w ktérych autor nie tylko prezentuje swoje teksty (cho¢
te majg ogromng wartosc), lecz takze je komentuje bgdz odpowiada na pytania zwigzane z tym,
co zaprezentowal. Juz na samym poczatku spotkania, ktére odbyto sie 12 grudnia 1974 roku,
Zbigniew Herbert konstatuje, ze chcialby, aby to ,,spotkanie nie miato charakteru przemo-
wienia”, co licznie (sadzgc po fotografiach i wzmiankach o braku miejsca dla wszystkich
zainteresowanych) zebrana publicznos¢ przyjmuje z wyraznym rozbawieniem. Dystans do
konwencji jest zresztg elementem sporej czesci zarejestrowanych wydarzen. Charaktery-
zowata je luzna atmosfera, co przektadato sie na sposob, w jaki goscie opowiadali o swojej
tworczosci. Warto przywotac tutaj dtuzszy fragment wypowiedzi Herberta:

Kiedy zabieram sie do pisania, ,,geneza twérczosci” to sie na polonistyce chyba nazywa,
musze by¢ poruszony jakim$ przedmiotem materialnym bardziej niz ksigzka, bardziej niz

moze jakas$ ideg, ktdérg zaczerpngtem skgdkolwiek, mianowicie jakims przedmiotem mate-
rialnym, jakims przezyciem, czyms, co w czasie moich podrézy szczegdlnie mnie uderzyto,
zafrapowato, zastanowito. I pare lat temu bytlem w Anglii, chciatem napisa¢ cos o kate-
drach gotyckich, angielskich, o r6znicy miedzy gotyckimi a francuskimi katedrami, ktére

jako tako poznatem. Alisci podr6zujgc na poéinoc tego pieknego kraju, natrafitem na tak
zwany mur Hadriana, to jest mniej wiecej miedzy Anglig a Szkocjg, mur, ktéry przebiega

wyspe, pozostatos¢ po Rzymianach.

Ot6z, jak wiadomo, Rzymianie nie mieli u nas dobrej prasy z réznych wzgledéw. Bardziej

w czasach romantyzmu stylizowali$§my sie na Grekéw. Rzymianie byli jakas takg cywili-
zacjg materialng, okrutng, zwyciezajgcg orezem (tutaj analogie do Rosji, Niemiec, naszej

sytuacji geopolitycznej). Natomiast mato znam w literaturze polskiej, eseistyce polskiej,
prac, ktore bytyby pochwatg Rzymu.

Ot6z to wlasnie tam, na tej bardzo dziwnej granicy miedzy krajem Piktéw, nigdy nie pod-
bitych przez Rzymian, doznalem poczucia, doznalem jakiego$ takiego swoistego ol$nie-
nia potegg Rzymian. Byt to problem dla mnie dos¢ skomplikowany, bo trzeba powiedzie¢

sobie, ze z punktu widzenia moralnego nie mam jakiej$ wielkiej sympatii do narodéw czy

do cywilizacji, ktore podbijaly inne cywilizacje. Nie mam sympatii, juz tak sie jako$ uto-
zyto. Natomiast tutaj wlasnie chciatbym odda¢ jakg$ sprawiedliwos$¢ i myslatem wiasnie,
dlaczego ja pisatem o Etruskach, o Kretericzykach, o wszystkich tych narodach, ktérym nie

udato sie w historii. I myslatem, czy ja nie powinienem sprébowac napisa¢ cos o Rzymia-
nach, wyrazajgc swoje odczucia o wielkoSci tej cywilizacji, o ich btedach. No i wrécitem
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takze do swoich wspomnieni i do wspomnient mojego profesora taciny. Szkic nazywa sie
Lekcja taciny i mial by¢ juz ukonczony bardzo dawno®.

Ali$ci... wpadam w ton pana Waldorfa. Zawsze jak sie glosno méwi, trzeba mie¢ taki prze-
rywnik stylistyczny. Wydawato mi sie, Ze ten szkic nie bylby pelny, bo ja sie zajmuje (nie
jako historyk, a jako amator) takim mato znanym epizodem, a mianowicie podbojem Bry-
tanii przez Rzymian’.

Wywdéd utrzymany jest w charakterystycznym dla spotkan autorskich trybie. Herbert
dostosowuje opowies¢ do specyfiki wydarzenia, komentuje swojg tworczos¢ w sposéb, ktory
nie miesci sie w konwencji wypowiedzi publicystycznej bgdz wywiadu prasowego, zawierajg-
cego zazwyczaj przeredagowang (i autoryzowang) wersje rozmowy. To wypowiedz budowana
ad hoc, na biezaco korygowana oraz wzbogacana wtretami i niewielkimi dygresjami, ktére
rozluzniajg strukture wypowiedzi, a jednocze$nie wprowadzajg do niej wymiar autoironiczny.
Herbert méwi tutaj o swojej tworczosci, charakteryzuje wiasne zainteresowania, lecz jest to
wypowiedz formutowana w specyficznym miejscu pola literackiego. Specyfika jezyka mowio-
nego uwyraznia sie najmocniej nie tyle (czy: nie tylko) podczas odstuchu, co podczas préb
transkrypcji, ktére napotykajg na szereg trudnosci (sktadnia, interpunkcja, poprawki itp.),
nie zawsze mozliwych do oddania w zapisie. Ta — trudna do ,,przetozenia” na tekst — war-
stwa nagrania jest najbardziej charakterystyczna dla spotkania autorskiego i to wtasnie ona
najszybciej ulatnia sie podczas transkrypcji.

Nie jest to bynajmniej jedyny ktopot zwigzany z techniczng strong pracy nad nagraniami.
Sporym problemem jest takze zréznicowana jako$¢ zapisu magnetofonowego, ktora — jak
mozna sie domyslac - zalezy od ustawienia mikrofonu. Najprawdopodobniej znajdowat sie
on niedaleko od goscia, totez jego glos zarejestrowany byl zazwyczaj w sposéb poprawny;
o wiele gorzej nagrany zostal prowadzgcy spotkanie. A juz najmniej zrozumiale sg pytania
padajgce ze strony publicznosci, ktére nierzadko pozostajg czeSciowo niezrozumiate. Widac
to na przyktadzie transkrypcji spotkania autorskiego Mirona Biatoszewskiego (8 kwietnia
1976 roku), ktére opracowat Piotr Sobolczyk®; staba jako$¢ nagrania sprawita, ze nie wszyst-
kie jego elementy udato sie zdeszyfrowa¢, w zwigzku z czym w transkrypcji pozostawione
zostaly miejsca nieczytelne (oznaczone - zgodnie z praktyka edytorskg — symbolem ,,[-]”).

6 Zob. Zbigniew Herbert, Labirynt nad morzem (Warszawa: Fundacja Zeszytow Literackich, 2010).

7 Spotkanie autorskie Zbigniewa Herberta w Muzeum Jézefa Czechowicza (12 grudnia 1974 r.), w zbiorach
Muzeum Narodowego w Lublinie (transkrypcja autora artykutu).

8 ,Spotkanie autorskie Mirona Biatoszewskiego w Muzeum Literackim im. Jozefa Czechowicza w Lublinie”,
opr. Piotr Sobolczyk w: MiroFor, t. 2, red. Maciej Byliniak i in. (Gdanisk: Fundacja Terytoria Ksigzki, 2021),
13-29.
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Dotyczy to zwlaszcza rozmowy z publicznoscig, jednego z najwazniejszych elementéw
spotkan autorskich, bo whasnie w tej czesci pojawiaty sie spontaniczne interakcje, dzieki kto-
rym mamy wglad w to, jak wygladato zycie literackie w niewielkim Srodowisku kulturalnym
prowincjonalnego miasta. Przywotajmy jako przyktad fragment wspomnianej transkrypcji
spotkania z Biatoszewskim, gdzie bodaj najwyrazniej wida¢ dynamike interakcji miedzy
gosciem, prowadzgcym a publicznoscia:

Pytanie z sali glos meski: [?] ...kto jest Panu bliski [niewyrazne]?

Odpowiedz z sali, gtos zenski: Bialoszewski.

Miron Biatoszewski: ...nie to nie o to chodzi, to w naturalny sposéb sie uktada. To mogg
by¢ skoki w czasie, kto§ moze by¢ bliski sprzed tysigca lat... To zalezy...

Pytanie z sali, glos meski: [...] zwigzki z awangardg...

MB: Teraz, po tylu latach? [§miech publiczno$ci]. [...niestyszalne pytanie] Tak, ale to...
Ja wiem, wiem wiasnie... [glos zeniski do kogo$ z publicznosci: gtosnie;j!, ledwo styszalny
glos meski: ...celowo...] Staralem sie nie...

Pytanie z sali, glos meski: Ale skad wynikneto? Z siebie?

MB: Nie wiem... [niestyszalne pytanie] Nie musze wiedzie¢. [Smiech publicznosci]

Jozef Zieba: Czy sg jakie$ problemy do pana Biatoszewskiego?

Glos z sali, meski: [Dtuzsze zdanie, niewyrazne] sg!

JZ: Wiec bo jesli nie ma pytan, jesli nie ma jakich$ probleméw do dyskusji, to chyba
bedziemy spotkanie koniczyli.

Publiczno$¢: Nieee...’

Cho¢ trudno dzi$ jednoznacznie ustali¢, jaki byt przekroj spoteczny i wiekowy publiczno-
Sci, to z analizy zachowanych zdje¢ oraz wspomnien uczestnikow wynika, ze w spotkaniach
brali przede wszystkim udziat studenci i pracownicy lubelskich uniwersytetéw oraz przed-
stawiciele lokalnego srodowiska tworczego (zwtaszcza Zwigzku Literatéw Polskich). W pro-
wadzonych z pisarzami rozmowach chetnie nawigzywali oni do spraw biezacych, o czym
Swiadczy nagranie ze spotkania z Janem J6zefem Szczepanskim, ktéry goscit w Muzeum
Jézefa Czechowicza 24 wrzes$nia 1981 roku.

Rozpoczyna je lektura opowiadania £una za lasem. Wybor tekstu, w ktérym autor poru-
szal temat powstania warszawskiego i represji, ktorym poddawano Zotnierzy po jego zakon-
czeniu, nie byt oczywiscie przypadkowy. O wymowie utworu moze takze swiadczy¢ fakt,

9 Tamze, 19.
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ze zostat on ogloszony na tamach ,Tygodnika Powszechnego” dopiero siedem lat p6zniej
(1988, nr 31, pod zmienionym przez redakcje tytutem £una nad lasem)'. Tekst zostal przy-
jety przez publiczno$¢ dtugotrwatymi brawami, co jednak znamienne, nie podjeto dyskusji
nad podejmowang w nim problematyka.

Prowadzgcy spotkanie Jézef Zieba, nie czekajgc na potencjalne pytania dotyczgce przeczy-
tanego utworu, od razu zmienit temat i poprosit Szczepanskiego o przedstawienie kuliséw
pracy nad Z dalekiego kraju, ktory miat oficjalng premiere pod koniec 1981 roku. Wynikto to
zapewne z powszechnego zainteresowania przedstawiajgcym biografie Karola Wojtyty fil-
mem, ktéry wyrezyserowat Krzysztof Zanussi. Sprawy zwigzane z niewygodnym dla dwcze-
snych wladz obrazem zywo zainteresowaly lubelskg publicznos¢. Przytoczmy fragment
relacji pisarza:

No wiec taki pomyst bardzo, bardzo ryzykowny, bardzo trudny, zeSmy... jako$ doprowadzili
do jakiego$ ksztattu scenicznego, no i teraz stanety przed rezyserem problemy realiza-
cji, poniewaz film miat by¢ realizowany w Polsce i przedsiebiorstwo ,,Film Polski” miato
swiadczy¢ ustugi, bo producent byt wloski. A wobec tego nalezato zawrze¢ jakas umowe
z wladzami polskimi, to bylo jeszcze przed wydarzeniami sierpniowymi, takze partnerem
do rozméw z Zanussim byl pan [Jerzy] Lukaszewicz. No i Lukaszewicz po wielu rozmaitych
wahaniach i zastrzezeniach udzielit zgody na realizacje tego filmu pod jednym warunkiem:
ze film nie bedzie rozpowszechniany w Polsce.

Ten warunek, prosze panstwa, do dzi$ dnia obowigzuje, bo umowa nie zostata zmieniona,
no ale zmienity sie czasy, wiec zobaczymy, jak to bedzie. W kazdym razie konsekwencjg tej
decyzji byto, ze Zanussi sie zdecydowat na zaangazowanie aktoréw angielskich. Bo jezeli
film nie miat by¢ pokazywany w Polsce, to byto roztropniej od razu go nakreci¢ w jezy-
kowej wersji angielskiej. Zanussi zaangazowat tych angielskich aktoréw, co znowu byto
rzeczg niestychanie ryzykowng. No ja pdzniej, jak widziatem na planie prace Zanussiego
z tymi aktorami, to troszke sie uspokoitem. Przede wszystkim dobrat fizycznie znakomi-
cie tych ludzi, to sg przewaznie mato znani lub zupetnie nieznani aktorzy, ale on dobrat
takie polskie twarze i ludzi, ktérzy jako$ szalenie sie zainteresowali tym tematem. Takze
w czasie krecenia filmu oni przeszli takie cate seminarium na temat stosunkéw Polski!l.

10 Beata Gontarz, Pisarz i historia. O twérczosci Jana Jézefa Szczepariskiego (Katowice: Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Slaskiego, 20010), 8.

11 Spotkanie autorskie Jana J6zefa Szczepanskiego w Muzeum Jézefa Czechowicza (24 wrzesnia 1981 r.),
w zbiorach Muzeum Narodowego w Lublinie.
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Wypowiedz Szczepanskiego odstania kulisy éwczesnej polityki kulturalnej. Warto przy
tym zauwazy¢, ze rozmowa prowadzona jest w czasie bardzo niespokojnym; pisarz wspo-
mina o ,wydarzeniach sierpniowych” z 1980 roku, a za niecate trzy miesigce wprowadzony
zostanie stan wojenny. Wydaje sie, ze zapis tej rozmowy warto potraktowac jako $wiadectwo
tego, jak wazng role petnity wéwczas takie spotkania. W ich ramach nie tylko prezentowano
nowosci literackie bgdZ dyskutowano sprawy estetyczne, miewaty one takze znaczenie o wiele
bardziej donioste, poniewaz to wlasnie na nich dystrybuowane byty pozbawione cenzury
informacje oraz demonstrowane antyrzgdowe postawy. Rozgrywaly sie one przeciez w obrebie
pola literatury, ktére przed 1989 rokiem pozornie byto monolitem, ale zostato rozbite na dwa
wymiary, zwyczajowo okreslane mianem dwoch obiegéw. Pierwszy byt w hegemoniczny spo-
sob kontrolowany przez aparat wiadzy, ktéry poddawat oglaszane drukiem teksty Sciste cen-
zurze prewencyjnej. Kolejny natomiast pozostawat catkowicie poza sferg jej oddziatywania
i prezentowat teksty niespetniajgce kryteriéw narzucanych autorom przez czynniki oficjalne.

U progu lat 80. podzial ten coraz czesciej byt kwestionowany. Wyobrazenie o panujgcych
woéwczas nastrojach daje fragment rozmowy z publicznoscig, ktérej reprezentant zadaje
Szczepanskiemu — dwczesnemu prezesowi Zwigzku Literatow Polskich — pytanie na ten
wlasnie temat:

Glos z publicznosci: Pragngtbym zapytac¢ Pana prezesa o stanowisko wobec (...) integral-
nosci polskiej literatury. Jak ta sprawa wyglada obecnie? Chodzi mianowicie o stanowisko

obecne wobec probleméw literatury tak zwanego drugiego obiegu i problem literatury

emigracyjnej. Byto przed rokiem méwione, ze literatura polska jest jedna, bez wzgledu na

to, czy ona wychodzi poza cenzurg czy wychodzi pod, przy akceptacji cenzury, czy poza

cenzurg, czy wychodzi na emigracji. Wydaje mi sie, ja nie jestem polonistg, wydaje mi sie,
ze w dalszym ciggu, po roku, sytuacja jest katastrofalna. (...) Jakie jest dzisiejsze stano-
wisko Zwigzku Literatoéw Polskich do problemu ujawnienia literatury ,drugiego obiegu”
i dopuszczenia do normalnego obiegu tejze literatury?

Stowa anonimowego rozméwcy uwyrazniajg dyskursywne napiecia w obrebie 6wczesnej
polityki literatury. Przywotana wypowiedzZ wydaje sie istotna nie tylko dlatego, ze §wiadczy
o wysokiej temperaturze éwczesnych dyskusji w Lublinie bgdz o napietej atmosferze w kraju
u progu lat 80. Pokazuje rowniez, ze spotkania autorskie stanowity w tym czasie miejsce
symbolicznej konfrontacji r6znych wartosci, ktéra odbywata sie na pograniczu instytucji
literatury.

12 Tamze.
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Dziato sie tak w znacznej mierze ze wzgledu na specyficzng sytuacje komunikacyjng.
Aktorzy pola literackiego wystepowali tutaj w nieco innej roli, bezposredni kontakt i dyna-
mika stowa mowionego otwieraty pole do zawigzywania opowiesci utrzymanych w pétoficjal-
nym badz zupeknie nieoficjalnym trybie. Spotkania w realiach przed 1989 rokiem nie miaty
na celu jedynie promocji ostatnio wydanych ksigzek oraz postaci ich autoréw, co wida¢ na
przyktadzie zachowanych w lubelskim muzeum nagran. Niezwykle waznym komponentem
spotkan autorskich jest wspolnotowy charakter — o tym, jak istotny jest ten element zycia
literackiego, mogliSmy sie przekonac podczas ostatnich lat, kiedy wskutek pandemii przez
dtugi czas nie odbywaly sie one wcale.
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The Tapes. On the Recordings of Meetings with Writers
in Jozef Czechowicz Museum

Summary

The paper presents audio tapes from the collection of the Jézef Czechowicz Museum in Lublin.

The tapes include the recordings from writers’ meetings, which took place in the institution
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in the 70’s and 80’s. It deals with the main problems connected with editing archival materials,
highlights the most important parts of those meetings regarded as a practice situated on the bor-
der of literature.
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