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Autobiograficzne, metapoetyckie,
eseistyczne w tworczosci
Bogustawy Latawiec!

Streszczenie

Bogustawa Latawiec jest autorkg krétkich form prozatorskich na pograniczu eseju, ktére
ujawniajg stosunek poetki do sztuki stowa i opowiadajg jednoczesnie osobistg historie kobiety
piszgcej. Utwory te stanowig probe dialogicznego okreslenia ,,ja” w konfrontacji z tekstami
kultury, zyskujg wartos$¢ autoprezentacyjng i prowadzg do wypracowania wlasnego projektu
poetyckiego. Latawiec siega po forme eseistycznej proby, wykorzystujac jej czgstkowosc,
dyskursywnos¢, intelektualizm i autobiograficznos$¢, co pozwala jej poprzez metakrytyczng
refleksje rozpoznawac i konstruowac wlasng tozsamosc.

Stowa kluczowe
Bogustawa Latawiec, metapoetyckos$¢, esej, autobiografia, polska poezja
wspotczesna

Bogustawa Latawiec znana jest przede wszystkim jako praktykujgca od pétwiecza poetka
i powiesciopisarka, a takze recenzentka i redaktorka ,Nurtu” i ,Arkusza”, autorka jak dotad
dziesieciu tomikow poetyckich i siedmiu ksigzek prozatorskich. Nie nadrzedna, lecz istotng

* Kontakt z autorky: jwojcik@amu.edu.pl
1 Artykut zostat napisany w ramach badan finansowanych ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki (projekt
badawczy nr 2015/17/B/HS2/01245).
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czes¢ tej réznorodnej literacko biografii stanowig wszelkie ,varia” — wypowiedzi pograniczne
o nieustalonej czy plynnej przynaleznosci gatunkowej, oscylujgce na granicy szkicu, eseju,
reportazu, portretu literackiego czy osobistej wypowiedzi autotematycznej. My$le tu zwtasz-
cza o eseizujgcych tekstach, ktére weszty w sktad dwoch ksigzek prozatorskich: Gestwiny
(2001) i Zegarow nie do zatrzymania (2012) oraz wyboru Bogustawa Latawiec: o sobie (nie
samej) (1996—2015) utozonego przez autorke i zamieszczonego w poswieconej jej monografii’.
Cho¢ pochodzg one z réznych etapdw twodrczosci poetki — najwczesniejsze utwory Gestwiny
datowane sg na lata siedemdziesigte — najwiecej z nich powstato w pdzniejszym okresie,
w latach dziewiecdziesigtych ubiegtego wieku i po roku 2000. Dojrzatos¢, w wymiarze twor-
czym i osobowosciowym, zdaje sie zatem sprzyjac eseizujgcej refleksji Bogustawy Latawiec.

Sama autorka przyznaje sie do uprawiania tej formy wypowiedzi, tak piszac w przygoto-
wanym przez siebie biogramie: ,[pJublikowala wiersze, proze, recenzje, eseje, reportaze”>.
Na oktadce tomu Gestwina znajdziemy natomiast informacje:

Zbior esejow i literackich reportazy znanej poznanskiej pisarki, obejmujgcych reflek-
sjg wielkie wydarzenia kulturowe, takie jak przyznanie Nobla Wistawie Szymborskiej,
wazne spotkania i rozmowy z wybitnymi twércami, jak Tadeusz R6zewicz, takze osobi-
ste do$wiadczenia Autorki, jak Smier¢ ojca. Poetycki zapis chwil ulotnych, odktadanych
w pamieci i bedgcych twoérczym przezyciem rzeczywistoscit.

Piotr Luszczykiewicz zastrzega co prawda: ,,owa nota stanowi swoistg prowokacje. Jakiez
to bowiem eseje, co za reportaze? Nie przyzwyczailiSmy sie do takich okreslen wobec tek-
stow Latawiec, nie przyswoiliSmy dla nich tego rodzaju gatunkowych kwalifikacji”?, reakcja
krytyka jest jednak tylez efektowna, co retoryczna. Termin gatunkowy przywotuje takze Piotr
Michatowski, ktéry czytajac Gestwing w perspektywie sylwicznosci, wspomina o ,mozaice
form: od reportazu, przez pamietnik, po mikroesej i wiersz”. Bibliografka twoérczosci pisarki,
Ewa Rajewska, umieszcza te ksigzke wsrdd tomoéw prozatorskich, Zegary nie do zatrzyma-
nia zas, zapewne ze wzgledu na podtytut Literackie portrety, listy, szkice, zalicza do ,,prac

2 Zob. Joanna Gradziel-Wojcik, Piotr Luszczykiewicz, Bogustawa Latawiec — portret podwojony (Krakow:
Wydawnictwo Pasaze, 2016). Ksigzka zawiera Antologie (nie)osobistq, w ktorej obok wspomnianych tekstow
znajdujg sie takze wybory wierszy i poematdw prozg (1962-2016) oraz prozy (1965-2016).

3 Gradziel-Wojcik, Luszczykiewicz, Bogustawa Latawiec — portret podwojony, 367.

4 Bogustawa Latawiec, Gestwina (Warszawa: Twdj Styl, 2001), nota na okladce.

5 Piotr Luszczykiewicz, ,Lustra prozy Bogustawy Latawiec”, w: Gradziel-Wojcik, Luszczykiewicz, Bogustawa
Latawiec — portret podwojony, 65.

6 Piotr Michatowski, ,,Czas podwojony w gestwinie”, Arkusz 10 (2001), 6.
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krytycznych, studiow i szkicow”". Jedyne, co na pewno wynika z tych préb uporzgdkowan,
to niewystarczalno$¢ czy nieprzystawalnosé genologicznych kategorii do opisu praktyki
literackiej Latawiec, ktora — jak sie wydaje — wypracowala przez lata wlasny, indywidualny,
spojny w perspektywie jej twoérczosci, acz nie poddajgcy sie prostym klasyfikacjom sposob
pisania. Niekiedy zabarwia sie on eseistycznie i zbliza do tej formy wypowiedzi, wykorzy-
stujgc jej nieoznaczonosc i elastycznosc.

Nie wchodzgc w wewnetrzne rozrdznienia i problemy definicyjne, przyjmuje tu roboczo
myslenie o eseju w kategoriach nie tyle gatunku, ile pewnej postawy autorki (poznawczej,
intelektualnej, estetycznej)?, ktora przektada sie na krétkie formy prozatorskie o charak-
terze metakrytycznym, umozliwiajgc jednoczesnie osobistg strategie narracji. Interesujg
mnie szczegdlnie wypowiedzi poetki na temat jej wlasnych lub cudzych tekstéw, ujawnia-
jace zarowno autorski stosunek do sztuki stowa, preferencje i tajniki procesu twdrczego, jak
i opowiadajgce osobistg historie kobiety piszgcej. Dominujg w nich indywidualny ton i spo-
sOb przezywania, prywatnos¢ i fragmentaryczno$¢ gltoszonych sgdéw powigzana zostaje
z postawg krytyczng, analityczng, refleksyjne ,ja” za$ chetnie ujawnia auto- i biograficzne
konteksty. Nawet jesli ,[n]ie jest esej domeng kobiet”, dla Latawiec staje si¢ na pewno istot-
nym sposobem , literacko-biograficznej eksploracji™®.

Ruch pomiedzy poezjg a eseistyczng prozg odbywa sie zresztg w obie strony w twoérczo-
Sci Latawiec, dla ktérej: ,[w]iersz jest strukturg otwartg, chetnie gosci elementy obce: esej,
felieton, groteske, opowiadanie”!?. Rezygnujac ze sprawdzania tej deklaracji i tropienia
tego, co eseistyczne w wierszach, skupie sie na zasygnalizowaniu jego obecnosci w tekstach
niepoetyckich, acz z liryka silnie zwigzanych. Eseistyczne jest tu bowiem z reguty silnie
zespolone z dwoma innymi dominujgcymi aspektami twérczosci Latawiec — metapoetyckim
i autobiograficznym, ktorych splot stanowi jedng z najwazniejszych ,,zméw” tej tworczosci,
by postuzy¢ sie tytutowg metaforg z ostatniego tomu wierszy!''.

Metapoetyckie znaczy tu intelektualne i samoswiadome i polega na konsekwentnej auto-
analizie procesu twoérczego w tekstach Latawiec, czemu sprzyja lingwistyczne zaciecie tej
poezji. Juz w recenzjach pierwszych tomikéw krytycy zgodnie wskazywali na ich ,,stowiarskg”

7 Gradziel-Wojcik, Luszczykiewicz, Bogustawa Latawiec, 380.

8 Zob. Roma Sendyka, Nowoczesny esej: studium historycznej swiadomosci gatunku (Krakéw: Towarzystwo
Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych Universitas, 2006), 219-220.

9 Arleta Galant, Prywatne, publiczne, autobiograficzne: o dziennikach i esejach Jana Lechonia, Zofii Natkowskiej,
Marii Kuncewiczowej i Jerzego Stempowskiego (Warszawa: Wydawnictwo DiG, 2010), 105.

10 Bogustawa Latawiec, ,,Gto$ne jest to, co najcichsze”, postowie do Razem tu koncertujemy (Poznan: Ars Nova,
1999), 77.

11 Bogustawa Latawiec, Zmowy (Szczecin-Bezrzecze: Wydawnictwo Forma, 2015).
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sprawnos$¢, awangardowe korzenie i wysokg Swiadomos$¢ warsztatu. Przy okazji warto pod-
kresli¢, ze autotematyczne i lingwistyczne nachylenie wierszy pisanych przez poetki to
temat w niewielkim stopniu opracowany i nieoczywisty — zwlaszcza ze wzgledu na dominu-
jace ujecia, ktore wykluczajg z jego zasiegu poezje kobiet lub marginalizujg jej dokonania,
kategoryzujac jg z reguty poza eksperymentem, linig awangardy i metakrytyczng refleksjq'2.
Pozostawiajgc na boku problem wyodrebnienia , kobiecej” odmiany lingwizmu i autorefleks;ji,
warto upomniec sie o dowartosciowanie w tym zakresie tworczosci poetek i uwzglednienie
ich w historycznoliterackiej perspektywie — twérczos$¢ Latawiec na przyktad mogtaby sie
stac, obok tekstéw niewiele od niej starszej Krystyny Milobedzkiej, brakujgcym kobiecym
ogniwem dla proklamujgcego nurt poezji lingwistycznej Janusza Stawinskiego!®.

Lingwizm Latawiec jest z reguly dyskretny i wsparty na metapoetyckim ujawnieniu, nie
podwaza zaufania do jezyka, wigzac sie raczej z podgladaniem jego mechanizméw i gene-
rujgcym wieloznaczno$¢ miedzystowiem - stowo i pisanie stajg sie tu czesto bohaterami
tekstu, a erotyk czy opis krajobrazu jednoczes$nie wierszami o pisaniu. Takim modelowym
przyktadem mogtyby by¢ Ptaki Warty, w ktoérych sytuacja intymna i potencjalnie autobio-
graficzna, umieszczona w bliskim autorce krajobrazie, przechodzi ptynnie i niepostrzezenie
w autotematyczng wypowiedz o jezyku't.

Poezja Latawiec jest bowiem rownoczesnie autobiograficzna, zbudowana z miejsc, 0s6b
i zyciowych wydarzen, przekuwanych na sytuacje liryczne, opowiadanych, czasem wielokrot-
nie za pomocg wiersza i prozy. Miejsca wydobyte z wlasnej historii, jak poznariska Wilda,
ogrody w Promnie i Krajkowie, nadwarcianskie krajobrazy, ale tez §lady licznych podrézy po
Europie, wielokrotnie przywotywana postac ojca, cytowane badz fingowane listy rodzinne
i te od zaprzyjaznionych poetéw, datowanie i umiejscowienie poszczegélnych wierszy to
tylko zewnetrzne i najbardziej oczywiste sygnaty autobiograficznego uktadu z czytelnikiem.

12 Typowa dla historycznoliterackiej refleksji jest tendencja do sytuowania kobiet poza literaturg nowoczesna,
w szczegdlnosci tg o awangardowych koneksjach, natomiast lista poetek ,kojarzonych” z nurtem awan-
gardowym w podrecznikach i antologiach jest bardzo krétka (najczesciej znajduja sie na niej Ewa Lipska
i Krystyna Mitobedzka). Zob. np. Piotr Sliwifiski, Przygody z wolnosciq. Uwagi o poezji wspétczesnej (Krakow:
Wydawnictwo Znak, 2002), 84; German Ritz, ,Kanon i historia literatury. Widziane z zewnatrz”, w: Kanon
iobrzeza, red. Inga Iwasiow, Tatiana Czerska (Krakéw: Towarzystwo Autorow i Wydawcéw Prac Naukowych
Universitas, 2005), 38; Monika Swierkosz, ,,Historia literatury kobiet — niedokoniczony projekt”, Wielogtos 2
(2011): 67; Leokadia Hull, ,,Obok kanonu. Poezja kobiet w przestrzeni literatury po 1945 roku”, Prace Lite-
raturoznawcze 1 (2013): 97-98.

13 Zob. Janusz Stawinski, ,Proba porzgdkowania doswiadczen”, w: tegoz, Prace wybrane. Przypadki poezji, t. V,

red. Wlodzimierz Bolecki (Krakow: Towarzystwo Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych Universitas, 2001),
289-305.

14 Wiersz z tomu Gdyby czas byt ziemig. Wiecej na ten temat pisatam w artykule: ,....zobaczone, dotkniete,
pomyslane. Bogustawa Latawiec i Julian Przybos”, w: Gradziel-Wéjcik, Luszczykiewicz, Bogustawa Lata-
wiec — portret podwojony, 115-132.
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To pisanie siebie, budowanie osobistych renarracji nasila sie zresztg z biegiem czasu i wier-
szy, jakby poetka dorastata dzieki literackim opowiesciom do samowiedzy o sobie, coraz
jawniej lepigc swe teksty z fragmentéw doswiadczenia i prywatnej rzeczywistosci. Jedno-
cze$nie kreowaniu wlasnej historii towarzyszy z reguly autotematyczny wtasnie gest dezilu-
zji — méwigce ,ja” raz jest kilkuletnig ,dzierlatkg”!*, innym razem zonag, belferka, kochanka,
pacjentka; zawsze jednak jest poetka, ktora pisze o sobie piszgcej wiersze.

Materializujgcy sie, psychocielesnie i biograficznie postrzegany jezyk odgrywa w tej poezji
pierwszorzedng role, nie mieszczgc sie w tradycyjnych ujeciach lingwizmu, ktére stawiajg
na ,,tekstowy moment lingwistyczny” i ,,sproblematyzowanie samego medium”'¢. Ustawiona
w ten sposob definicja nie sprzyja interpretacjom poezji kobiet, w ktdrej czesciej nie jezyk
i ,doswiadczenie lekturowe” stanowig przedmiot i cel poznania'’, lecz autobiograficznie
rozumiany podmiot oraz jego doswiadczenie. Zabiegi lingwistyczne i metapoetyckie wspo-
magajg jedynie indywidualne projekty antropologiczne, nakierowane nie tyle na jezyk, ile
na samoswiadome, opowiadajgce swa historie ,,ja”. Tematyzacja czynnosci tworczych stuzy
w tekstach poetki przede wszystkim konstytuowaniu sie i manifestacji podmiotowosci, ktéra
»samoustan[awia] sie na scenie pisania”, bedgc zarazem ,,0sobg opowiadajgcg” i osobg opo-
wiesci'. Tak rozumiany autotematyzm, sprzezony z autobiograficznoscig, mozna by uznac za
pewne status quo pisarstwa Latawiec, swego rodzaju perpetuum mobile jej tworczosci, samo-
Swiadomej siebie, zacierajgcej granice miedzy zyciem a fikcjg, eksponujgcej sylleptycznosé
podmiotu, ktéry wtedy jest, gdy pisze — i dlatego jest, ze pisze'®.

Tej ,,zmowie” metapoetyckiego i autobiograficznego szczegdlnie sprzyja forma eseju.
Mieczystaw Orski w recenzji Zegaréw nie do zatrzymania wskazywat na pograniczny sposob
pisania Latawiec:

15 Taki tytul nosi jeden z wierszy Latawiec.

16 Tomasz Cieslak-Sokotowski, Moment lingwistyczny. O wczesnym pisarstwie Ryszarda Krynickiego i Stanistawa
Barariczaka (Krakéw: Towarzystwo Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych Universitas, 2011), 64.

17 Zob. tamze, 65.

18 Ryszard Nycz, ,0soba w nowoczesnej literaturze: $lady obecnosci”, w: Osoba w literaturze i komunikacji lite-
rackiej, red. Edward Balcerzan, Wtodzimierz Bolecki (Warszawa: Instytut Badan Literackich, 2000), 17, 19.

19 Podmiot wierszy Latawiec mozna wiaczy¢ w koncepcje sylleptycznosci, ale dla poetki zawsze pierwszy
i uprzedni bedzie $wiat realny, nie tekstowy. Autorka Gestwiny to pisarka z gruntu modernistyczna, nowo-
czesna, nieprzepracowujgca dekonstrukcjonistycznych i ponowoczesnych lekcji, z ktérych swiadomie rezy-
gnuje. Wybiera takie kategorie, jak wyrazalnosc¢ i niewyrazalnos¢, struktura, kreacjonizm i konstruktywizm
jezyka, przywotujgc je i tematyzujgc wielokrotnie w swych szkicach. Dla porzgdku przypomniec¢ nalezy
awangardowy rodowdd tej poezji, pozostajgcej w obrebie oddziatywania Juliana Przybosia i Tymoteusza
Karpowicza, ale tez LeSmiana, dajacej swoisty lingwistyczno-surrealistyczno-symboliczny amalgamat,
naznaczony silnym autobiografizmem.
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W catej swojej r6znorodnej, bogatej palecie tekstowej jest to ksigzka podporzgdkowana,
jak sgdze, popularnej bardziej na Zachodzie niz u nas tradycji piSmiennictwa eseistyczno-
-krytycznego. Takiej, w ktdrej autor tgczy warsztat profesjonalnego teoretyka, badacza
z inwencjg, fantazjg i kunsztem pisarza, dajgcego poznac swoéj stosunek do opisywanego
i komentowanego $§wiata — réwniez politycznego (zwracajg w tomie uwage celne analizy
tworczosci poetéw rzucajgcych wyzwanie czasom PRL-owskiego zniewolenia) — poprzez
pryzmat analizowanych i interpretowanych ksigzek. Takze druga, interpretacyjna, mozna
powiedzie¢: ,klasyczna” w sensie krytycznoliterackim czes$¢ ksigzki, gromadzgca syn-
tetyczne prezentacje i krytyczne oméwienia dorobkéw i liczgcych sie pozycji poetéw
i prozaikéw, zachowuje bardzo autorski, kreacyjny stosunek do rozpatrywanych dziet,
ma walory biograficznego ,opisywactwa” i autobiograficzne podteksty. Niektore pod-
rozdziaty przybierajg forme traktatu eseistycznego, premiujgcego owg silnie osobistg
strategie narracji.

MielibySmy zatem do czynienia z formg eseistyczno-krytyczng, w ktérej pisarka wcho-
dzi w role badaczki, teoretyczki, komentatorki, ujawniajgc swéj stosunek do opisywanego
Swiata, komentujgc go przez teksty literackie, cudze lub wtasne. Dla Latawiec praca nad wier-
szem nie konczy sie na jego napisaniu — utwor buduje swojg historie, gdy autorka powraca
do niego w swych pozapoetyckich wypowiedziach i kontekstach, czasem przedrukowuje
w innym tomie lub formie (np. prozg), odstania jego geneze, konfrontuje z innymi utworami
(np.w Gestwinie wiersze pojawiajg sie obok prozy), autointerpretuje w postowiach i komenta-
rzach, a takze analizuje wtasng poezje takze na spotkaniach autorskich. Jej wiersze nalezatoby
czyta¢ w perspektywie wszelkich tych powtoérzen, autocytatow, wariacji i paratekstow, ktorymi
obrastajg, tworzac pole intertekstualnych (i intersubiektywnych) odwotan, ustanawianych
przez autorke, ktéra prébuje uswiadomic je przede wszystkim samej sobie. Wchodzgc w role
czytelniczki i interpretatorki wtasnej poezji, uruchamia jednoczesnie autobiograficzno-auto-
tematyczny styl odbioru, czego oryginalnym swiadectwem sg jej ,mikroeseje”, ,eseistyczne
traktaty” czy moze raczej eseizujgca proza, w szczegolny sposéb cigzgca ku poezji.

»Biograficzne «opisywactwo»”, o ktérym wspomina Orski, stanowi zgrabng formute przy-
stajgcg do tworczosci Latawiec, ktéra piszgc o innych, réwnoczesnie opowiada o sobie jako
poetce, a moze nawet przede wszystkim moéwi o sobie, uwydatniajgc przy komentowaniu
cudzych wierszy (i ich autoréw przy okazji) osobisty punkt widzenia, a takze wykorzystujgc
metapoetyckie gesty do przemycania ,autobiograficznych podtekstéw”. Tak dzieje sie na
przyktad w ,portretach pisarzy i ksigzek” z Zegarow... — Tymoteusza Karpowicza, Juliana

20 Mieczystaw Orski, ,,Opisywanie opisujgcych”, Odra 4 (2013): 119.
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Przybosia, Zbigniewa Herberta, Tadeusza Rézewicza, Wistawy Szymborskiej, Mirona Biato-
szewskiego. Krytyczno-interpretacyjne zaciecie tej eseizujgcej prozy ma oczywiscie poznaw-
czg wartos¢, jesli chodzi o twérczos¢é przywolywanych autoréw, ale jest tez w szczegdlny
sposob interesowne - staje sie bowiem pretekstem do ujawniania i konstruowania wtasnego
projektu poetyckiego autorki Nigdy catosci, ktéry uzna¢ mozna zarazem za projekt egzysten-
cjalny i autobiograficzny. Mozna zatem rozszerzy¢ diagnoze Luszczykiewicza odnoszgcg sie
do prozy na pozostatg dziatalnos¢ literacka pisarki — tworczos¢ ta ,,[s]taje sie autotematyczna
i autoteliczna, poniewaz Latawiec pisze zaréwno o tworzeniu swojej powiesci, jak i o stwa-
rzaniu wlasnej tozsamosci”?!.

W centrum jej eseizujgcych tekstéw znajduje sie wiec autorskie, pierwszoosobowe ,,ja”,
akcentujgce swg nieneutralng, autorefleksyjna, krytyczng postawe i odsytajgce do prywatnego
doswiadczenia i Swiatopoglgdu. Nawet gdy poetka skupia sie na cudzych tekstach i ich twor-
cach, daje sie odczu¢ ,,ostentacyjng personalno$¢ wywodu”, jak rzecz ujeta Roma Sendyka??:

Proces budowania, konstruowania, ciggtego kreowania (nie zas — odstaniania wczesniej
skonstruowanego) podmiotu w eseju polegat przede wszystkim na konfrontacji ,,ja” z ota-
czajgcym pantekstem kultury, rozwijat sie w wyniku sporu z jej zjawiskami, gtosami, z jej
~tekstosferg” [...], a wiec byt rodzajem dialogicznej proby okreslenia [...] siebie, swego
»projektu antropologicznego”?.

Projekt Latawiec jest takg prébg dialogicznego czy autodialogicznego okreslenia ,,ja”
w konfrontacji z tekstami kultury. W tym emancypowaniu sie podmiotu nie chodzi jednak,
jak to w eseju bywa, o uniwersalne wartosci i uogdlnienia, o ,,ponadindywidualng rzeczy-
wistos¢ kultury, $wiata ducha”, ktére wedlug Czerminskiej stanowi o sednie tej formy?,
lecz o indywidualne, po§wiadczone biografig Swiadectwo, samorozpoznawanie sie w proce-
sie tworzenia i interpretowania. U Latawiec czytamy: ,W liryce musi pozosta¢ miejsce dla
moéwienia szeptem o $wiecie jednostkowym”? i podobnie dzieje sie w jej eseizujgcych tek-
stach, nastawionych na indywidualno$¢ i prywatnos$¢ wyznania. Dopisujgc ciggi dalsze lub
przedakcje do swoich wierszy, analizujgc cudze utwory i komentujgc postawy ich autoréw,
pisarka probuje ustali¢ swa tozsamos¢, ktora jest przede wszystkim tozsamoscig poetki.

21 tuszezykiewicz, Lustra prozy, 54.

22 Sendyka, Nowoczesny esej, 220.

23 Tamze, 221.

24 Matgorzata Czerminiska, Autobiograficzny trdjkqt: Swiadectwo, wyznanie i wyzwanie (Krakéw: Towarzystwo
Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych Universitas, 2000), 17.

25 Latawiec, ,,Glo$ne jest to, co najcichsze”, 77.
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Jej (auto)interpretacyjne, metakrytyczne, cigzgce ku esejowi wypowiedzi zyskujg wartos¢
autoprezentacyjng, odkrywajg ,,proces indywidualnego przezywania rzeczywistosci” zapo-
sredniczonej przez ,tekstosfere”, rekonstruujg wtasny projekt poetycki, w ktérego centrum
znajduje sie autorefleksyjne, autoanalizujgce ,ja”.

Ogolny scenariusz tych szkicéw jest podobny: Latawiec przywotuje teksty poetow, czyta-
jac je w kontekscie ich biografii, a przede wszystkim przez pryzmat wtasnych doswiadczen
i wspomnien. Analizowane utwory nigdy nie sg autonomiczne, noszg na sobie Slady swych
tworcow, a sprywatyzowana wiedza biograficzna na ich temat — o sposobie bycia, zachowa-
niu, upodobaniach - odgrywa w tej lekturze niebagatelng role. Latawiec pisze wprost:

Dla uchwycenia aluzji i rozkotysania skojarzen wazna jest znajomos$¢ biografii autora,
orientacja w jego przyjazniach, animozjach towarzyskich, pisarskich, udziat w grach
konkurencyjnych (Myslgcy brudnopis)®.

Nie potrafie juz dzisiaj mysle¢ i pisa¢ o twoérczosci Karpowicza, nie wykorzystujgc wspo-
mnien o naszych rozmowach, zachowaniach, wygladach, korespondencji, przestrzeniach,
w ktorych sie rodzinnie i zawodowo spotykalismy, dowcipéw politycznych i erotycznych,
duman nad naszymi zwyciestwami i porazkami twérczymi, awangardowymi i narodo-
wymi (Troj-jednia wierszowa ze ,,Stojow zadrzewnych”)*.

Swego rodzaju niedyskrecja jest specyficzng cechg pisarstwa Latawiec, ktéra opisuje na
przyktad sktonnos¢ do btedow ortograficznych Herberta na podstawie zachowanych dedykacji
i korespondencji poety, pointujgc: ,,[a]le wyraZnie go ta drobna przypadtos¢ bolata. Dotyczyta
przeciez jego materiatu tworczego, stow, stawiania liter...” (Dedykacje)*. Gdy pisarka rozpo-
czyna interpretacje, jest ona zawsze swobodna i literacka, skupiona na detalu i fragmenta-
ryczna, zbudowana na podstawach strukturalnej poetyki i subiektywna zarazem: ,Wole, gdy
Hartwig swoje przestania przekazuje tak jak w Wezwaniu” (Tajny Swiat posredni)®. Zaczyna
sie zwykle od osobistego wyznania: ,,I tak wtasnie, na poczgtku w sposob niejasny i meczgcy,
zaczgl mnie atakowa¢ pierwszy wers” (Troj-jednia wierszowa ze ,,Stojow zadrzewnych”)*,
a dalej przeczytany fragment wiersza zaczyna co$ przypominac¢, prowokujgc dygresje:

26 Bogustawa Latawiec, Zegary nie do zatrzymania. Literackie portrety, listy, szkice (Mikotéw: Instytut Mikotow-
ski, 2012), 107.

27 Tamze, 89.
28 Tamze, 140.
29 Tamze, 226.
30 Tamze, 89.
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Ale co? Rozmowe z Tymkiem sprzed lat? Inny jego wiersz? List? Tak, list byl najbardziej
prawdopodobny. Przeciez dopiero co przeczytatam je wszystkie po kolei, raz jeszcze. I to
na pewno nie byt krétki list redakcyjny z czerwonym nadrukiem loga ,,Odry”, tylko p6z-
niejszy, bardziej osobisty. Moze juz z Ameryki? Czarne zdanie, napisane piérem, zawsze
czarnym atramentem? Zaczetam go wiec szuka¢ nie miedzy listami przepisanymi juz na
komputerze, tylko w teczce z oryginatamis!.

Za kazdym razem cudzy tekst sktania autorke do autobiograficznej odstony, do wypowia-
dania siebie w tekscie, odkrywania jakiejs zapoznanej, nieuswiadomionej ,,prawdy” o sobie
i swojej tworczosci. To idea fix Latawiec — §ledzenie tajnikéw procesu tworczego, wlasnego
i cudzego, a przy okazji — co istotne — formutowanie i przemycanie wlasnego projektu sztuki
poetyckiej:

Kazda odpowiedz dla badacza poezji ma znaczenie, to przeciez ukryte wyznanie auto-
tematyczne, odstaniajgce proces tworczy poety (Myslqcy brudnopis)®?.

I tak zostato do dzi$, zawsze pisanie — swoje i cudze — sprawdzam wtasnym widzeniem,
uslyszeniem. Od nich zaczyna sie dla mnie dzia¢ poezja. Mysl, dzwiek stéw, rytm zdan,
anegdota, kompozycja — to juz druga fala poszukiwan (Mickiewicz udomowiony)*.

Moje wiersze sg jedynie stale ponawiang probg, aby przynajmniej zblizy¢ sie do takiej
samostwarzajgcej sie sztuki, dotkng¢ tajemnicy (Glosne jest to, co najcichsze).

Zagladajac w cudze biografie i teksty, pisarka tropi ich sekrety, konfrontujgc sie z nimi
i szukajgc zarazem potwierdzenia wtasnego sposobu pisania i czytania:

Zawsze intrygowalta mnie tajemnica cudzego procesu twoérczego. Jak robig to inni? Na
koniec pewno$¢ absolutna — ci inni robig to sprawniej. Btyskawiczniej sie koncentrujg,
nieomylnie rozpoznajg i atakuja zdobycz. Zdobyczg dla Bialoszewskiego jest takze on sam.
Trzeba uchwyci¢ siebie na wtasnych dziwactwach, odkry¢ w czynno$ciach powtarzanych

31 Tamze.

32 Tamze, 107.

33 Gradziel-Wojcik, Luszczykiewicz, Bogustawa Latawiec, 336.
34 Latawiec, ,,GloSne jest to, co najcichsze”, 78.
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setki razy — niezwyklos¢. Ale trzeba sie wytraci¢ z rutyny, spojrze¢ na siebie z boku,
oczami innych (Zadra).

Czyzbym znalazta w naszym rodzinnym archiwum, cho¢by przez moment i tylko w moim
my$leniu istniejacy, jedng z wielu $ciezek Karpowiczowskiego procesu twérczego? (Troj-
-jednia wierszowa ze ,,Stojow zadrzewnych”)%.

Dzieki pracy nad tg ksigzkg zdotatam sie takze dowiedzie¢ o sobie samej kilku nowych
rzeczy (Pracuje oczami)®'.

Bohaterkg okazuje sie zatem sama poezja, jej koncepcja, cele pisania, a zwlaszcza wie-
lokrotnie przeswietlany proces twdérczy, posredniczgcy niejako miedzy ,,ja” realnym a tek-
stowym. Jakby te eseizujgce fragmenty (autotematyczne i autobiograficzne zarazem) byty
»jedynie stale ponawiang prébg, aby przynajmniej zblizy¢ sie”, ,dotkng¢ tajemnicy” swego
pisarskiego ,ja”. Latawiec interpretuje i ttumaczy wtasne teksty ,,z siebie dla siebie” (Dedy-
kacje)®®, komentujgc mechanizmy wlasnego pisania:

to mroczne i nieuporzgdkowane, atakujgce wyobraznie stanowi materiat dla wierszy
z cyklu Zwierzeta nocy, ktéry pojawia sie w kolejnych moich ksigzkach poetyckich (Glos-
ne jest to, co najcichsze)*.

Wszystko to nie oznacza wcale, iz nie uwodzi mnie raz po raz urok jasnego moéwienia
o otaczajgcym Swiecie, che¢ zabawy stowem przejrzystym i potocznym, konstruowanie
mikrofabul, ,okradanie zycia”. Wiecej, im dtuzej pisze, tym bardziej zaczynam te gre
lubi¢ (Gtosne jest to, co najcichsze)*.

Pracuje najczesciej oczami, to znaczy dla wyrazenia mysli, przeczu¢, niepokojow — szukam
ekwiwalentéw wizualnych. Wynika to niewgtpliwie z mojej praktyki poetyckiej. [...] Uzy-
wam do tego celu najczesciej samej siebie, wlasnej biografii, jako rzeczywistosci osobiscie

35 Tamze, 195.

36 Tamze, 90.

37 Gradziel-Wojcik, Luszczykiewicz, Bogustawa Latawiec, 360.
38 Latawiec, Zegary, 144.

39 Latawiec, ,,Gtosne jest to, co najcichsze”, 78.

40 Tamze.
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sprawdzonej, ale kradne i zawtaszczam oczywiscie takze innych ludzi, najblizszych i obcych
(Pracuje oczami)*'.

Eseistyczne proby Latawiec uzna¢ mozna za jej indywidualne arspoetyki, majgce charak-
ter autobiograficznego ujawnienia. Arspoetyki rozumiane nie w znaczeniu ,,wiersza autore-
fleksyjnego poswieconego réznie rozumianej istocie sztuki poetyckiej”, lecz takze szerzej,
w odniesieniu do sztuki powiesciopisarskiej, do ,,sztuki opowiadania”, obejmujgcej, jak pisze
Ewa Kraskowska:

eseistyke uprawiang przez pisarzy i pisarki r6znej rangi, ktérej tematem sg tajniki wtas-
nego lub cudzego warsztatu pisarskiego, ogdlna badz szczegdtowa historia gatunku,
refleksja na temat jego aktualnej kondycji i tym podobne, ale takze popularne i liczne
dzi$ samouczki, typu ,jak napisac...” czy ,,ABC pisania”. W [...] [tej — przyp. aut.] subka-
tegorii nalezatoby umiesci¢ zaréwno arcydziela eseistyki ,,warsztatowej” (np. T. Manna
Die Entstehung des Doktor Faustus z 1946 r.; polski przektad M. Kureckiej Jak powstat
Doktor Faustus: powies¢ o powiesci, 1960), jak i autobiograficzno-profesjonalne refleksje
genialnego producenta horroréw i thriller6w, Stephena Kinga*2.

Szkice Latawiec sytuowatyby sie w poblizu owej eseistyki ,warsztatowej”, obfitujgcej
w ,autobiograficzno-profesjonalne refleksje”, skoncentrowanej na wypracowywaniu w dia-
logu z innymi twércami wlasnej drogi pisarskiej. Kobieta piszgca ponawia w nich - wpisane
w prywatng biografie — proby zrozumienia poezji i procesu tworczego, zanurzone w teksto-
wym doswiadczeniu. Przy czym ta metapoetycka refleksja, wybijajgca sie na plan pierwszy
w wyrywkowo przywotanych tu fragmentach, nakierowana jest zawsze samozwrotnie na
»ja” istuzy samorozpoznaniu podmiotki, poszerzaniu jej wiedzy o sobie. Naznaczone auto-
tematyzmem, autocentryczne wypowiedzi Latawiec wspomagaja jej indywidualny projekt
poetycki i antropologiczny zarazem. Jej metakrytyczny temperament sprawia, ze moze ona
wyrazic wiecej i inaczej w swych eseistycznych probach niz w wierszach. Autorefleksyjna rama
okazuje sie dodatkowym rezonatorem doswiadczenia, pozwala bowiem petniej opowiedzie¢
siebie, stajgc sie rownoczesnie gestem autokreacyjnym i egzystencjalnym. Teksty Latawiec
»,0zZnajmiajg siebie”, sg ,,uwiklane w tryby biografii”, ,,zyskujgc owg ,auto-bio-graficzng”

41 Gradziel-Wéjcik, Luszczykiewicz, Bogustawa Latawiec, 358.

42 Ewa Kraskowska, Agnieszka Kwiatkowska, Joanna Gradziel-Wojcik, , Arspoetyka”, Forum Poetyki, lato (2015),
http://fp.home.amu.edu.pl/ewa-kraskowska-agnieszka-kwiatkowska-joanna-gradziel-wojcik-ars-poetyka/,
dostep 14.06.2018.
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wlasciwos¢ dzieki procesowi — jak pisze Sendyka — polegajgcemu na ciggtym ,wyprébowy-
waniu sie w pisaniu”, definiowaniu sie w tworzeniu w pi§mie”.

Teksty Latawiec wpisujg sie zatem w koncepcje formy, ktéra jest ,,zapisem pracy odkrywa-
nia przez piszgcego siebie w tekscie eseju”*, przy czym dominanta autobiograficzna zyskuje
tu Scisle metapoetycki charakter. ,,Ja” eseistyczne odkrywa podmiotowos¢ poetki, konfron-
tujgc w interpretacyjnych zderzeniach siebie juz ,zapisang” z sobg ,,tu i teraz piszgcg”. Jesli
bowiem celem eseju jest ,bycie sobg”, to Latawiec jest ,,sobg” najbardziej, najintensywniej
podczas pisania i komentowania tekstow*. Jej eseizujgce teksty o poezji stajg sie miejscem
spotkania poetki, krytyczki i interpretatorki, ktéra kazdy sgd przefiltrowuje przez wiasne
doswiadczenie, poswiadczajgc jednoczesnie swg opowiescig siebie. Autorka nigdy catosci
nieprzypadkowo siega po forme eseistycznej proby, wykorzystujac jej czgstkowosé, dyskur-
sywnos¢, intelektualizm i autobiograficzno$¢, co pozwala jej w niedokonczonym procesie
rozpoznawac/konstruowacé wlasng tozsamos¢ poprzez swojg tworczos¢: esej to bowiem
srealizacja potrzeby ciggltego ponawiania p r 6 b y (czyli eksperymentu, czyli doswiadcze-
nia) ustanawiania t o z s am o $ c i (czyli «obecnos$ci w akcie pisania») wypowiadajgcego
sie «ja»”*. Bogustawa Latawiec, realizujgc podobny scenariusz, za kazdym razem dopelnia
i komplikuje obraz wtasnej osoby: jak w wierszach pragnie ,,ogarn[g¢] calos¢:/ wszystko zoba-
czone, dotkniete, pomyslane” (Migot i btysk)*’, tak w szkicach prébuje scali¢ swoj wizerunek
w sprzegnieciu tego, co metapoetyckie, autobiograficzne i eseistyczne.
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Autobiographical, metapoetic, essayistic in the poetic oeuvre
of Bogustawa Latawiec

Summary

Bogustawa Latawiec is the author of — among others - short prose verging on essay. These works
reveal her attitude towards the art of words and at the same time they tell the private history of
the woman writer. It is a dialogic attempt to define herself in confrontation with the texts of cul-
ture. Short prose by Latawiec has the potential of self-presentation and leads to working out of
an individual poetic project. Bogustawa Latawiec values this literary form for its fragmentarity,
discursiveness, intellectuality and autobiographicalness; paired with metacritical reflexion it
allows her to recognize and to construct her own identity.
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