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STRESZCZENIE Celem artykutu byta analiza popytu (poziomu wydatkéw oraz uczestnictwa) na turysty-
ke zorganizowana w polskich gospodarstwach domowych w 2013 roku przy wykorzysta-
niu modeli ekonometrycznych (model Tornquista dla dobr i ustug luksusowych, model
probit). Podstawe informacyjna przeprowadzonych badan stanowity nieidentyfikowalne
dane jednostkowe o dochodach i wydatkach gospodarstw domowych, pochodzace z ba-
dan Budzetoéw gospodarstw domowych prowadzonych przez Gtowny Urzad Statystyczny
w 2013 roku (37 181 gospodarstw domowych).

Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono, ze efektywny popyt na turysty-
ke zorganizowana w gospodarstwach domowych w 2013 roku ujawnit si¢ po uzyskaniu
przez nie miesigcznego dochodu (mierzonego poziomem catkowitych wydatkéw kon-
sumpcyjnych) powyzej 220 zt per capita. Wartosci wskaznikow elastycznosci dochodo-
wej w kazdej decylowej grupie dochodowej $wiadczyly, ze wraz ze wzrostem dochodow
gospodarstw domowych wzrastal poziom zapotrzebowania na t¢ form¢ wypoczynku
i udzial wydatkéw na ten cel w budzetach domowych oraz ze turystyka zorganizowana
moze by¢ analizowana jako dobro luksusowe. Zastosowanie modelu probitowego po-
zwolito na identyfikacj¢ pozaekonomicznych uwarunkowan uczestnictwa gospodarstw

domowych w turystyce zorganizowane;j.
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Wprowadzenie

Postep gospodarczy, a w konsekwencji wzrost zamoznosci spoteczenstw, doprowadzit nie
tylko do powstawania nadwyzki dochodéw przeznaczanych na swobodng konsumpcje, ale row-
niez nadwyzki czasu wolnego. Jego zagospodarowanie stwarza mozliwo$¢ rozwoju dla firm
ustugowych zwigzanych z wypoczynkiem, rekreacja i turystyka. Turystyka stanowi jedna
z najszybciej rozwijajacych si¢ gatezi gospodarki na §wiecie i jednoczes$nie jest czynnikiem
dynamizujacym rozwdj spoteczno-ekonomiczny kraju (Kierunki..., 2008, s. 3). Rozwoj turystyki
stymuluje wzrost PKB, wptywa na rozwoj innych sektoréw gospodarki, np. transportu, handlu,
generuje nowe miejsca pracy (Sobolewski, Bober, 2013, s. 428). Turystyka odgrywa rowniez
wazna role w lokalnym i regionalnym rozwoju spoleczno-gospodarczym, podnoszac konkuren-
cyjnosé regiondw poprzez aktywizacje lokalnych spotecznosci i bardziej efektywne wykorzy-
stanie ich wewnetrznego potencjatu, np. przyrodniczego czy kulturowego (Kierunki..., 2008,
s. 4). Sprawia to, ze wéréd podmiotow zaangazowanych w rozwdj turystyki, tj. wtadz samorza-
dowych, przedsigbiorcow, organizacji wspierajacych rozwoj turystyki, wzrasta zapotrzebowanie
na informacje, ktére pomogtyby podejmowac optymalne decyzje dotyczace ukierunkowania jej
rozwoju (Dziedzic, 2010, s. 8). Zwlaszcza wéréd podmiotow dziatajacych w branzy turystycz-
nej utrzymanie konkurencyjnej pozycji na rynku turystycznym wymaga rzetelnej znajomosci
oczekiwan konsumentéw wobec oferowanych im ustug (Wotoszyn i in., 2013, s. 190). Wazna jest
réowniez znajomos¢ megatrendow w zachowaniach konsumentéw zwigzanych z przemianami
demograficzno-spoteczno-gospodarczymi, takimi jak starzenie si¢ spoteczenstw i powigzane
z tym zmiany w sytuacji dochodowej konsumentow, zmiany w strukturze etnicznej ludnosci
(Dziedzic, Skalska, 2012, s. 63—64). Jedna z form ustug turystycznych, oferowanych przez takie
podmioty gospodarcze jak organizatorzy turystyki (touroperatorzy) czy agenci turystyczni, jest
turystyka zorganizowana. Ocena ksztattowania si¢ wydatkow gospodarstw domowych na te for-
mg¢ turystyki, czgstos¢ podejmowania takiej formy aktywnosci turystycznej oraz rozpoznanie
czynnikéw determinujgcych popyt turystyczny stanowia cenne zrodto informacji dla podmio-
téw rynku turystycznego.

Celem badan byta analiza popytu (uczestnictwa oraz poziomu wydatkow) na turystyke zor-
ganizowang w polskich gospodarstwach domowych w 2013 roku przy wykorzystaniu modeli eko-
nometrycznych. Ponadto podjeto probe identyfikacji wewnetrznych uwarunkowan uczestnictwa
gospodarstw domowych w tej formie turystyki.

Material i metody badai

Podstawe informacyjna przeprowadzonych badan stanowity nieidentyfikowalne dane jed-
nostkowe o dochodach i wydatkach gospodarstw domowych, pochodzace z Badan budzetow
gospodarstw domowych prowadzonych przez Gtowny Urzad Statystyczny w 2013 roku (37 181
gospodarstw domowych). Zastosowana w badaniach metoda reprezentacyjna daje mozliwo$¢
uogolnienia uzyskanych wynikéw na wszystkie gospodarstwa domowe w Polsce.
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Ekonometryczne modelowanie popytu na turystyke zorganizowang

W pracy analiz¢ dochodow i wydatkéw gospodarstw domowych przeprowadzono w decylo-
wych grupach dochodowych, przy czym poziom dochodéw na osobe w gospodarstwie domowym
przyblizono $rednim poziomem og6lnych konsumpcyjnych! w ztotych w przeliczeniu na osobg na
miesigc. Badania przeprowadzono w ujeciu ilosciowym, analizujac w poszczegoélnych grupach
decylowych odsetek gospodarstw domowych odnotowujacych w swoich budzetach wydatki na
turystyke zorganizowang oraz w uj¢ciu warto$ciowym, porownujac przeci¢tne poziomy wydatkow
w przeliczeniu na osobe przeznaczane na t¢ form¢ wypoczynku wérdd tych gospodarstw domo-
wych, ktore ten rodzaj wydatkow odnotowaty.

Rozchody gospodarstw domowych na turystyke zorganizowana badane sa kwartalnie na
podstawie danych z kwestionariuszy BR-04. Kwestionariusze te stuza do uzyskania informacji
0 wyposazeniu gospodarstwa domowego w wybrane dobra trwatego uzytkowania oraz informacji
o nieruchomosci i tzw. rozchodach rzadkich. Rozchody rzadkie ,,sa to wazniejsze rozchody majace
miejsce w danym kwartale kalendarzowym (obejmujgcym miesigc badania)” (Metodologia..., s. 25).
Zatem moze mie¢ miejsce sytuacja, ze mimo iz gospodarstwo domowe poniosto wydatki na tury-
styke zorganizowang w danym roku, nie zostaly one odnotowane, bo nie objat ich dany kwartat
badania.

Za najwazniejszg determinant¢ ekonomiczng, ktéra ksztattuje wielko$¢ popytu w ogole,
a w szczegdlnosci rowniez popytu turystycznego, uwazane sg dochody indywidualne gospodarstw
domowych (Dziedzic, Skalska, 2012, s. 33; Wolny, 2014, s. 238). ,,Badania dotyczace ksztaltowania
si¢ wydatkéw na dane dobro w zalezno$ci od dochodéw konsumentéw stanowia jedno z podsta-
wowych zagadnien w ekonomii” (Dudek i in., 2002, s. 1). Do opisu zaleznosci pomi¢dzy popytem
a dochodami gospodarstw domowych wykorzystywane sg funkcje nazywane krzywymi Engla.
Do aproksymacji tych krzywych moga by¢ stosowane rdzne rodzaje funkcji np. liniowe, potggowe,
Workinga oraz funkcje Tornquista (Gruszczynski, Podgorska, 2003; Kurzawa, Wysocki, 2009,
s. 71, 141-142; Wolny, 2014, s. 238-239). Przy czym w przypadku funkcji Térnquista wyrdznia
si¢ trzy rodzaje ich postaci w zalezno$ci od rodzaju dobr i ustug, na ktore jest rozpatrywany popyt
(dobra 1 ustugi podstawowe, wyzszego rz¢du i luksusowe). Funkcje Workinga oraz Térnquista dla
dobr i ustug podstawowych i ponadpodstawowych sg stosowane, gdy wraz ze wzrostem dochodow
wydatki na te dobra nie rosng w sposob nieograniczony, ale dagza do pewnego poziomu nazywane-
go poziomem nasycenia (stabilizacji wydatkow). Jesli natomiast nie obserwuje si¢ wystgpowania
poziomu nasycenia, stosowane sg takie funkcje jak liniowa, potggowa czy Tornquista dla dobr
i ustug luksusowych.

W pracy od opisu zalezno$ci pomigdzy dochodami gospodarstw domowych a poziomem ich
wydatkéw na turystyke zorganizowang wykorzystano model Tornquista dla dobr i1 ustug luksuso-
wych (Gruszczynski, Podgorska, 2003, s. 141-142; Wolny, 2014, s. 238-239):

! Przyblizanie dochodéw poprzez ogdlne wydatki wynika stad, ze deklarowane dochody w gospodarstwach domo-
wych zazwyczaj sa zanizane, a ich poziom w gospodarstwach najubozszych jest czgsto ujemny (por. Deaton, Case, 1988;
Charlier, Melenberg, Soest, 2001).
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y:—wc'(x_y)+g,

x+p
gdzie:
X — jest to $redni poziom dochoddéw w grupie decylowej gospodarstw domowych
(zt/os./m-c),
y — jest to efektywny popyt? na turystyke zorganizowang (zt/0s./m-c),
a, B y— parametry strukturalne modelu ekonometrycznego,
£ — sktadnik losowy.

Parametr « jest wspotczynnikiem kierunkowym asymptoty ukosnej wydatkéw, natomiast pa-
rametr y oznacza poziom dochodéw, po przekroczeniu ktérego ujawnia si¢ dany rodzaj wydatkow.

W celu okreslenia reakcji efektywnego popytu na turystyke zorganizowang na zmiany docho-
du wyznaczono elastyczno$ci dochodowe popytu w kazdej z grup decylowych gospodarstw do-
mowych wyodrebnionych ze wzgledu na dochéd. Elastyczno$é dochodowa popytu okreslana jest
jako stosunek wzglednej zmiany popytu na dobra i ustugi w zakresie turystyki zorganizowanej do
wzglednej zmiany dochodu, przy zatozeniu niezmiennosci poziomu cen tych dobr i ustug, a takze
dobr i ustug komplementarnych i substytucyjnych:

e,
y X

Elastyczno$¢ dochodowa wydatkéw na turystyke zorganizowang dla zastosowanej funkcji
Tornqusta wyraza si¢ wzorem:

€:x2+2-,é-x—ﬂﬂ-7?.
(x+B)-(x=7)

W celu okreslenia prawdopodobienstwa uczestnictwa gospodarstw domowych w turystyce

zorganizowanej i identyfikacji ich wewnetrznych uwarunkowan do przeznaczania wydatkéw na te
forme wypoczynku zastosowano model probitowy (Maddala, 2006, s. 371-372):

k
Y ::BO +Zﬁjxj +é&p
=)

2 Popyt potencjalny oznacza wszystkie istniejagce w danym okresie potrzeby, ktore mogtyby by¢ zaspokojone, gdy-
by nie ograniczone zasoby. Jesli popyt potencjalny moze by¢ zaspokojony (gdy pozwalaja na to dochody odzwierciedlone
w sile nabyweczej), przeksztalcony zostaje w popyt realny (efektywny) (Niezgoda, 2012, s. 32). Istotnym problemem do
rozwigzania wydaje si¢ wigc ustalenie takiego poziomu dochodu, przy ktérym wystapi popyt na turystyke. Taki rodzaj
popytu w zakresie turystyki zorganizowanej, wyrazony poziomem wydatkéw na ten cel odnotowanych w budzetach go-
spodarstw domowych, byl przedmiotem badan w niniejszej pracy.
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gdzie:
X;  —satozmienne charakteryzujgce demograficzne i spoteczno-ekonomiczne uwarunko-
wania gospodarstw domowych,
y* — zmienna ukryta, nieobserwowalna, okreslana jako ,,zdolno$¢” gospodarstw domo-

wych do uczestnictwa w turystyce zorganizowanej,
By, B,— parametry strukturalne modelu ekonometrycznego,
¢  —skladnik losowy.

Tym, co obserwowano, jest zmienna zero-jedynkowa y,, zdefiniowana jako:

1L gdyy; >0,
i 0  pozatym.
W efekcie:
k
P; = F(ﬂo +Zﬁjxj J’
j=1
gdzie:

P, — prawdopodobienstwo, ze gospodarstwo domowe odnotowuje w swoim budzecie wydat-
ki na turystyke zorganizowana,
F — dystrybuanta rozktadu normalnego standaryzowanego.

Obliczenia wykonano z wykorzystaniem $rodowiska R.

Wyniki badan

Potrzeby w zakresie turystyki zaliczane sg do potrzeb wyzszego rz¢du (Dziedzic, Skalska,
2013, s. 33), na ktoére popyt moze by¢ realizowany dopiero wowczas, gdy zostang zaspokojone
potrzeby podstawowe, takie jak wydatki na zywno$¢ i optaty zwigzane z utrzymaniem mieszka-
nia. Natomiast pozostajace do dyspozycji zasoby finansowe gospodarstwa domowego tworzg tzw.
fundusz swobodnej konsumpc;ji® (fundusz swobodnej decyzji). Popyt na turystyke zorganizowana
réowniez realizowany jest w ramach tego funduszu swobodnej konsumpcji.

Analiza poziomu dochodu w grupach decylowych pozwolita stwierdzi¢, ze sredni miesigcz-
ny poziom dochodu (okre§lony na podstawie wydatkow konsumpcyjnych ogétem) w najzamoz-
niejszej 10. grupie decylowej wynosil ponad 2,6 tys. zt per capita i byl o§miokrotnie wiekszy
niz w najubozszej 1. grupie decylowej (tabela 1). 10% najubozszych gospodarstw domowych
przeznaczato na wydatki sztywne (zywno$¢ i utrzymanie mieszkania) $rednio 65% swoich

3 Dziedzic i Skalska (2012, s. 33) zwracaja uwagg, ze wiele form turystyki stanowi dla niektorych segmentoéw rynku
dobro podstawowe. W przypadku turystyki zorganizowanej przyktadem takim moga by¢ wycieczki dzieci i mtodziezy
czy turystyka zdrowotna.
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dochodow, podczas gdy obcigzenie dochodéw 10% najzamozniejszych gospodarstw domowych
tym rodzajem wydatkow bylo niemal dwukrotnie mniejsze. W efekcie gospodarstwa domowe
z 10. grupy dochodowej dysponowaty funduszem swobodnej decyzji wynoszacym miesigcznie
srednio 1,7 tys. zl/osobe, ktory byl niemal 15-krotnie wyzszy nizw 1. grupie decylowej. Najwiekszy
spadek udzialu wydatkow sztywnych w dochodach odnotowano pomiedzy 1. a 2. grupa decylowa
(o 5 pkt proc.) oraz pomiedzy 9. a 10. grupa (o 10 pkt proc.). Pomigdzy pozostatymi decylowymi
grupami dochodowymi (od 2. do 9.) odnotowano rownomierny spadek o 2 pkt proc. Malejace
obcigzenie dochodow gospodarstw domowych wydatkami sztywnymi w kolejnych grupach decy-
lowych i rosnacy poziom dochodéw znalazly odzwierciedlenie w relatywnie adekwatnym do tych
zmian wzroscie poziomu wydatkéw gospodarstw domowych na turystyke zorganizowang pomig-
dzy grupami dochodowymi (tabela 1, rys. 1).

Tahela 1. Srednie wartosci dochodéw, wydatkoéw gospodarstw domowych na turystyke zorganizowang
iich uczestnictwo w tej formie wypoczynku oraz elastycznosci dochodowe popytu i obcigzenie dochodow
gospodarstw domowych wydatkami sztywnymi w poszczegdlnych decylowych grupach dochodowych

Poziom wydatkow na tury-

Poziom dochf)déw Udziaf( Odsetek gospodarrstw styke zorganizowana w go- Elastycznosé
Grupa decylowa (wydatki wydatkow domowych, ktore
gospodarstw konsumpcyjne sztywnych odnotowaty wydatki sp(?darstwach domowych, dochodowa popytu
domowych ogotem) w dochodach na turystyke ktére odgotowaly ‘ten P na t\‘lrystyke; zorga-
(z}/0s./m-c) ogotem (%) zorganizowang (%) wydatkéw w budzetach nizowang (%)
(zt/0s./m-c)
1. 329 65 3,9 11 3,1
2. 468 60 6,0 17 1,9
3. 572 58 6,8 28 1,6
4. 673 56 6,3 36 1,5
5. 776 54 7,6 42 1,4
6. 898 52 7.3 55 1,3
7. 1045 50 7.3 80 1,3
8. 1235 48 9,3 114 1,2
9. 1535 46 10,4 168 1,2
10. 2646 36 17,9 374 1,1

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie niepublikowanych danych z badan Budzetéw gospodarstw domowych prowadzonych
przez Gtowny Urzad Statystyczny w 2013 roku.

Na podstawie dochodéw i wydatkéw na turystyke zorganizowana otrzymano oszacowana
posta¢ modelu Térnquista:

~0,2169x-(x —220,6927)

Y x+1139,3126 ’

gdzie:
x —s$redni poziom dochodéw w grupie decylowej gospodarstw domowych (zt/0s./m-c),
y — odnotowany w gospodarstwach domowych popyt na turystyke zorganizowana
(zt/os./m-c).
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Ekonometryczne modelowanie popytu na turystyke zorganizowang

Pozwolito to stwierdzi¢, ze wydatki na turystyke zorganizowang w 2013 roku byly realizowa-
ne przez gospodarstwa domowe, gdy ich miesieczny dochod (wyrazony przez wydatki konsump-
cyjne ogotem) przekroczyt 220 zt per capita.

Empiryczne $rednie warto$ci miesi¢cznych wydatkow na turystyke zorganizowang w de-
cylowych grupach dochodowych oraz warto$ci teoretyczne, oszacowane na podstawie modelu
Tornquista, zilustrowano na rys. 1.
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HVSU"EI( 1. Empiryczny i teoretyczny (oszacowany na podstawie modelu Tornquista) poziom wydatkow na
turystyke zorganizowang w grupach decylowych gospodarstw domowych w Polsce w 2013 roku

Zrbdto: opracowanie wlasne na podstawie niepublikowanych danych z badan Budzetéw gospodarstw domowych prowadzonych
przez Gtowny Urzad Statystyczny w 2013 roku.

Wyznaczone na podstawie oszacowanej postaci modelu Toérnquista wartoéci wskaznikéw ela-
styczno$ci dochodowej efektywnego popytu na turystyke zorganizowang w kazdej grupie dochodowej
byty wicksze od 1 (tabela 1). Swiadczy to o tym, Ze ten rodzaj wydatkéw w polskich gospodarstwach
domowych moze by¢ zaliczany do grupy dobr i ustug luksusowych (Dziedzic, Skalska, 2013, s. 36).
Ponadto wartos$ci tych wskaznikéw w kazdej decylowej grupie dochodowej $wiadczyty, ze wraz ze
wzrostem dochodow gospodarstw domowych wzrastal poziom zapotrzebowania na t¢ forme wypo-
czynku i udziat wydatkow na ten cel w budzetach domowych. Jednoczesnie mozna zauwazyc¢, ze
w kolejnych grupach decylowych gospodarstw dochodowych nastepuje zmniejszanie elastycznosci do
jednosci. Oznacza to, ze gdy dochod dazy do nieskonczonosci, to wspotczynniki elastycznosci daza
do jednosci, a to wskazuje na stabilizacj¢ w wydatkach tego typu (Kurzawa, Wysocki, 2009, s. 77).

Na rys. 2 zilustrowano odsetek gospodarstw domowych w kazdej grupie decylowej, ktore
w swoich budzetach odnotowaty wydatki na turystyke zorganizowana oraz wartosci prawdopodo-
bienistwa uczestnictwa gospodarstw domowych w tej formie wypoczynku, wyznaczone na podsta-
wie oszacowanego modelu probitowego.
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RVS[IIIEI( 2. Uczestnictwo gospodarstw domowych w turystyce zorganizowanej i wartosci prawdopodobienstwa
tego uczestnictwa wyznaczone na podstawie modelu probitowego

Zrbdlo: opracowanie wlasne na podstawie niepublikowanych danych z badan Budzetéw gospodarstw domowych prowadzonych
przez Glowny Urzad Statystyczny w 2013 roku.

W przypadku uczestnictwa gospodarstw domowych w turystyce zorganizowanej stwierdzo-
no, ze od 2. do 7. decylowej grupy dochodowej odsetek gospodarstw domowych, ktére w swoich
budzetach odnotowaty wydatki na t¢ forme turystyki, byt raczej staty i wynosit 6-7% (rys. 2, tabe-
la 1). Jedynie w 1. grupie dochodowej odnotowano ponizej 4% gospodarstw zglaszajacych popyt na
turystyke zorganizowana, a w dwoch ostatnich grupach (najzamozniejszych) odsetek ten wynosit
odpowiednio 10% i 18%.

Na uwagg zastuguje relatywnie wysoki wzrost uczestnictwa gospodarstw domowych w 2.1 3.
grupie decylowej w poréwnaniu do 1. grupy (odpowiednio o 2,1 i 2,9 pkt proc.), co moze $wiad-
czy¢ o duzym oddziatywaniu pozaeckonomicznych czynnikéw popytu. Przy podejmowaniu decyzji
konsumenci czesto kierujg si¢ opiniami innych oraz przejmujg wzorce zachowan, w tym np. sposob
spedzania czasu wolnego, od grupy, z ktorg sie identyfikuja. Niezgoda (2012, s. 38) zwraca rowniez
uwage na tzw. proces nasladownictwa, ktory przejawia si¢ w ,,dazeniu mniej zamoznych jednostek
do osiaggnigcia stylu zycia zamozniejszych cztonkdéw grupy”. Przyczyn mozna upatrywac rowniez
w czynnikach psychologicznych, ktore wplywaja na profil konsumentéw (Glowicka-Wotoszyn,
Woloszyn, 2013, s. 380).

Uzyskane wyniki dla oszacowanego modelu probitowego (tabela 2) pozwolity stwierdzi¢, ze
oprécz dochodu gospodarstw domowych rowniez wiek i wyksztatcenie glowy gospodarstwa do-
mowego, liczba 0s6b w rodzinie i klasa miejscowo$ci zamieszkania determinuja w sposob istotny
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uczestnictwo gospodarstw domowych w turystyce zorganizowanej. Przy czym ujemne wartosci
oszacowanych parametrow pozwolily stwierdzié, ze wraz ze wzrostem wieku glowy gospodarstwa
domowego uczestnictwo rodzin w tej formie turystyki maleje.

Tahela 2. 1dentyfikacja wewnetrznych uwarunkowan gospodarstw domowych do korzystania z turystyki

zorganizowanej — wyniki oszacowania modelu probitowego

Uwarunkowania demograficzne i spoteczne gospodarstw

domowych Oszacowanie Btad standardowy Pr(>|z|)
Dochod 0,0007 0,0000 0,0000
Wiek glowy gospodarstwa domowego —-0,0036 0,0009 0,0001
Liczba 0s6b w rodzinie (klasa referencyjna — gospodarstwo jednoosobowe)
2 0,2336 0,0348 0,0000
3 0,5795 0,0387 0,0000
4 1,0050 0,0408 0,0000
5 1,1280 0,0490 0,0000
6 lub wigcej 1,2230 0,0556 0,0000
Wyksztalcenie glowy gospodarstwa domowego (klasa referencyjna — wyksztatcenie wyzsze)
$rednie —-0,1076 0,0276 0,0001
zawodowe —0,1500 0,0334 0,0000
co najwyzej gimnazjalne —-0,2495 0,0450 0,0000

Klasa miejscowosci zamieszkania (klasa referencyjna — miasta powyzej 500 tys. mieszkancow)

200-500 tys. ~0,0865 0,0430 0,0441
100-200 tys. -0,0427 0,0417 0,3055
20-100 tys. ~0,1023 0,0389 0,0086
ponizej 20 tys. -0,0838 0,0427 0,0500
wies ~0,1545 0,0360 0,0000

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie niepublikowanych danych z badan Budzetéw gospodarstw domowych prowadzonych
przez Gtowny Urzad Statystyczny w 2013 roku.

Gospodarstwa domowe, w ktdrych osoba odniesienia posiada wyksztalcenie wyzsze, czgsciej
niz pozostale uczestnicza w turystyce zorganizowanej. Wigze si¢ to z jednej strony z faktem, ze
osoby wyksztatcone maja wigksze mozliwo$ci na rynku pracy i sytuacja dochodowa ich rodzin
jest duzo lepsza od pozostatych gospodarstw domowych, co znajduje odzwierciedlenie rowniez
we wplywie poziomu dochodu na udziat gospodarstw domowych w tej formie turystyki. Z drugiej
strony cztonkowie rodzin mniej zamoznych moga cze¢sciej korzystac z turystyki organizowanej we
wlasnym zakresie, np. wyjazdy do rodzin, znajomych.

Rzadziej z takiej formy turystyki korzystaja prowadzacy jednoosobowe gospodarstwa domo-
we. Czgstsze korzystanie przez rodziny wielodzietne z turystyki zorganizowanej niz przez osoby
prowadzace jednoosobowe gospodarstwa domowe moze wynikac stad, ze gospodarstwa te charak-
teryzujac si¢ stabsza sytuacja materialng, korzystaja czesto z roznych form wsparcia finansowego
instytucji panstwowych i innych organizacji dla zorganizowanych wyjazdoéw dzieci i mlodziezy
(Kozeraiin., 2014, s. 191).
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Stwierdzono rowniez, ze rodziny mieszkajace w duzych miastach (powyzej 500 tys. miesz-
kancow) czesciej niz zamieszkujace inne klasy miejscowo$ci uczestniczg w turystyce zorganizo-
wanej, ale w poréwnaniu do mieszkancow miast o wielkosci 100-200 tys. nie sa to réznice istotne
statystycznie.

Podsumowanie

Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono, ze efektywny popyt na turystyke zor-
ganizowang w gospodarstwach domowych w 2013 roku ujawnit si¢ po uzyskaniu przez nie mie-
sigcznego dochodu (mierzonego poziomem catkowitych wydatkéw konsumpceyjnych) powyzej 220
zt per capita. Wartoséci wskaznikdéw elastyczno$ci dochodowej (wigksze od 1) w kazdej decylowe;j
grupie dochodowej §wiadczyty, ze wraz ze wzrostem dochoddéw gospodarstw domowych wzrastat
poziom zapotrzebowania na t¢ form¢ wypoczynku i udziat wydatkéw na ten cel w budzetach
domowych, a takze, ze turystyka zorganizowana moze by¢ analizowana jako dobro luksusowe.
Jednoczesnie efekt wptywu zwigkszajacego si¢ dochodu w poszczegdlnych grupach decylowych
gospodarstw domowych byt coraz mniejszy.

Zastosowanie modelu probitowego pozwolito na oszacowanie prawdopodobienstw uczestnic-
twa gospodarstw domowych z kazdej decylowej grupy dochodowej w turystyce zorganizowane;j
oraz na identyfikacje pozaekonomicznych uwarunkowan tego uczestnictwa. Wéréd determinant
demograficznych i spotecznych w sposob istotny na pojawienie si¢ w budzetach gospodarstw do-
mowych tego typu wydatkéw wplywa wyksztatcenie i wiek glowy gospodarstwa domowego, licz-
ba 0s6b w gospodarstwie domowym oraz klasa miejsca zamieszkania.

Literatura

Budzety gospodarstw domowych w 2013 r., 2014, GUS, Warszawa.

Charlier, E., Melenberg, B., Soest, A., 2001, An analysis of housing expenditure using semipara-metric models and panel
data, ,,Journal of Econometrics 1017, s. 71-107.

Deaton, A., Case, A., 1988, Analysis of Household Expenditures, ,,Living Standards Measurement Study Working Paper”
nr 28, The World Bank, Washington.

Dudek, H., Szczesny, W., Borowska, A., 2002, Dobor postaci analitycznej i metod estymacji modeli zaleznosci wydatkow
na zywnos¢ od dochodow, http://www.researchgate.net/publication/270790179, dostep 2.10.2015.

Dziedzic, E., 2010, Potrzeby i luki informacyjne u podmiotow zarzgdzajqgcych turystykq, w: Regionalne badania konsu-
mentow ustug turystycznych, red. E. Dziedzic, Polska Organizacja Turystyczna, Warszawa.

Dziedzic, E., Skalska, T., 2012, Ekonomiczne uwarunkowania rozwoju ustug turystycznych w Polsce, Stowarzyszenie na
rzecz Badania, Rozwoju i Promocji Turystyki, Warszawa.

Glowicka-Woloszyn, R., Wotoszyn, A., 2014, Obiektywna i subiektywna ocena sytuacji finansowej gospodarstw do-
mowych w Polsce a popyt na turystyke zorganizowang, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego nr 805,
Ekonomiczne Problemy Turystyki nr 1 (25), s. 367-383.

Gruszczynski, M., Podgérna, M. (red.), 2003, Ekonometria, Wydawnictwo SGH w Warszawie, Warszawa.

Kierunki rozwoju turystyki do 2015 roku, dokument rzadowy przyjety przez Rade Ministrow 26 wrzesnia 2008 r.,
Warszawa, wrzesien 2008 r., www.msport.gov.pl, dostep 14.09.2015.

52 Ekonomiczne Problemy Turystyki 1 (33) 2016



Ekonometryczne modelowanie popytu na turystyke zorganizowang

Kozera, A., Stanistawska, J., Glowicka-Wotoszyn, R., 2014, Segmentacja gospodarstw domowych wedtug wydatkow na
turystyke zorganizowang, ,,Prace Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu”, Taksonomia 23, nr 328,
s. 186-195.

Kurzawa, 1., Wysocki, F., 2009, Wybrane modele ekonometryczne w badaniach dochodowej elastycznosci popytu kon-
sumpcyjnego, ,,Prace Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu”, Taksonomia 16, nr 47, s. 70-78.

Maddala, G.S., 2006, Ekonometria, Wydawnictw Naukowe PWN, Warszawa.
Metodologia badania budzetow gospodarstw domowych, 2014, GUS, Warszawa.

Niezgoda, A., 2012, Uwarunkowania popytu turystycznego, w: M. Kachniewska, E. Nawrocka, A. Niezgoda, A. Pawlicz,
Rynek turystyczny, Oficyna Wolters Kluwer, Warszawa.

Sobolewski, H., Bober, P., 2013, Touroperatorzy w Polsce a wartos¢ przedsigbiorstw turystycznych, Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Szczecinskiego nr 786, Finanse, Rynki Finansowe, Ubezpieczenia nr 64/1 (25), s. 427-435.

Wolny, R., 2014, Szacowanie popytu na e-ustugi przy zastosowaniu funkcji Térnquista, ,,Handel Wewngtrzny”, nr 1 (348),
tom II, s. 234-244.

Woloszyn, A., Stanistawska, J., Glowicka-Wotoszyn, R., 2013, Przestrzenne zréznicowanie popytu na turystyke zorgani-
zowang w Polsce, ,,Handel Wewnetrzny” nr 5 (1), Warszawa, s. 189-200.

ECONOMETRIC MODELLING OF THE DEMAND
FOR ORGANIZED TOURISM

KEYWORDS | households, organized tourism expenditures, demand models, Térnqvist models, probit model

SUMMARY The aim of the article was to analyze the demand (level of expenditures and participation) for
organized tourism among Polish households in 2013 using econometric models (Térnqvist for
luxury goods and probit). The study drew on microdata of household income and expenditures from
Household Budget Survey conducted Central Statistical Office in 2013. The representative sample
comprised 37,181 households.

The effective household demand for organized tourism in 2013 was observed only above 220 PLN
level of monthly total expenditures per capita. The analysis of estimated income elasticities of the
demand in each decile income group confirmed that income increase produced a surge in demand
for that form of tourism, along with a raise in the share of these expenditures in household budgets,
which entailed that organized tourism may be treated as a luxury good. Using the probit model
allowed to identify non-economic determinants of organized tourism demand.

Translated by Andrzej Woloszyn
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