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SEOWA KLUCZOWE | funkcja turystyczna, miasta, wojewodztwo §wietokrzyskic

STRESZCZENIE Glownym celem opracowania bylo okreslenie stopnia rozwoju funkcji turystycznej jako
czynnika aktywizujacego rozwoj miast w wojewodztwie $§wigtokrzyskim. Do okresle-
nia zréznicowania rozwoju funkcji turystycznej w postgpowaniu badawczym zastoso-
wano metody wskaznikowe oraz miar¢ syntetyczng — wskaznik Perkala. Konstrukcje
wskaznika syntetycznego funkcji turystycznej przeprowadzono na podstawie trzech
elementow czastkowych, do ktorych nalezaty: walory turystyczne, zagospodarowanie
turystyczne oraz ruch turystyczny. Badania wskazaty, ze funkcja turystyczna miast ma
charakter uzupetniajacy. Osrodkami przyciggajacymi turystow sa miasta skupiajace
wiele waloréw przyrodniczych i kulturowych, a takze stynace z licznych imprez kultu-
ralno-rozrywkowych (Busko-Zdroj, Checiny, Kielce i Sandomierz).

Wprowadzenie

Turystyce przypisuje si¢ coraz wigksza role w rozwoju gospodarczym miast i regionow.
Wspotczesnie bardzo czgsto traktowana jest jako szansa na utworzenie nowych miejsc pracy i zta-
godzenie niekorzystnych zjawisk o charakterze spoteczno-gospodarczym.

Badacze réznych dyscyplin naukowych czgsto traktujg funkcje turystyczna jako jeden z waz-
niejszych czynnikow decydujacych o przemianach funkcjonalnych osrodkow miejskich i wiejskich.
W literaturze przedmiotu spotykamy wiele definicji funkcji turystycznej, rozgranicza si¢ tez jej
geograficzne i ekonomiczne ujgcie. W ujeciu geograficznym Matczak (1989, s. 29) definiuje funk-
cj¢ turystyczng jako calos¢ dziatalnosci spoteczno-ekonomicznej miasta skierowanej na obstuge
turystow, z ktérej wynika jej zdolnos¢ do zaspokajania okreslonych potrzeb turystycznych.

Wraz ze wzrostem wielko$ci miasta funkcja turystyczna poszerza swoj zakres materialny (li-
czony np. liczbg obiektéw) oraz podlega integracji z innymi funkcjami: kulturowa, rekreacyjna,
rozrywkowa. W aspekcie relatywnym jednak, a wigc w odniesieniu do calej struktury gospodarki
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miejskiej, jej znaczenie maleje. W matych miastach jest funkcjg podstawowa lub uzupelniaja-
ca, w $rednich dodatkowa lub marginalng, a w duzych, bedacych skomplikowanymi systemami
spoleczno-gospodarczymi, jej znaczenie jest marginalne lub uzupetniajace (Derek, Kowalczyk,
Swianiewicz, 2005, s. 9-10).

W sktad pojecia ,,turystyka na obszarach miejskich” wchodza wszystkie formy turystyki, kto-
ra ma miejsce na terenach miejskich, jest zwigzana z walorami i zagospodarowaniem turystycz-
nym wystepujacymi na obszarach miejskich i ktérej celem jest odwiedzanie i poznawanie miasta
jako dziedzictwa kulturowego i uznawanego za niepodzielny element przestrzeni turystycznej
(Kowalczyk, 2005, s. 155).

Badania zwigzkow funkcji turystycznej z rozwojem spoteczno-gospodarczym podejmowano
zwlaszcza od lat 70. XX w. Od tego czasu w literaturze przedmiotu zaproponowano wiele koncep-
cji 1 uje¢ badawczych odnoszacych si¢ do tego problemu. W Polsce badania wptywu turystyki na
wybrane aspekty poziomu spoteczno-gospodarczego byty prowadzone m.in. przez Jackowskiego
(1981). Problematyke badan funkcji turystycznej miast podejmowat w licznych opracowaniach
Matczak (1989, 1992). Z nowszych opracowan na uwage zastuguje praca Faracika (2006), ktory
opracowatl typologi¢ przestrzenng gmin strefy podmiejskiej Krakowa ze wzgledu na strukture
funkcji turystycznej. Chudy-Hyski (2006) badata problem zaleznosci pomigdzy stopniem rozwoju
funkcji turystycznej wojewodztw a obszarami prawnie chronionymi, efektywnie funkcjonujacy-
mi w granicach administracyjnych. Problematyka analizy poziomu rozwoju funkcji turystyczne;j
w roznych jednostkach przestrzennych byta kontynuowana m.in. przez Derek (2007), Szromka
(2012), Durydiwke (2012, 2015), Pytla (2010), Piotrowskiego (2015), Wigctaw-Michniewska (2011)
oraz Zuzanska-Zysko (2005).

Celem prezentowanego opracowania jest proba oceny rozwoju funkcji turystycznej w miastach
wojewodztwa $wietokrzyskiego jako czynnika aktywizujacego rozwoj spoteczno-gospodarczy.
Badaniem obj¢to 20 miast wojewodztwa swigtokrzyskiego, a ich wybor zwigzany byl z dostepno-
$cig danych statystycznych. Zakres czasowy badan objat lata 2009-2014.

Metody badawcze i mierniki zastosowane w pracy

W postepowaniu badawczym zastosowano metody wskaznikowe, w tym wskaznik nasycenia baza
turystyczng (wyrazajacy liczbe miejsc noclegowych przypadajacg na 1 km? powierzchni catko-
witej), majacy charakter podazowy, a takze wskaznik Deferta, nazywany wskaznikiem funkcji
turystycznej (wyrazajacy liczbe turystow korzystajacych z noclegéw odniesiona do powierzchni
catkowitej 1 km?), oraz wskaznik Schneidera, nazywany wskaznikiem intensywnosci ruchu tury-
stycznego (wyrazajacy liczbe turystow korzystajacych z noclegdw przypadajaca na 1000 miesz-
kancow) — oba o charakterze popytowym. Powyzsze wskazniki sag powszechnie stosowane w ba-
daniach podejmujacych problematyke funkeji turystycznych. W swych pracach stosowali je m.in.:
Warszynska (1985), Chudy-Hyski (2006), Zek (2008), Pytel (2010), Majewska (2011), Szromek
(2012), Piotrowski (2015).
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Jako miar¢ syntetyczna do okreslenia zréznicowania rozwoju funkcji turystycznej miast wyko-
rzystano wskaznik J. Perkala (Runge, 20006, s. 214). W konstrukeji wskaznika syntetycznego funkcji
turystycznej uwzgledniono wszystkie mierniki czastkowe zapisane w tabeli 1. Zatozenia wskaznika
syntetycznego polegaja na tym, iz w swojej konstrukeji odwotuje si¢ on do rzeczywistych wielko$ci
cech. Z uwagi na to, ze cechy podawane sg w roznych jednostkach, przeprowadza si¢ ich standa-
ryzacje. Nastepnym etapem jest obliczenie $redniej arytmetycznej z wielko$ci znormalizowanych,
ktore po uporzadkowaniu, najczesciej malejacym, interpretowane sa w kategoriach wskaznika
syntetycznego (Parysek, Wojtasiewicz, 1979, s. 26). Przedziaty klasowe miernika syntetycznego
wyznaczono metoda naturalnych podziatéw (Jenks). Metoda ta opiera si¢ na tzw. naturalnych grani-
cach podziatu (natural break of Jenks). Polega ona na wyznaczeniu klas poprzez poréwnanie roznic
sum kwadratow. Warto$ci o podobnych roznicach rozdzielone sa danymi skrajnymi przydzielonymi
do grupy poprzedzajacej lub nastepujace;j. Liczba klas wyznaczona jest zgodnie ze wzorem k = In(n),
gdzie: k — optymalna liczba klas w metodzie Jenksa, n — liczba obiektow.

Materiat graficzny opracowano przy wykorzystaniu programu ArcGIS wersja 10.3.

Tabela 1. Mierniki rozwoju funkcji turystycznej zastosowane w pracy

Wyszczegolnienie

1 Liczba obiektow wpisanych do rejestru zabytkow w miescie w przeliczeniu na jej powierzchnig — wskaznik potencjatu.

2 | Liczba miejsc noclegowych na 1000 mieszkancow — wskaznik o charakterze podazowym.

3 Odsetek 0sob pracujacych w sekeji I (dziatalno$¢ zwigzana z zakwaterowaniem i ustugami gastronomicznymi) — wskaznik
o charakterze podazowym.

4 Liczba 0s6b korzystajacych z noclegdéw na 1000 mieszkancow — wskaznik o charakterze popytowym.

5 Liczba udzielonych noclegdw na 1000 mieszkancow — wskaznik o charakterze popytowym.

Zrédto: opracowanie whasne na podstawic www.stat.gov.pl, www.zabkielce.prot.pl.

W niniejszej pracy wykorzystano dane liczbowe dostgpne w Banku Danych Lokalnych GUS dla
miast w latach: 2009 i 2014.

Irdznicowanie funkeji turystycznej w miastach wojewadztwa $wigtokrzyskiego

Turystyka i wypoczynek moga mie¢ dla gospodarki miejskiej znaczenie podstawowe, uzupetnia-
jace lub marginalne. W analizowanych latach 2009 i 2014 zaludnienie miast w analizowanym
wojewodztwie §wigtokrzyskim zmniejszyto si¢ z 573,7 tys. do 545,8 tys., czyli 0 4,8%. Struktura
osadnicza cechowata si¢ dominacja miast liczacych mniej niz 5 tys. mieszkancow (tab. 2).
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Tabela 2. Struktura miast w wojewddztwie $wigtokrzyskim w latach 2009 i 2014

2009 2014
Klasy wielko$ciowe - P - >
[tys.] miasta ludnos¢ miasta ludnos¢
liczba | udzial [%) | liczba [tys.] | udzial [%)] liczba udziat [%)] | liczba [tys.] | udzial [%)]
<5 14 45,2 39 536 6,8 14 45,2 39750 7,3
5-10 6 19,5 41933 7,3 6 19,4 41929 7,7
10-50 8 25,7 163 092 28,5 8 25,8 142 899 26,2
50-150 tys. 2 6,4 124 330 21,7 2 6,5 122 407 22,4
> 150 1 3,2 204 835 35,7 1 3,1 198 857 36,4

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS.

Sposrod 31 miast wojewodztwa §wictokrzyskiego wzrost zaludnienia odnotowano w 13 mia-
stach (Bodzentyn, Checiny, Kazimierza Wielka, Kundéw, Malogoszcz, Osiek, Ozardéw, Potaniec,
Skalbmierz, Staszow, Staporkéw, Wachock, Zawichost). Uksztattowana struktura wielkosciowa
miast badanego obszaru jest skutkiem uwarunkowan historycznych i kontrastow przyrodniczych
migdzy Gérami Swictokrzyskimi a Nieckg Nidzianska. W historycznym rozwoju osadnictwa
miejskiego wyodrebnity si¢ zatem dwa zasadnicze obszary: potudniowy i wschodni oraz pétnoc-
ny — ksztattowane pod wptywem odmiennych czynnikdéw (Runge, 2011, s. 100). Wczesny rozwoj
miast w potudniowej czesci badanego obszaru spowodowany byt dobrymi warunkami glebowy-
mi. Powstawaly wowczas osady o charakterze rolniczo-handlowo-ustugowym. Miasta polozone
w naturalnych obnizeniach Niecki Nidzianskiej rozciggaty si¢ wzdluz $redniowiecznego szlaku
biegnacego od Kurzelowa przez Wloszczowe, Jedrzejow, Busko, Pinczow (po Stopnice i Pacanow).
Jeszcze dalej na potudnie, wzdtuz rzeki Nidzicy, ulokowaty si¢ mate miasteczka $redniowiecz-
ne: Dzialoszyce i Skalbmierz oraz XX-wieczna Kazimierza Wielka (Runge, s. 100). Sie¢ miejska
wschodniej czeéci wojewodztwa tworza miasta potozone wzdtuz szlaku komunikacyjnego tacza-
cego Staszow z Opatowem i dalej przez Cmieléow do Ozarowa. Miasta pasa nadwislanskiego 13-
czyly wazny szlak komunikacyjny od Wislicy przez Potaniec, Osiek, Koprzywnice, Sandomierz,
Opatdéw po Zawichost (Pazdur, Zielinski, 1965, s. 492). Obecnie najstarsze osie osadnicze, ktdre po-
wstawaty wzdtuz historycznych szlakéw handlowych, tworza przede wszystkim miasta mate, nie-
przekraczajace 20 tys. mieszkancow. Wyjatek stanowi jedynie Sandomierz, ktory w 2014 r. liczyt
24 326 mieszkancow. Z kolei w potnocnej czesci wojewodztwa rozwinely si¢ osrodki rzemie$lni-
cze, a nastgpnie przemystowe, oparte na surowcach mineralnych. W pasie pétnocnym bardzo in-
tensywny rozwdj miast rozpoczat si¢ w XIX w. Powstaly wowczas wazne osrodki Staropolskiego
Okregu Przemystowego od Ostrowca Swietokrzyskiego po Skarzysko Kamienng oraz dalej na
zachod przez Staporkow po Konskie. Duzy wplyw na rozwdj miast w tej cz¢$ci wojewodztwa mia-
fa linia kolejowa taczaca Koluszki z Ostrowcem. Proces ten sprzyjat powstawaniu miast przekra-
czajacych nawet 50 tys. mieszkancow. Z utworzeniem linii kolejowej taczacej Dabrowe Gornicza
z Deblinem zwigzany byt rowniez rozwoj stolicy wojewodztwa — Kiele.

Ksztattowanie si¢ struktury przestrzennej sieci miejskiej nastgpowato pod wptywem réznych
czynnikéw zmieniajacych si¢ w czasie, co zadecydowalo o zréznicowanej atrakcyjnosci poszcze-
g6lnych miast.
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Wiele miast potozonych na obszarze wojewodztwa $wigtokrzyskiego nie rozwingto dostatecz-
nie funkcji turystycznej mimo waloréw przyrodniczych i kulturowych. Obszarem wymagajgcym
wzmocnienia funkcji turystycznej sa miasta potozone na uprzemystowionych terenach dawnej
Rzeczypospolitej Polskiej. W wojewodztwie swietokrzyskim zasoby dobr dziedzictwa przemysto-
wego obejmuja 290 obicktéw, w rejestrze zabytkow znajduja si¢ 82 obiekty (Nowak, 2007, s. 67).
Zabytki techniki i architektury przemystowej coraz cz¢éciej znajduja si¢ w sferze zainteresowan
turystow. Juz nie tylko specjaliSci zwiedzajacy historyczne obiekty, lecz rowniez turysci chea po-
zna¢ szeroko rozumiane dziedzictwo kulturowe (z dziedzictwem techniki, architektury i kultury
przemystowej) (Szajnowska-Wysocka, 2008, s. 135).

Punktem wyjscia do okreslenia tendencji w rozwoju funkcji turystycznej miast wojewddz-
twa swigtokrzyskiego byty obliczone wartosci wskaznikéw rozwoju turystyki. W 2009 r. najwyz-
szy poziom nasycenia bazg turystyczna (tab. 3) zanotowano w czterech miastach: Busku-Zdroju
(103,3), Kielcach (20,4), Sandomierzu (17,4) i Checinach (15,6) (tab. 3).

Tabiela 3. Zestawienie wskaznikow charakteryzujacych zjawiska turystyczne
w miastach wojewodztwa swigtokrzyskiego w 2009 r.

2009
Nazwa wskaznik nasycenia baza turystyczna wskaznik Deferta wskaznik Scheidera

Busko-Zdroj 103,3 2452.8 1746,6
Kielce 20,4 999,2 536,6
Sandomierz 17,4 1075,7 1267,0
Chgciny 15,6 1195,9 3925,7
Konskie 11,2 3274 293,1
Pinczow 11,1 238,5 291,8
Starachowice 10,8 595,8 367,5
Opatow 7.9 1441 193,6
Ostrowiec Swiqtokrzyski 71 208.,6 132,4
Wiloszczowa 7,1 55,0 154,1
Bodzentyn 6,3 179,3 638,5
Potaniec 6,2 398,8 820,2
Staszoéw 59 139,5 2477
Suchedniow 2,2 80,8 5577
Ozarow 2,0 163,4 279,3
Cmielow 2,0 13,6 59,9
Skarzysko-Kamienna 1,4 95,2 127,2
Jedrzejow 0,0 0,0 0,0
Matogoszcz 0,0 0,0 0,0
Kazimierza Wielka 0,0 0,0 0,0

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS.

Wielko$ci wskaznika funkcji turystycznej — Deferta (wyrazajacego liczbe turystéw korzy-
stajacych z noclegdéw na 1 km? powierzchni miasta) obliczone dla 2009 r. byly zrdéznicowane.
Najwigksze obliczono dla Buska-Zdroju (2452,8), Checin (1195,9), Sandomierza (1075,7) i Kielc
(999,2). Przyjety rozpietos¢ od 13,6 (Cmieléw) do 2452,8 (Busko-Zdréj). Czesto w literaturze
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przedmiotu (np. w skali wedlug M. Boyer) wielko$¢ wskaznika 40—-100 charakteryzuje gming
z dominujacg funkcja turystyczng. W wojewodztwie swigtokrzyskim wielko$é ta zostata przekro-
czona w 16 miastach.

Z kolei wielkos$ci wskaznika intensywnosci ruchu turystycznego Schneidera miescity si¢
w przedziale od 3925,7 (Checiny) do 59,9 (Cmielow). Najwicksze wartosci zanotowano w Checinach
(3925,7), Busku-Zdroju (1746,6), Sandomierzu (1267,0) i Potancu (820,2).

Duza rozpigtos¢ wartosci wszystkich trzech obliczonych wskaznikow okresla zréznicowanie
rozwoju funkcji turystycznej na obszarach miejskich badanego regionu w 2009 r. Najbardziej wy-
roézniajacymi si¢ miastami sg: Busko-Zdréj, Sandomierz, Checiny i stolica wojewodztwa Kielce.

W 2014 r. w grupie miast o najwickszym wskazniku nasycenia baza turystyczng znalazty si¢
cztery osrodki: Busko-Zdréj (151,7), Sandomierz (23,6), Kielce (22,2) i Opatow (16,3). Zblizone
tendencje zanotowano w rozktadzie wartosci wskaznikow Deferta i Schneidera, w poréwnaniu
22009 .

Tahela 4. Zestawienie wskaznikow charakteryzujgcych zjawiska turystyczne

w miastach wojewodztwa §wigtokrzyskiego w 2014 r.

2014
Nazwa wskaznik nasycenia baza turystyczna wskaznik Deferta wskaznik Scheidera

Busko-Zdréj 151,7 4619,3 3317,3
Sandomierz 23,6 1340,7 1598,2
Kielce 22,2 1111,5 614,9
Opatow 16,3 455,8 616,2
Chgciny 13,7 407,6 1287,4
Ostrowiec Swi¢tokrzyski 11,3 321,6 206,2
Starachowice 10,8 524,6 331,2
Suchedniow 9,4 259,3 1795,3
Bodzentyn 8,8 160,5 569,4
Wtoszczowa 8,5 181,7 5233
Staszow 7.4 163,8 289,1
Potaniec 6,2 413,9 850,0
Konskie 4,2 304,6 273,3
Matogoszcz 3,8 15,6 40,3

Pificzéw 34 262,0 328,1
Skarzysko-Kamienna 2,7 122,7 166,3
Jedrzejow 2,0 8,2 5,7

Cmielow 2,0 5,7 25,7

Kazimierza Wielka 0,0 29,4 25,7

Ozaréw 0,0 0,0 0,0

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Liczba turystow korzystajacych z noclegdéw na 1 km? byta najwyzsza w Busku-Zdroju (4619,3),
najnizsza w Cmielowie (5,7). Najwicksze wielkosci wskaznika Deferta zarejestrowano w Busku-
-Zdroju (4619,3), Sandomierzu (1340,7), Kielcach (1111,5) oraz Starachowicach (524,5).
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Najwieksza intensywno$¢ ruchu turystycznego mierzong wskaznikiem Schneidera odnotowa-
no w Busku-Zdroju (3317,3), najmniejsza w Jedrzejowie (5,7). Grupg miast o najwyzszych wiel-
ko$ciach mierzonego wskaznika utworzyty cztery osrodki: Busko-Zdroéj (3317,3), Suchedniow
(1795,3), Sandomierz (1598,2) i Checiny (1287,4). Do miast wyrdzniajacych sie, takich jak Busko-
-Zdr6j, Sandomierz, Chegciny, dotaczyly dwa osrodki: Starachowice i Suchedniéw. Wzrost pozycji
Suchedniowa podyktowany jest poprawg bazy noclegowej i trzykrotnym wzrostem liczby tury-
stow korzystajacych z noclegdéw (tab. 3). Wysoka pozycja Buska-Zdroju w rozktadzie wszystkich
mierzonych wskaznikow wynika z funkcji uzdrowiskowej miasta. Bardzo szeroka oferta lecz-
nicza, dobra infrastruktura rekreacyjna i 170-letnia tradycja lecznictwa uzdrowiskowego plasuja
Busko-Zdroj na czele polskich uzdrowisk. Kazdego roku miasto jest odwiedzane przez ok. 40
tys. kuracjuszy z kraju i z zagranicy (Patka, Lebek, 2010, s. 25). Wzrost znaczenia Starachowic
i Suchedniowa oraz nadal utrzymujaca si¢ wysoka lokata stolicy wojewodztwa wigza si¢ z roz-
wojem turystyki biznesowej (podréze stluzbowe). Sprzyjaja temu procesowi m.in. imprezy tar-
gowe odbywajace si¢ w Centrum Targowym w Kielcach i rosnace zapotrzebowanie na obickty
spetniajgce wysokie standardy do organizacji turystyki konferencyjnej. Wyr6zniajacymi miastami
sa takze Checiny i Sandomierz. Miasta, w ktorych ogromne znaczenie odgrywa turystyka kul-
turowa. Liczne, bardzo popularne w wojewodztwie swigtokrzyskim obiekty zabytkowe i dobrze
rozwinigta baza noclegowa sg czynnikami sprzyjajacymi napltywowi turystow. W Sandomierzu
zachowalo si¢ ponad 120 zabytkéw architektury z roznych epok. Do najwyzszej klasy zaliczane
sg: Sredniowieczny uktad urbanistyczny miasta z renesansowym ratuszem w centrum rynku oraz
jeden z najstarszych obiektow ceglanych w kraju — kosciét $w. Jakuba. Z kolei Checiny styna z ruin
gotyckiego Zamku Krolewskiego, wybudowanego ok. 1300 r. na Gorze Zamkowej. Po rewitalizacji
przeprowadzonej w latach 20122015 Zamek Krolewski oferuje cickawa propozycje zwiedzania,
laczaca zabawe, edukacje¢ i rozrywke.

Pomimo poprawy sytuacji noclegowej w wielu miastach wojewodztwa nadal wida¢ duze
niedoinwestowanie, charakterystyczne szczegodlnie dla osrodkow potozonych w poétnocnej czg-
$ci badanego obszaru, jak: Cmielow, Konskie i Staporkéw. Na terenie tych miast zlokalizowa-
ny byl Staropolski Okreg Przemystowy — kolebka polskiego przemystu. Jak zauwaza Molenda
(2015, s. 186), w po6tnocnej czgsci wojewddztwa Swigtokrzyskiego wystepuja liczne zabytkowe
kompleksy fabryczne, ruiny wielkich piecow, muzea techniki czy urzadzenia hydrotechniczne.
Niestety wiele z nich niszczeje i nie wszystkie sa udostepnione turystom. Ciekawa propozycja jest
koncepcja Szlaku Staropolskiego Okrggu Przemystowego, ktory miatby objac takie miasta, jak:
Starachowice (zaktad wielkopiecowy), Ostrowiec Swietokrzyski (huta zelaza), Cmielow (fabry-
ka porcelany). Przedsiewzigcie to moze w duzym stopniu wzmocni¢ rozwdj funkcji turystyczne;j
w kilku miastach regionu.

Okreslenie poziomu rozwoju funkcji turystycznej miast jako formy dzialalnosci spoteczno-
-ekonomicznej opiera si¢ najczgsciej na walorach, zagospodarowaniu i ruchu turystycznym.
Syntetyczny wskaznik funkcji turystycznej wyznaczono na podstawie miernikow czastkowych
zestawionych w tabeli 1. Poddano je procedurze obliczeniowej wedlug metody wskaznika syn-
tetycznego Perkala. Obserwujac warto$¢ syntetycznego wskaznika funkcji turystycznej, mozna
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stwierdzi¢, ze w miastach wojewodztwa §wictokrzyskiego (rys. 1) wystepuje znaczne zréznicowa-

nie przestrzenne funkeji turystycznej. W 2014 r. wskaznik rozwoju funkcji turystycznej miast wo-

jewodztwa $wietokrzyskiego wahat si¢ od —0,772 (Cmielow) do 2,944 (Busko-Zdréj). Przyjmujac

za kryterium warto$ci powyzszego wskaznika syntetycznego, wyznaczono pig¢ przedziatow

o zroznicowanych wielkosciach:

164

1. Miasta o bardzo niskim rozwoju funkcji turystycznej, w ktérych wskaznik syntetyczny

przyjat wartosci mniejsze niz —0,532. W grupie tej znalazty sie cztery miasta: Cmielow,
Kazimierza Wielka, Skarzysko-Kamienna i Starachowice. Jednostki te odznaczaty si¢ naj-
nizszymi warto$ciami wszystkich badanych miernikéw czastkowych. W Cmielowie funk-
cjonowat jeden podmiot gospodarczy zarejestrowany w sekeji I, w Starachowicach dwa,
w Skarzysku-Kamiennej i Kazimierzy Wielkiej trzy. W 2014 r. w Cmielowie i Kazimierzy
Wielkiej jedynie 26 turystow skorzystato z bazy noclegowej (bioragc pod uwage dane z BDL).

2. Miasta o niskim poziomie funkcji turystycznej, w ktorej wskaznik syntetyczny przyjat

wartosci w przedziale od —0,531 do —0,240. Byta to najliczniejsza grupa skupiajaca 7 miast.
W grupie tej znalazty si¢ Jedrzejow, Konskie, Matogoszcz, Ostrowiec Swigtokrzyski,
Ozarow, Potaniec, Wloszczowa. Byly to miejscowosci, ktore cechowatly si¢ niska licz-
ba udzielonych noclegow. W wielkosciach bezwzglgdnych udzielono ich od 100 do 300.
Stosujac miar¢ wzgledna, wyrazong liczba udzielonych noclegdéw w przeliczeniu na
1000 mieszkancow, w prawie wszystkich miejscowosciach odnotowano wartosci ujemne.
Wyjatek stanowit Polaniec, w ktérym udzielono 2493 noclegi, a wielko$¢ miernika wynio-
sta 0,02 udzielonych noclegéw na 1000 mieszkancow.

3. Miasta o $rednim poziomie rozwoju funkcji turystycznej, gdzie wskaznik syntetyczny mie-

Scit si¢ w przedziale od —0,239 do 0,044. W grupie tej znalazto si¢ pig¢ miast: Bodzentyn,
Kielce, Opatoéw, Pinczow, Staszow. O wielkosci wskaznika zadecydowaty nastepujace
sktadowe: liczba miejsc noclegowych na 1000 mieszkancow (jednak rozktad wielko$ci
tej cechy charakteryzowat si¢ duzym zréznicowaniem, od —0,64 w Pinczowie do 0,50
w Staszowie) oraz niskie warto$ci wskaznika okreslajacego liczbe podmiotow na 1000
mieszkancow (od —0,29 w Pinczowie i Staszowie do —0,17 w Bodzentynie).

4. Miasta o wysokim poziomie rozwoju funkcji turystycznej (wskaznik syntetyczny miescit

si¢ w przedziale 0,045-1,088). W grupie tej znalazty si¢ trzy badane jednostki: Checiny,
Sandomierz i Suchedniow. Miasta te cechowaly si¢ duza liczba udzielonych noclegéw na
1000 mieszkancow (od 1,63 do 0,25), duza liczba 0s6b korzystajacych z noclegow na 1000
mieszkancow (od 1,42 do 0,81) oraz duza liczba obiektéw wpisanych do rejestru zabytkow
w gminie w przeliczeniu na powierzchni¢ w przypadku Checin (2,75 — byla to najwyzsza
warto$¢ wérdd badanych miast) oraz Sandomierza (1,90).

5. Miasta o bardzo wysokim rozwoju funkcji turystycznej, w ktérych wskaznik syntetyczny

przyjat rozpigtos¢ od 1,089 do 2,944. W grupie tej byto tylko jedno miasto — Busko-Zdro;.
Decydujace znaczenie w tej grupie miata cecha wskazujaca na liczbe udzielonych nocle-
gow na 1000 mieszkancow i wyniosta ona 4,19 (najwicksza warto$¢ odnotowana wsrod
badanych miast).
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Lp. ||| Miejscowos¢ ()l Wskaznik Perkala
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12. | Pinczow -0.176
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Rysunek 1. Syntetyczny wskaznik rozwoju funkcji turystycznej w miastach wojewodztwa $wigtokrzyskiego

w 2014 r.
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS (www.stat.gov.pl).

Najwicksze znaczenie w rozwoju funkcji turystycznej miato tylko kilka miast. Byty to osrodki
stynace z licznych waloréw kulturowych (Chgciny, Kielce, Sandomierz) i o bardzo dobrze roz-
winigtej funkcji uzdrowiskowej (Busko-Zdrgj) oraz odpowiednio zagospodarowane pod wzgle-
dem bazy noclegowej. W pozostatych miastach funkcja turystyczna miata marginalne znaczenie.
Wisrod miast matych, w ktérych funkcja turystyczna moze mie¢ znaczenie podstawowe lub uzupet-
niajace, mozna wskazac¢ jedynie trzy osrodki: Checiny, Busko-Zdroj oraz Suchedniéw. W pozosta-
lych odgrywata znaczenie marginalne. Niekorzystnie przedstawiata si¢ rowniez sytuacja w przy-
padku tzw. osrodkow subregionalnych potozonych w zachodniej czg¢sci wojewodztwa (Jedrzejow,
Matogoszcz, Wtoszczowa). Sa to osrodki, w ktorych funkcja turystyczna nie ma znaczenia, ukie-
runkowane sg przede wszystkim na rozwdj funkcji przemystowej lub na inne rodzaje dziatalnosci

gospodarczej niezwigzanej z turystyka.

Podsumowanie

Wspolczesne kierunki rozwoju turystyki, rosnaca konkurencja na rynku turystycznym oraz cia-
gle zmieniajgce si¢ preferencje i upodobania turystow powoduja, ze coraz wigkszego znaczenia
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nabiera jako$¢ ushug i stan zagospodarowania turystycznego. Przedstawione wyniki badan pre-
zentujg pewne tendencje w zakresie zrdéznicowania poziomu rozwoju funkceji turystycznej miast
wojewoddztwa §wigtokrzyskiego. Istnieje wiele uwarunkowan determinujacych rozwoj funkceji tu-
rystycznej na terenach miejskich. Nalezy do nich m.in. stan zagospodarowania turystycznego.

Rezultaty przeprowadzonych badan wskazaty na znaczenie funkcji turystycznej w rozwoju
spoleczno-gospodarczym tylko w kilku miastach. Podstawowe lub uzupetniajace znaczenie funk-
cji turystycznej mozna wskazaé w czterech miastach (Busko-Zdroj, Checiny, Kielce, Sandomierz).
Pozostate osrodki cechujg si¢ marginalnym stopniem rozwoju turystyki. Wytlumaczyé mozna to
tym, iz o$rodki kierujg swoja uwage na rozwdj innych form dzialalnosci gospodarczej. Niewielkie
znaczenie maja rowniez miasta potozone w pdinocnej czesci wojewddztwa Swietokrzyskiego
(Skarzysko-Kamienna, Starachowice, Konskie).
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TOURIST FUNCTION AS AN ACTIVATOR FOR TOWNS AND CITIES
OF THE SWIETOKRZYSKIE VOIVODESHIP

KEYWORDS tourist function, town, §wictokrzyskie voivodeship

ABSTRACT The main goal of the study was to asses the development level of the tourist function as an activator
for development of urban areas in the §wigtokrzyskie voivodeship. It was achieved using indicative
methods and a synthetic measure, Percal’s index for differentiation of tourist function development.
The synthetic index was based on three elements: tourist attractions, tourist development as well as
tourist activity. The results proved that the tourist function of urban areas is of supplementary nature.
The centres which attract tourists are towns and cities with numerous environmental and cultural
attractions and famous for significant number of cultural and popular events (Busko-Zdréj, Checiny,
Kielce and Sandomierz).
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