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Streszczenie

Tekst stanowi analize wpltywu, jaki wykorzystanie robotéw w opiece na osobami
starszymi i niepetnosprawnoscia moze mie¢ na realizacje praw podstawowych. Wska-
zane zostaty zaréwno podstawowe zagrozenia, w szczegdlnosci dla prywatnosci, jak
i postulowane zmiany prawa.
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Wprowadzenie

Starzenie sie¢ spoteczenstwa, okreslane jako proces, w ktérym grupa oséb star-
szych staje si¢ proporcjonalnie coraz wigksza czescig populacji, stanowi jedno
z najwigkszych wyzwan, z ktérymi zmierzy¢ musza si¢ wspoétczesne panstwa. Pro-
porcja 0s6b starszych zaczeta wzrasta¢ w wieku dwudziestym i zgodnie z przewi-
dywaniami tendencja ta bedzie si¢ utrzymywaé w wieku dwudziestym pierwszym.
O ile w roku 1950 os6b powyzej 60. roku zycia byto 8 procent, to w roku 2010 byto
to 10 procent, w 2013 juz 12 procent, a zgodnie z prognozami w roku 2015 moze to
by¢ nawet 21 procent. Trend ten w najwiekszym stopniu widoczny jest w rozwinig-
tych krajach $wiata (szczeg6lnie w panstwach Ameryki P6tnocnej, Europy i w Ja-
ponii), w ktérych w roku 1950 12 procent populacji stanowity osoby powyzej 60.
roku zycia, w roku 2013 byto to 23 procent, a przewidywany udziat tych oséb
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w populacji w roku 2050 wynosi¢ ma 32 procent. W mniej rozwinietych regionach
Swiata przyrost osob starszych nastgpowat powoli, od 6 procent w roku 1950,
9 procent w 2013, do przewidywanych 19 procent w roku 1950 (World 2013).

Problem ten dostrzega réwniez Komisja Europejska, ktora uznaje starzenie si¢
spofeczenstwa za jedno z najpowazniejszych wyzwan, z ktrymi Europa bedzie si¢
musiata zmierzy¢ (Taking 2012). Zgodnie z przewidywaniami w ciggu najblizszych
50 lat prawie podwoi sie liczba 0s6b powyzej 65. roku zycia, z 87 milionéw w 2010
roku do 148 milionéw w roku 2060. Tak duza zmiana struktury spotecznej bedzie
musiata wptyna¢ na decyzje polityczne, zaréwno na poziomie Unii Europejskiej,
jak i panstw cztonkowskich, w szczeg6lInosci te, ktdre dotycza dystrybucji srodkdw
w ochronie zdrowia, a takze struktury personelu medycznego.

Zgodnie z danymi Organizacji Narodéw Zjednoczonych okoto 10 procent
swiatowej populacji dotkniete jest jaka$ forma niepetnosprawnosci. W Europie jest
to jeden na szesciu jej mieszkancow, okoto 80 miliondw dotknietych jest ryzykiem
wytaczenia ,,z petnego uczestnictwa w spoteczenstwie i ekonomii, ze wzgledu na
bariery srodowiskowe i zwigzane z nastawieniem do o0s6b niepetnosprawnych”
(European 2010).

Przytoczone powyzej dane ukazuja, iz wykluczenie z zycia spotecznego badz
ryzyko jego wystapienia, niezaleznie czy bedace wynikiem podesztego wieku, czy
tez niepelnosprawnosci, stanowi istotny problem wspotczesnego swiata. Roboty
maja potencjat, by sta¢ si¢ jednym z kluczowych elementéw pomocy osobom star-
szym, a takze ludziom z niepetnosprawnoscia® (Koops 2013). Maszyna moze asy-
stowa¢ zaréwno przy dokonywaniu zwyktych czynnosci, takich jak korzystanie
z toalety, monitorowa¢ stan zdrowia czy tez doradza¢ w zakresie odzywiania. Zna-
czaca role moga odgrywac réwniez aplikacje, ktore nie tylko przypomna o zazyciu
lekdéw (Walewski 2014), ale i pozwolg lekarzom (dzieki wykorzystaniu na przyktad
podtaczonych do telefonu instrumentéw pomiarowych) na biezagco monitorowaé
stan pacjenta. Rynek urzadzen majacych za cel wsparcie oséb starszych i niepetno-
sprawnych stale rosnie, nie tylko ze wzglgdu na starzenie si¢ populacji czy poja-
wianie nowych innowacyjnych rozwigzan, ale przede wszystkim ze wzgledu na
fakt, iz technologie, wczesniej niedostepne ze wzgledu na znaczne koszty, moga
by¢ wykorzystywane do wykonywania tych dziatan. Niekt6rzy analitycy przewidu-
ja, ze przed rokiem 2025 moze zy¢ ponad 50 milionéw ludzi, ktérym mobilnos¢ czy
poprawe jakosci zycia zapewnia protezy czy egzoszkielety (Disruptive 2013). Roz-

2 W Polsce tytut dokumentu The Convention on the Rights of Persons with Disabilities

przettumaczony zostat: Konwencja o Prawach Oséb Niepefnosprawnych. Istnieje uzasadnienie
aksjologiczne dla wyboru okreslonego sformutowania: termin osoba niepetnosprawna (person
with disability) uwypukla podmiotowos¢ jednostki, wskazujac dopiero na miejscu drugim na jej
ceche, jaka jest niepetnosprawnos¢, podczas gdy termin ,,0soba niepetnosprawna” (disabled
person) kladzie nacisk na ograniczenie sprawnosci osoby. Szerzej: (Bodnar, Sledzinska-Simon,
2012). W pracy terminy te bedg uzywane zamiennie.
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woj technologii, w szczeg6lnosci w dziedzinie automatyki, prowadzi¢ moze nie
tylko do poprawy jakosci zycia (czy jego wydtuzenia), ale stanowi¢ moze réwniez
powazne wyzwanie etyczne i prawne, w tym dotyczace praw podstawowych.
W dalszej czesci pracy naszkicowane zostang te obszary praw podstawowych, w
ktorych wykorzystanie automatéw moze przyczyni¢ si¢ zarébwno do petniejszej
realizacji praw cztowieka, jak i moze stanowi¢ potencjalne ich naruszenie.

1. Prawa podstawowe a wykorzystanie robotéw w opiece nad osobami star-
szymi i z niepelnosprawnoscia

W literaturze wskazuje sie réwniez na szereg wartosci zwigzanych z koncep-
tem praw cztowieka, na ktore znaczny wpltyw ma rozwoj nowych technologii,
w tym i maszyn omawianych w tej pracy. Friedman i Kahn wskazujg na 12 warto-
sci, takich jak prawo wiasnosci, prywatnos¢ czy autonomia, na ktore wptyw moze
mie¢ rozwoj techniki (Friedman, Kahn 2008). Jak zauwazajg autorzy raportu Regu-
lating Emerging Robotic Technologies in Europe: Robotics facing Law and Ethics
(dalej zwanego RobolLaw), wykorzystanie robotdw w celu realizacji pewnych
uprawnien jednostki (na przyktad prawa do opieki medycznej) prowadzi¢ moze do
naruszenia innych uprawnien, w szczegolnosci zas do naruszenia godnosci czto-
wieka (RoboLaw, s. 180).

Prawa cztowieka wyksztatcone w tradycji europejskiej uznaja godnos¢ przy-
nalezng cztowiekowi za fundament systemu prawnego i wartos¢ nienaruszalng (co
potwierdza szereg aktow rangi konstytucyjnej i konwencji miedzynarodowych — na
przyktad ,,Konwencja o ochronie praw cztowieka i godnosci istoty ludzkiej w dzie-
dzinie zastosowania biologii i medycyny” uznaje w artykule 3 prymat interesu
i dobra istoty ludzkiej nad interesem spoteczenstwa lub nauki). Jednakze wykorzy-
stanie nowoczesnych technologii prowadzi¢ moze do sytuacji, w ktorej jednostka
zacznie traci¢ kontrole nad swoim zyciem i zostanie uprzedmiotowiona — ryzyko
takie pojawi¢ sie moze przede wszystkim w przypadku osoéb, dla ktérych wykorzy-
stanie maszyn bedzie konieczne dla prowadzenia ,,normalnego zycia”. Roboty-
osobisci asystenci (ang. PCR — Personal Care Robots) moga w znaczny sposéb
oddziatywa¢ na realizacje praw podstawowych, ze wzgledu na fakt, iz urzadzenia
te, w przeciwienstwie do wielu innych maszyn, niosa z soba zaréwno szanse, jak
i zagrozenia. | cho¢ mozliwe zastosowania robotéw-asystentdw stale si¢ zwigksza
(na przyktad w zakresie rehabilitacji), to grupa oséb starszych i niepetnosprawnych
stanowi¢ bedzie gtownych beneficjentow rozwoju w tym obszarze techniki (Robo-
Law, s. 179). W literaturze przedmiotu wskazuje sig, iz w przypadku osob starszych
roboty moga by¢ wykorzystywane na trzy gtdwne sposoby: a) moga by¢ pomoca
dla os6b starszych i ich opiekunéw, b) monitorowaé stan zdrowia i aktywnosc,
a takze c) stanowi¢ towarzystwo. W kazdym ze wskazanych obszardw istnieje ry-
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zyko, ze wprowadzenie maszyn moze obnizy¢ jakos¢ zycia 0sob starszych (Shar-
key, Sharkey 2012, s. 27) i by¢ zagrozeniem podmiotowosci jednostki — od trakto-
wania cztowieka jak obiekt, az po naruszenie prywatnosci (Sharkey 2013, s. 71).

W dokumentach takich jak Karta Praw Podstawowych, Konwencja o Ochro-
nie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, Powszechna Deklaracja Praw
Cztowieka czy Miedzynarodowy Pakt Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kultu-
ralnych prawa, ktére w szczegoélnosci dotyczy¢ moga 0s6b starszych i niepetno-
sprawnych wykorzystujacych roboty, to zakaz tortur i nieludzkiego, okrutnego
i ponizajacego traktowania (art. 5 PDPCz, art. 4 KPP), zakaz dyskryminacji (art. 7
PDPCz, art. 21 KPP, art. 3 KoOPCzIPW), prawo do stopy zyciowej zapewniajacej
zdrowie i dobrobyt kazdego cztowieka i jego rodziny (art. 25 PDPCz, art. 11
MPPGSIK), a takze prawo do prywatnosci (art. 12 PDPCz, art. 7 KPP, art. 8 Ko-
OPCzIPW) i ochrony zdrowia (art. 35 KPP). Oprdcz wskazanych wyzej praw pod-
stawowych, ktore potencjalnie moga by¢ przedmiotem naruszen wraz z rozwojem
robotéw-asystentdw, a ktdre przystuguja wszystkim ludziom, warto réwniez zazna-
czy¢, iz niektore dokumenty (takie jak na przykitad Karta Praw Podstawowych)
przyznaja szczegdlne uprawnienia osobom starszym. Zgodnie z artykutem 25 KPP
Unia Europejska uznaje i szanuje prawo 0séb w podesztym wieku do godnego
i niezaleznego zycia oraz do uczestniczenia w zyciu spotecznym i kulturalnym.
Podobne uprawnienie przyznane jest rowniez osobom niepelnosprawnym: zgodnie
z art. 26 Karty Unia uznaje i szanuje prawo 0séb niepetnosprawnych do korzystania
ze srodkOw majacych zapewni¢ im samodzielnos¢, integracje spoteczng i zawodo-
wa oraz udzial w zyciu spotecznosci. W kontekscie 0séb niepetnosprawnych warto
jeszcze zauwazy¢, iz przed rokiem 2006 osoby te korzystaty z ochrony na zasadach
ogo6lnych. W roku 2006 Zgromadzenie Ogélne ONZ przyjeto Konwencje o Pra-
wach Osob z Niepelnosprawnoscia, okreslajaca zarowno obowiazki panstw, jak
i prawa jednostek, wsrdd ktorych znajduje sie obowiazek, cigzacy na panstwach,
zapewnienia osobom niepetnosprawnym, na zasadzie réwnosci z innymi osobami,
dostepu do $rodowiska fizycznego, srodkéw transportu, informacji i komunikacji,
w tym technologii i systeméw informacyjno-komunikacyjnych, a takze do innych
urzadzen i ustug, powszechnie dostepnych lub powszechnie zapewnianych, zardw-
no na obszarach miejskich, jak i wiejskich (art. 9), a takze obowigzek podejmowa-
nia skutecznych i odpowiednich srodkéw, uwzgledniajagc wsparcie wzajemnie
udzielane sobie przez osoby niepetnosprawne oraz wsparcie udzielane przez inne
osoby, w celu umozliwienia osobom niepelnosprawnym uzyskania i utrzymania
mozliwie najwickszej niezaleznosci, pelnych zdolnosci fizycznych, intelektualnych,
spotecznych i zawodowych oraz petnej integracji i udziatu we wszystkich aspektach
zycia spoleczenstwa (art. 26).

Autorzy raportu RobolLaw zwracaja uwage na cztery obszary, ktére powinny
by¢ przedmiotem szczeg6lnego zainteresowania: niezaleznos¢ i autonomia, udziat
W zyciu spotecznym, réwnos¢ i prywatnosc.
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Rozpoczynajac rozwazania od kwestii niezaleznosci i autonomii, nalezy za-
uwazy¢, ze pojecia te, cho¢ czesto traktowane jako synonimy, powinny by¢ rozroz-
nione. Niezaleznos¢ to mozliwosé samodzielnego zycia, bez pomocy albo wptywu
innych oséb. W przypadku os6b wykorzystujacych osobiste roboty niezaleznosé¢
przejawia¢ si¢ moze na przyktad mozliwoscia samodzielnego dokonywania co-
dziennych czynnosci. W takim przypadku wykorzystanie robotéw zwigkszy¢é moze
poczucie niezaleznosci 0sob starszych czy niepetnosprawnych, uniezalezniajac je
od pomocy innych oséb. Autonomia definiowana jest zas jako zdolnos¢ do podej-
mowania samodzielnych decyzji, swiadomego kierowania wilasnym postepowa-
niem. Przy tak sformutowanej definicji mozna zauwazy¢, jak istotne jest odrdznie-
nie niezaleznosci od autonomii. Wiele osob, ktére czy to z powodu wieku, czy tez
niepetnosprawnosci, nie moga wykonywa¢ codziennych czynnosci, jest jednocze-
$nie osobami zdolnymi do podejmowania decyzji. Ze wskazanym wyzej prawem do
autonomii i niezaleznosci zwiazane jest scisle prawo do zycia w spoteczenstwie,
wyrazone w artykule 19 KPON, zgodnie z ktérym panstwa-strony Konwencji uzna-
ja rowne prawo wszystkich os6b niepethosprawnych do zycia w spoteczenstwie,
wraz z prawem dokonywania takich samych wybordw, na réwni z innymi osobami.
Prawo to wyrazone jest rdwniez we wspomnianych juz artykutach 25 i 26 KPP.
Tworcy RoboLaw zauwazajg, ze wspoOtczesne technologie teleinformatyczne
w znacznym stopniu zwiekszyty mozliwos$¢ udziatu oséb starszych i 0sob z niepet-
nosprawnoscia w spoteczenstwie, jednak wcigz pozostaty obszary, w ktorych
znaczng rolg odegra¢ moga maszyny. W tym aspekcie najwicksze wyzwania zwia-
zane moga by¢ z dostepnoscia takich urzadzen i brakiem skoordynowanej polityki,
umozliwiajacej wiasciwg promocje i rozwdj technologii w systemie opieki spotecz-
nej. Problem dostgpnosci zwigzany jest scisle z trzecim obszarem zainteresowania,
a mianowicie rownoscia. Konieczne jest podejmowanie dziatan, zar6wno na po-
ziomie panstw, jak i przez Unie¢ Europejska i inne organizacje, skierowanych na
promocje technologii w sferze opieki nad osobami starszymi i niepetnosprawnymi,
jako srodka zapewniajacego mozliwos¢ realizacji uprawnien wynikajacych z do-
kumentéw miedzynarodowych i ustawodawstwa krajowego. Dziatania te skierowa-
ne musza by¢ miedzy innymi na zapewnienie odpowiedniej dostepnosci specjali-
stycznych maszyn, uniemozliwiajac zdobycie przewagi przez grupy najlepiej upo-
sazone, mogace nabywac zawansowane technologie bez pomocy panstwa.

2. Zagrozenia dla prywatnosci

Rozwdj nowych technologii, szczeg6lnie zwigzanych z Internetem, uczynit
z prawa do prywatnosci jeden z najwazniejszych tematow podnoszonych tak
w dyskursie publicznym, jak i w nauce. Wydaje sig, ze rowniez w zwiazku z oma-
wianym zagadnieniem kwestia prywatnosci i mozliwych zagrozen zwigzanych
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z wykorzystaniem robotdw-asystentow, jawi sie jako materia nadzwyczaj istotna.
Cho¢ brak jest jednej definicji terminu robot, to wskaza¢ mozna, iz maszyny, ktore
za przedmiot swojego dziatania bedg miaty opieke nad osobami starszymi albo
niepetnosprawnymi, musi cechowa¢ mobilnos¢ i zdolnos¢ do odbierania, przetwa-
rzania i przechowywania sygnatéw z otaczajacego $wiata (Denning 2009). Taka
definicja juz ze swej natury zaktada wystapienie pytan 0 mozliwe naruszenie prawa
do prywatnosci. M.R. Calo zauwaza, ze istnieja trzy sposoby, w jakie rozwoj ma-
szyn moze oddziatywa¢ na prywatnos¢. Pierwszym z nich jest fakt, iz maszyny (od
kamer az po drony) dostarczaja nowych narzedzi, pozwalajacych w znacznie wiek-
szym stopniu kontrolowa¢ populacje. Drugi zwigzany jest z faktem, iz niektore
z maszyn funkcjonuja lub beda w przysztosci funkcjonowaé w obszarze uznawa-
nym do tej pory za miejsce szczeg6lne, stanowigce swoistg ,,0aze prywatnosci”,
a wiec w domu. Trzeci zwiazany jest z poczuciem bycia obserwowanym?, poniewaz
roboty, czesto przypominajace ludzi i stworzone do interakcji z cztowiekiem, od-
dziatuja na zachowanie ludzi w stopniu znacznie wiekszym niz ,,zwykte” rejestrato-
ry, takie jak na przyktad kamery wideo (Calo 2012, s. 187).

W kontekscie omawianego w tej pracy problemu najistotniejszy wydaje sie¢
problem funkcjonowania robotéw w $rodowisku domowym. Jak przewiduja auto-
rzy RoboLaw, pomimo iz prywatne informacje przechowywane bedg w pamieci
robotow, to bez watpienia urzadzenia te beda wyposazone w tacznos¢ bezprzewo-
dowag, umozliwiajacg migdzy innymi monitorowanie stanu urzgdzenia, komunikacji
z innymi urzadzeniami znajdujacymi si¢ w mieszkaniu. Urzadzenie moze by¢ row-
niez wykorzystywane jako swoisty magazyn danych o zdrowiu osoby, ktéry infor-
mowa¢ bedzie odpowiednie stuzby w przypadku wystapienia zagrozenia zdrowia
lub zycia. Konieczne wigc bedzie przygotowanie regulacji, ktore umozliwig dostep
do takich danych tylko w przypadku uzasadnionej potrzeby, i tylko w takim zakre-
sie, jaki bedzie konieczny dla realizacji okreslonych celéw (RoboLaw, s. 189).

Ze wzgledu na fakt, iz analizowane systemy mogtyby zebra¢ dane dotyczace
calej aktywnosci cztowieka, obejmujacej tak dane dotyczace pobytu, jak i rowniez
te zwigzane z przekonaniami religijnymi czy aktywnoscia seksualng, konieczne jest
zwrocenie szczegolnej uwagi na proces ich zbierania, przechowywania, przetwa-
rzania i udostepniania. Dyrektywa 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony 0séb fizycznych w zakresie prze-
twarzania danych osobowych i swobodnego przeptywu tych danych w sposéb jed-

3 W styczniu 2015 roku firma Toshiba zaprezentowata androida, okreslonego nazwa Chi-

hiraAico. Firma zapewnia, ze posiada ,,ona” niespotykane dotad mozliwosci nasladowania emo-
cji. Robot ten w planach przedsigbiorstwa moze w przysztosci podejmowaé¢ migdzy innymi opie-
ke nad osobami starszymi. W literaturze wskazuje si¢, ze kontakt z podobnymi do cztowieka
maszynami w znacznym stopniu wplywa na zachowanie, a takze prowadzi¢ moze do poczucia
ciggtego bycia obserwowanym i ocenianym. | nawet jesli nie bedzie to prowadzi¢ do rzeczywi-
stego przekazywania prywatnych danych, to powodowac bedzie trwata modyfikacje zachowania
,»,obserwowanej” osoby (Calo 2010).
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noznaczny stwierdza (art. 6 pkt 1b), ze panstwa cztonkowskie zapewni¢ musza, by
dane gromadzone do okreslonych, jednoznacznych i legalnych celdéw nie byty pod-
dawane dalszemu przetwarzaniu w sposéb niezgodny z tym celem. Dotychczasowe
regulacje koncentruja sie przede wszystkim na podmiotach, ktdrych dane sa zbiera-
ne (Llacer-Matacas, s. 622), a wiec osobach fizycznych, ktérych tozsamosé¢ moze
zosta¢ ustalona w sposdb bezposredni lub posredni, administratorach danych, defi-
niowanych jako osoba fizyczna lub prawna, wiadza publiczna, agencja lub inny
organ, ktdry samodzielnie lub wspdlnie z innymi podmiotami okresla cele i sposoby
przetwarzania danych, a takze podmiotach przetwarzajgcych dane w imieniu admi-
nistratora czy podmiotach odbierajacych dane, a wiec podmiotach, ktérym dane sa
ujawniane (z wytaczeniem wtadz otrzymujacych je w ramach konkretnego docho-
dzenia).

Konieczne wydaje sie rozszerzenie regulacji zarbwno o projektantdéw, jak
i tworcow sprzetu i oprogramowania. Czesci postulatow wysuwanych przez rozne
srodowiska czynig zado$¢ zmiany przygotowywane przez Unie Europejska. Zgod-
nie z projektowanymi zmianami panstwa cztonkowskie stanowi¢ beda przepisy
przewidujace, ze administrator musi wdraza¢ odpowiednie srodki i procedury tech-
niczne tak, by przetwarzanie odpowiadato wymogom prawnym oraz gwarantowato
ochrong praw 0s6b, ktérych dane dotyczg. Kontroler wdrazat bedzie mechanizmy
stuzace zapewnieniu, by domyslnie przetwarzane byty jedynie te dane osobowe,
ktore sa niezbedne do realizacji celéw przetwarzania. W przysztosci mozliwe jest
zastgpienie omawianej dyrektywy rozporzadzeniem, zgodnie z ktérym to admini-
strator bedzie wdraza¢ mechanizmy stuzace zapewnieniu, by domysinie przetwa-
rzane byty jedynie te dane osobowe, ktore sg niezbedne do realizacji kazdorazowe-
go szczegolnego celu przetwarzania, oraz by w szczego6lnosci nie byty one zbierane
lub zatrzymywane dtuzej niz przez okres niezbedny do realizacji tych celéw. Me-
chanizmy te zapewnia¢ maja w szczegdélnosci, by dane osobowe nie byty domysinie
udostepniane nieograniczonej liczbie oséb.

Podsumowanie

Autorzy RobolLaw przedstawiaja nastepujace postulaty:

- roboty powinny by¢ projektowane w sposéb umozliwiajacy uzytkowniko-
wi nie tylko poznanie, ale i weryfikacje poziomu kontroli, ktérag ma on nad
maszyna;

- odpowiednie srodki bezpieczenstwa (firewall, hasto) powinny by¢ wpro-
wadzane przez producentow, a uzytkownik powinien mie¢ mozliwos¢ ich
rozbudowy;

- ze wzgledu na fakt, iz robot moze zbiera¢ i przechowywac dane dotyczace
nie tylko jego uzytkownika, ale i 0séb trzecich (na przyktad dzigki kame-
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rom czy rejestratorom dzwieku), podejmowanie dziatan majacych zapew-
ni¢ bezpieczenstwo tych danych powinno nie by¢ uzaleznione jedynie od
woli uzytkownika, ale by¢ uznane za jego prawny obowiazek;

- niezgodne z przeznaczeniem wykorzystanie danych osobowych (niezalez-

nie czy bytoby dziataniem producenta, uzytkownika, czy innego podmiotu)
powinno podlega¢ sankcjom.
Warto zaznaczy¢, ze wskazane wyzej postulaty dotycza sposobow, w jakie

rozwoj techniki, w tym robotdéw-asystentow, wplywa na prawa podstawowe,
w szczegblnosci na prywatnos¢. Problemy zwigzane z tym obszarem, cho¢ trudne
do rozwigzania, sa wzglednie dobrze rozpoznane. Mozliwe jest rowniez zastosowa-
nie sprawdzonych juz narzedzi, umozliwiajacych ich rozwigzywanie. Jednakze
obszar aktywnosci ludzkiej, w ktérym robot moze wystepowac jako aktor w rela-
cjach spotecznych, z jednej strony wpltywajacy sama swoja obecnoscia na otocze-
nie, a z drugiej bedacy obiektem wptywu, dostosowywania przez uzytkownika (co
czyni z niego zbidr informacji o preferencjach i nawykach witasciciela), jest znacz-
nie trudniejszy tak w rozpoznaniu, jak i uregulowaniu.
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THE USE OF ROBOTS IN LOOKING AFTER THE ELDER PEOPLE
AND PERSONS WITH DISABILITY
IN THE CONTEXT OF FUNDAMENTAL RIGHTS

Summary

The article presents the analysis of influence of using robots in looking after the

elder people and persons with disability on the realization of fundamental rights. The
main threats in relations to the privacy, as well as postulated alterations in law were
indicated in the text.

Keywords: robots, fundamental rights, human rights, privacy, the elder people, persons
with disability.
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