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Dokumentowanie operacji gospodarczych
w celach podatkowych a dowody ksi¢egowe

Elzbieta Jedruczyk, Magdalena Kupraszewicz’

Streszczenie: Cel — Celem artykutu jest wskazanie relacji miedzy uregulowaniami prawnymi dotyczacymi
dokumentacji operacji gospodarczych ze szczegdlnym uwzglednieniem regulacji prawa podatkowego i bilan-
sowego oraz krytyczna analiza interpretacji indywidualnych w tym zakresie.

Metodologia badania — Przeprowadzono analiz¢ poréwnawcza aktoéw prawnych, analiz¢ interpretacji indywi-
dualnych oraz orzecznictwa, wykorzystano metod¢ indukcji i dedukcji oraz case study.

Wynik — Analiza interpretacji indywidualnych oraz orzecznictwa wskazuje, ze w pewnych przypadkach przepi-
sy ustawy o rachunkowosci moga ksztattowac sytuacje podatkowa przedsigbiorstwa. Mimo tego autorki stoja
na stanowisku, ze ustawa o rachunkowosci nie stanowi aktu prawa podatkowego, a zatem nie powinna by¢
przedmiotem interpretacji Ministra Finansow.

Oryginalnos¢/wartos¢ — W artykule wykazano, ze Minister Finanséw w swych interpretacjach wychodzi poza
upowaznienie ustawowe. Wskazano ponadto konsekwencje uregulowan dotyczacych rachunkowosci jednostki
dla sfery dokumentacji podatkowej.

Stowa kluczowe: dowody ksiggowe, koszty uzyskania przychodéw, dokumentowanie kosztow

Wprowadzenie

Dowody ksiggowe petnig dwojaka role — stanowig dokumentacj¢ zrédtowa w rachunkowosci
jednostki, petnia rowniez role dokumentéw podatkowych.

Celem artykutu jest wskazanie relacji migdzy regulacjami podatkowymi oraz przepisami
ustawy o rachunkowosci w zakresie dokumentowania operacji gospodarczych. Zastosowane
metody badawcze to krytyczna analiza aktow prawnych, orzecznictwa oraz interpretacji
indywidualnych, wykorzystano rowniez metodg case study.

Prawo bilansowe to szczegolny dziat prawa handlowego, u podstaw ktorego lezy kodeks
spotek handlowych i kodeks cywilny (Bucior, 2012, s. 10). Prawo podatkowe nalezy z kolei
do dziedziny prawa publicznego (Mastalski, 2008, s. 17), funkcjonuje jednak na granicy
prawa prywatnego. Mimo odmiennych funkcji rachunkowosci i finansow i funkcjonowania
dwoch, autonomicznych wzgledem siebie, podsystemow prawnych, regulacje prawa bilanso-
wego 1 podatkowego sa w pewnych obszarach ze sobg powigzane, co rodzi pewne problemy
(Wencel, 2012, s. 240).
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Przenikanie si¢ regulacji bilansowych i podatkowych uwidocznione jest migdzy innymi
w odniesieniu do kwestii dokumentowania zdarzen gospodarczych. Analizie podlegaty
regulacje ustawy o rachunkowosci oraz ustaw podatkowych (w szczegdlnosci ustaw o po-
datkach dochodowych oraz ustawy Ordynacja podatkowa), konieczna byta rowniez analiza
orzecznictwa sagdéw administracyjnych oraz interpretacji indywidualnych.

1. Dokumentowanie operacji gospodarczych w Swietle ustawy
o rachunkowosci

Podstawa dokonywania zapiséw w ksiggach rachunkowych sa dowody ksiegowe.
Gromadzenie i przechowywanie dowodow ksiggowych oraz pozostatej dokumentacji prze-
widzianej ustawa z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (dalej: UoR) to jeden z siedmiu
elementow sktadajacych sie na rachunkowos¢ jednostki'. Prawidtowy dowod ksiegowy
odgrywa bardzo wazna rol¢ w firmie, stanowi jej ochrong przed niepozadanymi dla niej
skutkami, jakie mogg wynikna¢ z niewtasciwego udokumentowania zdarzen gospodarczych
(Czubakowska, 2003, s. 37).

Dowody ksiegowe dzieli si¢ w mys$]l UoR na kilka rodzajow. Pierwszy z nich to dokumen-
ty stwierdzajace dokonanie operacji gospodarczej, okreslane réwniez mianem ,,dowodow
zrodtowych”. Zgodnie z art. 20 ust. 2 UoR, dowody zrédlowe dzielg si¢ na trzy gtéwne
grupy — dowody zewngtrzne obce, zewnetrzne wlasne oraz wewnetrzne.

Podstawg zapisow w ksiggach rachunkowych moga by¢ rowniez dowody ksiggowe,
ktore nie dokumentujg bezposrednio dokonania operacji gospodarczych — majg charakter
w pewnym sensie ,,techniczny”. Przyktadem takich dowoddéw ksiggowych sa sporzadzone
przez jednostke dowody zbiorcze. Dowody te stuza do dokonywania facznych zapisow zbioru
dowodow zrodtowych. Rowniez dowody korygujace poprzednie zapisy nie dokumentuja
operacji gospodarczych, stanowiag wylacznie podstawg wprowadzenia do ksigg korekty
nieprawidlowego zapisu.

Szczegodlng kategorig dowodow ksiegowych sag dowody ksiegowe zastepcze, wystawione
celem ujecia w ksiggach operacji, co do ktérych nie uzyskano zewngtrznego obcego dowodu
zrodtowego. Dowody zastgpcze moga mie¢ charakter czasowy (stanowi¢ podstawe zapisu
do czasu otrzymania wtasciwego, zewngtrznego dowodu ksiggowego), wzglednie staty,
wylacznie w wyjatkowych przypadkach, w braku uzasadnionej mozliwosci uzyskania
zewnetrznych obecych dowodow zrodtowych. W takim przypadku kierownik jednostki moze
zezwoli¢ na udokumentowanie operacji gospodarczej na podstawie ksiggowych dowodoéw
zastepczych. Taki dowod ksiggowy musi by¢ sporzadzony przez osoby dokonujace opera-
cji, nie moze ponadto dotyczy¢ operacji gospodarczych, ktérych przedmiotem sa zakupy

' W mysél art. 4 ust. 3 UoR, rachunkowos¢ jednostki obejmuje ponadto przyjete zasady (polityke) rachun-
kowosci, prowadzenie (na podstawie dowodow zrodtowych) ksiag rachunkowych, okresowe ustalanie droga
inwentaryzacji rzeczywistego stanu aktywow i pasywow, wyceng aktywoOw oraz ustalanie wyniku finansowego,
sporzadzanie, poddawanie badaniu, publikowanie i oglaszanie sprawozdan finansowych.
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opodatkowane podatkiem od towarow i ustug oraz skup metali niezelaznych od ludnosci
(art. 20, ust. 4 UoR).

Ostatnig wymienionga w UoR kategorig dowodow zroédtowych sa dowody rozliczeniowe
— nie dokumentujace nowych operacji gospodarczych, ale ujmujace juz dokonane zapisy
wedtug nowych kryteriow klasyfikacyjnych.

Rachunkowo$¢ jednostki jest nie tylko zrédtem informacji o sytuacji finansowej przed-
sigbiorstw, ale stanowi takze podstawowa ewidencj¢ stosowang dla celow podatkowych.
Stad dowody ksiegowe wystawiane, uyjmowane w ksiegach rachunkowych oraz gromadzone
w ramach systemu rachunkowosci przedsigbiorstwa stanowia dokumenty niezbedne dla wy-
wigzania si¢ przedsigbiorstwa z obowiazkéw podatkowych. Zgodnie z przepisami Ordynacji
podatkowej (Ustawa, 1997), ksiggi rachunkowe jednostki zaliczane sg do kategorii ksiag
podatkowych, a zatem rowniez dowody ksiggowe stanowig element dokumentacji podat-
kowej jednostki. Regulacje w zakresie dokumentacji operacji gospodarczych wynikajace
z UoR oraz z Ordynacji podatkowej przenikaja si¢ zatem wzajemnie. W praktyce pewne
dokumenty, ktorych zasady wystawiania reguluja przepisy podatkowe stanowia w mysl
UoR dowody ksiggowe (np. faktura, ktorej terminy i zasady wystawiania reguluje ustawa
o podatku od towardw i ustug), i vice versa, dokumenty wystawiane na podstawiec UoR,
traktowane sg dla potrzeb ustaw podatkowych jako dokumenty podatkowe (w szczegolnosci
dla celéw opodatkowania podatkiem dochodowym).

2. Dokumentowanie operacji gospodarczych dla celow podatkowych

Podobnie jak dla celow rachunkowych, na gruncie ustaw podatkowych operacje gospo-
darcze winny by¢ prawidtowo udokumentowane. W zakresie podatku od towardéw i ustug
szczegotowe wytyczne dotyczace dokumentacji (faktur) zawarte sa bezposrednio w ustawie
z 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug (Ustawa, 2004).

Nieco odmiennie kwestia dokumentacji zostata rozwigzana w podatkach dochodowych
(od 0s6b fizycznych, od osdb prawnych). Podkresli¢ nalezy, ze w podatkach dochodowych
prawidlowe udokumentowanie operacji gospodarczych istotne jest w szczegdlnosci w od-
niesieniu do kosztéw uzyskania przychodow, przy czym pojecie poprawnosci moze by¢
odnoszone zarowno do merytorycznego uzasadnienia poniesionego kosztu, jak rowniez do
formalnej strony jego udokumentowania. Zgodnie z art. 22 ust. 1 UoPDOF Ustawa, 1991)
— odpowiednio art. 15 ust. 1 UoPDOP (Ustawa, 1992) — kosztami uzyskania przychodow
sg koszty poniesione w celu osiggnigcia przychodow lub zachowania albo zabezpieczenia
zrodla przychoddw, z pewnymi wyjatkami wyszczegélnionymi w ustawie. Za dzien ponie-
sienia kosztu uzyskania przychodow uwaza si¢ (z pewnymi zastrzezeniami) dzien, na ktoéry
ujeto koszt w ksiggach rachunkowych (zaksiggowano) na podstawie otrzymanej faktury
(rachunku), albo dzien, na ktory ujeto koszt na podstawie innego dowodu w przypadku
braku faktury (rachunku), z wyjatkiem sytuacji, gdy dotyczytoby to ujetych jako koszty
rezerw albo biernych rozliczen migdzyokresowych kosztow. Ustawy z zakresu podatkow
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dochodowych podkreslaja konieczno$¢ dokumentowania operacji, nie precyzujac jednak
formalnej strony ich dokumentowania, odnie$¢ nalezy si¢ zatem do regulacji ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa.

Stosownie do art. 180 § 1 Ordynacji podatkowej, jako dowdd nalezy dopusci¢ wszystko,
co moze przyczynic si¢ do wyjasnienia sprawy, a nie jest sprzeczne z prawem. Zgodnie z art.
181 Ordynacji podatkowej, dowodami w postepowaniu podatkowym moga by¢ w szcze-
g6lnosci ksiegi podatkowe, deklaracje ztozone przez strong, zeznania §wiadkow, opinie
bieglych, materiaty i informacje zebrane w wyniku ogledzin, informacje podatkowe oraz
inne dokumenty zgromadzone w toku czynnosci sprawdzajacych lub kontroli podatkowej,
a takze materialy zgromadzone w toku postgpowania karnego albo postgpowania w spra-
wach o przest¢pstwa skarbowe lub wykroczenia skarbowe.

Katalog dowodow jest otwarty, na co wskazuje uzyte przez ustawodawce sformutowanie
,»W szczeg6lnosci”, co jest istotne zwlaszcza w przypadku trudnosci w uzyskaniu dokumentu
potwierdzajacego poniesienie wydatku. W praktyce gospodarczej zdarza si¢, ze uzyskanie
dokumentu potwierdzajacego poniesienie wydatku jest bardzo trudne albo nawet niemoz-
liwe. Na mozliwo$¢ uznania jako koszt uzyskania przychodu wydatku ujetego w ksiggach
na podstawie innego niz faktura czy rachunek dowodu ksiggowego wskazuja rowniez
regulacje ustaw o podatkach dochodowych (art. 22 ust. 5d UoPDOF oraz art. 15 ust. 4¢
UoPDOP). Ustawy podatkowe odnosza si¢ przy tym do tresci przepisow UoR, mianowicie
zgodnie z art. 24 ust. 1 UoPDOF, u podatnikéw, ktérzy prowadza ksiegi rachunkowe, za
dochdd z dziatalnosci gospodarczej uwaza si¢ dochod wykazany na podstawie prawidtowo
prowadzonych ksigg, zmniejszony o dochody wolne od podatku i zwigkszony o wydatki
niestanowigce kosztow uzyskania przychodow, zaliczone uprzednio w ci¢zar kosztow
uzyskania przychodéw. Takie sformutowanie sposobu ustalania dochodu wskazuje na
konieczno$¢ stosowania w podatkach dochodowych w pewnym zakresie regulacji UoR, co
sprawia, ze wymogi co do dokumentacji moga by¢ réozne w zaleznosci od prowadzonej przez
jednostke ewidencji. Nie ulega watpliwosci, ze regulacje UoR moga by¢ wlasciwe wylacznie
dla jednostek zobowigzanych do prowadzenia ksiag rachunkowych. Podmioty prowadzace
ksiggowos¢ w formach ewidencji uproszczonych (osoby fizyczne prowadzace podatkowa
ksigge przychoddéw i rozchodéw, osoby prawne prowadzace uproszczong ewidencje przy-
choddéw i kosztow), zobowiazane s3 do dokumentowania transakcji zgodnie z zapisami
rozporzadzen regulujacych szczegdtowo prowadzenie tych ewidencji.

3. Poprawnos$¢ (prawidlowos$¢) dokumentow ksiegowych w §wietle
interpretacji Ministra Finanséw i orzecznictwa sadow administracyjnych

Poprawno$¢ dokumentowania operacji gospodarczych jest szczegdlnie istotna w przypadku,
w ktorym jednostka nie ma mozliwosci uzyskania dowodu w formie wskazanej w przepisach
prawa podatkowego. W zwigzku z wieloma watpliwosciami w tym zakresie, zasady po-
prawnego dokumentowania operacji gospodarczych byly przedmiotem licznych interpretacji



Dokumentowanie operacji gospodarczych w celach podatkowych a dowody ksiegowe 81

indywidualnych Ministra Finanséw (dalej jako ,,interpretacja”). Jedng z takich interpretacji
jest interpretacja wydana przez Dyrektora [zby Skarbowej w Lodzi w dniu 28 marca 2014
roku, nr IPTPB1/415-773/13-5/KSU. Organ podatkowy zaprezentowal w niej poglad, ze
dopuszczalny sposob dokumentowania zdarzen gospodarczych uzalezniony jest od rodzaju
prowadzonej przez podmiot ewidencji podatkowej. W ocenie organu odrebnymi przepisami,
o ktérych mowa w przepisie art. 24a ust. 1 UOPDOF, sg w przypadku przedsigbiorcy wnio-
skujacego o interpretacj¢ przepisy UoR. Wnioskodawca byt czynnym podatnikiem podatku
VAT, do rozliczen prowadzit ksiegi rachunkowe (pelna ksiegowos$¢ uproszczona). Zakupy
produktoéw rolnych od rolnikéw czy ludnos$ci na gietdach, bazarach i rynkach owocowo-
-warzywnych nie byly potwierdzane zadnym dokumentem, wnioskodawca nie posiadat tez
danych os6b, od ktérych kupowat produkty.

W braku innej mozliwoséci udokumentowania poniesionych wydatkow, wnioskodawca
wystawial dowdd wewnetrzny (na podstawie art. 21 UoR), w ktéorym podawat asortyment,
ilos¢, cene jednostkowa oraz wartos$é, i na tej podstawie zaliczat wydatek do kosztoéw uzy-
skania przychodow.

Ze stanowiskiem wnioskodawcy nie zgodzil si¢ Dyrektor Izby Skarbowej. W tresci
interpretacji przedstawit on stanowisko, ze dowody wewnetrzne dokumentujace zakupy
od rolnikéw niebedacych rolnikami ryczattowymi (ludnosci), ktérzy nie udostgpniaja
danych osobowych, nie beda stanowily dowodow ksiegowych dokumentujacych ponie-
sienie wydatku, poniewaz nie spelniajg wszelkich niezbednych wymagan okreslonych
w art. 21 ust. 1 UoR.

W zwiazku z powyzszym organ wydajacy interpretacj¢ stwierdzit, ze wydatki potwier-
dzone dowodami wewnetrznymi, niezawierajacymi okreslenia stron dokonujacych operacji
gospodarczej, nic mogg stanowi¢ kosztow uzyskania przychodéw prowadzonej pozarolniczej
dziatalnosci gospodarcze;.

W przypadku nieujawnienia przez zbywce produktéw rolnych danych niezbednych do
wystawienia faktury VAT-RR zakup tych produktow nie moze — zdaniem organu podatko-
wego — zosta¢ udokumentowany przez ich nabywce¢ dowodem zast¢pczym, poniewaz moz-
liwo$¢ wystawienia dowodow zastepczych moze wylacznie dotyczy¢ zewnetrznych obcych
dowodow zrodtowych, niedokumentujacych operacji gospodarczych, ktdrych przedmiotem
sa zakupy opodatkowane podatkiem od towarow i ustug. Organ podatkowy podkreslit, ze
powyzsze dowody powinny zosta¢ sporzadzone przez osoby dokonujace operacji, ktorych
dotycza, a wigc musza zawiera¢ dane identyfikujace obie strony transakcji.

W przedstawionej interpretacji stanowisko organu podatkowego opieralo si¢ na zatoze-
niu, ze w przedsigbiorstwach, ktore prowadzg ksiggi rachunkowe, dokumentowanie kosztow
uzyskania przychodow mozliwe jest wylacznie dokumentami zgodnymi z przepisami UoR.
W taki tok rozumowania wpisuje si¢ interpretacja indywidualna wydana przez Dyrektora
Izby Skarbowej w Bydgoszczy w dniu 21 pazdziernika 2011 roku, nr ITPB1/415-778/11/HD,
w ktorej organ podatkowy stwierdzit, ze podatnik prowadzacy ewidencje w formie podatko-
wej ksiegi przychodéw i rozchodéw moze wystawi¢ dowod wewnetrzny takze na potrzeby
udokumentowania nabycia produktow roslinnych i zwierzgcych od rolnika ryczattowego,
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co wynika z rozporzadzenia Ministra Finanso6w w sprawie prowadzenia podatkowej ksiggi
przychodow i rozchodow, ktore dopuszcza takie dokumentowanie zakupu bezposrednio od
krajowego producenta lub hodowcy produktéw roslinnych i zwierzgcych.

Mniej restrykcyjne stanowisko przyjmuja sady administracyjne, zdaniem ktérych po-
datnik nie powinien by¢ pozbawiony prawa do zaliczenia wydatku do kosztow wytacznie
z powodu wadliwo$ci dokumentu ksiggowego. Potwierdzit to Naczelny Sad Administracyjny
w wyroku z dnia 3 czerwca 2009 roku, sygn. akt II FSK 242/08, w uzasadnieniu ktorego
wskazuje, ze nie mozna poming¢ wydatku wykazanego wadliwym dokumentem ksiggowym
tylko z uwagi na wady dokumentu, chyba ze ponad wszelka watpliwo$¢ stwierdzone zosta-
nie, iz wydatek taki w ogodle poniesiony nie zostat.

Poglad Naczelnego Sadu Administracyjnego podzielany bywa w czesci interpretacji
indywidualnych. Dokumentowanie zakupu towardéw zastgpczymi dowodami ksiggowymi
byto na przyktad przedmiotem interpretacji indywidualnej wydanej przez Dyrektora Izby
Skarbowej w Katowicach z 19 wrze$nia 2011 roku, nr IBPBI/2/423-695/11/CzP. Organ
podatkowy uznal, ze spotka prowadzaca skup zuzytych toneréw do drukarek i urzadzen
wielofunkcyjnych prawidtowo udokumentuje koszty podatkowe, gdy w sytuacjach, kiedy
nie jest w stanie pozyskac¢ danych kontrahenta, strona sprzedajaca moze by¢ oznaczana na
,dowodzie przyjecia skupu” jako ,,klient detaliczny” lub ,,detal”, a wydatek udokumentowa-
ny takim ,,dowodem przyjecia skupu”.

Rowniez Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu w interpretacji indywidualnej z 23 stycz-
nia 2012 roku, nr ILPB3/423-508/11-2/MM, potwierdzit stanowisko podatnika, ze wydatki
ponoszone przez pracownikow spotki dokumentowane paragonami fiskalnymi, fakturami
imiennymi wystawianymi na osob¢ odbywajaca podr6z stuzbowa, biletami parkingowymi
itp., niestanowigce faktury VAT wystawionej na spotke, opisane poprzez umieszczenie na
nich danych i podpisu pracownika, opisu dokumentowanej operacji gospodarczej oraz celu
poniesienia wydatku, stanowia koszty uzyskania przychodéw w podatku dochodowym od
0sob prawnych. Z kolei w interpretacji indywidualnej z 27 czerwca 2011 roku wydanej przez
Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu, nr ILPB3/423-149/11-2/MM, organ podatkowy zajat
stanowisko, zgodnie z ktorym wydatki poniesione w zwigzku z rezerwacja hotelu droga
internetowg udokumentowane elektronicznym wydrukiem potwierdzenia rezerwacji beda
stanowi¢ koszt podatkowy w podatku dochodowym od 0s6b prawnych, w szczegdlnosci
gdy spotka posiada inne dowody pozwalajace na udokumentowanie, ze poniesione wydatki
dotycza podrozy stuzbowych zwiagzanych z osiaganiem przychodow.

Analiza powolanych interpretacji indywidualnych, tj. interpretacji wydanej przez
Dyrektora Izby Skarbowej w Lodzi w dniu 28 marca 2014 roku oraz interpretacji indywi-
dualnej wydanej przez Dyrektora I1zby Skarbowej w Bydgoszczy w dniu 21 pazdziernika
2011 roku, budzi pewne watpliwosci. Zgodnie z regulacjami Ordynacji podatkowej, Minister
wlasciwy do spraw finanséw publicznych, na wniosek zainteresowanego, wydaje, w jego
indywidualnej sprawie, interpretacj¢ przepisow prawa podatkowego (interpretacj¢ indywi-
dualng) (Ustawa, 1997, art. 14b). W cytowanych interpretacjach organ podatkowy odnosi si¢
jednak do regulacji UoR, dokonujac oceny dokumentacji podatkowej w §wietle przepisow tej
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ustawy. Jak wskazuje R. Mastalski, na system prawa podatkowego sktadaja si¢ akty prawne
odnoszace si¢ do wszystkich (lub wickszosci) podatkow — ogdlne prawo podatkowe — oraz
akty tworzace konstrukcje poszczegdlnych podatkow — szczegdlowe prawo podatkowe
(Mastalski, 2008, s. 29), znaczenie ma rowniez relacja pomigdzy przepisami materialnego
prawa podatkowego oraz procedury podatkowej. Materialne prawo podatkowe uregulowane
jest glownie w ustawach tworzacych konstrukcje danych podatkow, przy czym w art. 217
Konstytucji RP wskazano jednoznacznie, jakie elementy stanu faktycznego musza by¢
bezposrednio okreslone w ustawie. Postepowanie podatkowe stanowi materi¢ prawna, ktora
moze by¢ jednolicie unormowana dla wszystkich podatkow (Mastalski, 2008, s. 32), w Polsce
najwazniejszym aktem prawnym regulujacym postepowanie podatkowe jest Ordynacja po-
datkowa. Watpliwosci budzi jednak fakt, czy ustawa o rachunkowosci winna by¢ traktowana
jako element prawa podatkowego, a zatem czy moze by¢ przedmiotem interpretacji indy-
widualnych. Jak wskazuje 1. Oz6g, zgodnie z regulacjami ustaw podatkowych dochodem
jest wynikajaca z ewidencji rachunkowej nadwyzka sumy przychodéw nad kosztami ich
uzyskania, ,.trzeba jednak podkresli¢, ze przepisy dotyczace zasad ewidencji rachunkowe;j
nie maja charakteru podatkotworczego. Oznacza to, ze przy kwalifikacji zarowno przy-
chodow, jak i kosztow dla celow podatkowych nalezy kierowac si¢ wyltacznie przepisami
ustawy podatkowej” (0z6g, 1993, s. 31). Minister Finansow w wydanych interpretacjach
indywidualnych odnosi si¢ wylacznie do niespelniania przez dokumenty wymogéw for-
malnych wskazanych przez ustawe o rachunkowosci, nie wskazujac przy tym przyczyn
dyskwalifikujacych posiadane przez podatnikéw dokumenty, jako dowody, o ktorych mowa
w Ordynacji podatkowe;.

Po drugie zas$, watpliwosci budzi linia interpretacyjna, ktéra dopuszcza réoznicowanie
podatnikéw przy dokumentowaniu kosztow uzyskania przychodow ze wzgledu na rodzaj
prowadzonej ewidencji podatkowej. Zgodnie z Ordynacja podatkowa, jako dowdd nalezy
dopusci¢ wszystko, co moze przyczyni¢ si¢ do wyjasnienia sprawy, a nie jest sprzeczne
z prawem. Wydaje si¢ zatem, ze skoro w przypadku podmiotow prowadzacych ewidencje
uproszczong (podatkowsa ksigge przychodoéw i rozchodoéw) dopuszczalne jest dokumen-
towanie pewnych rodzajow zakupéw dowodami wewngetrznymi, wino by¢ to réwniez na
zasadzie analogii dopuszczone dla podatnikow prowadzacych ksiegi rachunkowe. Taki
poglad podzielany jest réwniez przez sady administracyjne.

Uwagi koncowe

Dowody ksiegowe stanowig element dokumentacji podatkowej, nie ulega zatem watpliwo-
$ci, ze powinny by¢ rzetelne (zgodne z rzeczywistym przebiegiem operacji gospodarczej),
kompletne (zawierajace co najmniej dane wskazane w przepisach) oraz wolne od btgdow
rachunkowych (Czy koszt...).

Jednakze w zwiazku ze stosunkowo ogdlnym uregulowaniem kwestii dokumentacyjnych
przez ustawy o podatkach dochodowych, regulacje prawa bilansowego stosuje si¢ w pewnym
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zakresie do dokumentowania kosztow uzyskania przychodéw w podatkach dochodowych.
Watpliwosci interpretacyjne budzi tres¢ przepisu art. 24 ust. 1 UoPDOF, wskazujacego na
metodg ustalania dochodu u podatnikow, ktorzy prowadza ksiggi rachunkowe. Uzyte w prze-
pisie wskazanie, ze za dochod z dziatalno$ci gospodarczej uwaza si¢ dochod wykazany
na podstawie prawidlowo prowadzonych ksigg, zmniejszony o dochody wolne od podatku
i zwigkszony o wydatki niestanowigce kosztow uzyskania przychodow, nie pozwala na
jednoznaczne udzielenie odpowiedzi na pytanie o konsekwencje podatkowe prowadzenia
ksiag w sposob nieprawidtowy (w tym réwniez uchybienia w zakresie ksiggowania ope-
racji gospodarczych na podstawie nieprawidtlowych dowodow ksiggowych). Zarysowany
w interpretacjach indywidualnych poglad dopuszczajacy rézne wymagania co do formy
dokumentow przy dokumentowaniu kosztow uzyskania przychodéw ze wzglgdu na rodzaj
prowadzonej ewidencji podatkowej (podatkowa ksigga przychodow i rozchodow albo ksiegi
rachunkowe), stoi w sprzeczno$ci z zasadg réwnego traktowania podatnikéw. Ponadto wat-
pliwosci budzi status ustawy o rachunkowosci jako zrodta prawa podatkowego — tylko takie
prawo moze by¢ zgodnie z ordynacja podatkowa przedmiotem interpretacji indywidualnych.

Przeprowadzona analiza pozwala stwierdzi¢, ze obowiazujace obecnie regulacje w za-
kresie dokumentowania operacji gospodarczych wymagaja doprecyzowania. Niniejsze opra-
cowanie moze by¢ przyczynkiem do innych badan, w szczegolnosci nalezatoby je rozszerzy¢
o analize uregulowan obowigzujacych w Polsce na tle ustawodawstwa innych krajéw Unii
Europejskiej oraz orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci.
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ACCOUNTING DOCUMENTS IN DOCUMENTING OF BUSINESS TRANSACTIONS
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Abstract: Purpose — The aim of the article is to compare the legal regulations concerning the documentation of
business transactions with particular emphasis on the relationship between tax and balance law and the critical
analysis of individual interpretations in this area.

Design/methodology/approach — Comparative analysis of legal acts, analysis of individual interpretations and
jurisprudence, use of induction and deduction methods and case study.

Findings — An analysis of individual interpretations and case law indicates that in some cases the provisions of
the Accounting Act may shape the tax situation of an enterprise. Despite this, the authors take the view that the
Accounting Act is not a tax law and therefore should not be subject to interpretation by the Minister of Finance.
Originality/value — The paper demonstrates that the Minister of Finance in his interpretations goes beyond the
statutory mandate, which may have an impact on business decisions. The implications of the individual account-
ing choices for the sphere of tax documentation are also indicated.
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