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Problem uje¢cia spolecznej odpowiedzialnosci
przedsi¢biorstwa w rachunkowosci — glos w dyskusji

Monika Sobczyk”"

Streszczenie: Cel — celem artykutu jest prezentacja nowego glosu w dyskusji srodowiskowej nad miejscem
spotecznej odpowiedzialnosci w systemie rachunkowosci wobec miedzynarodowych, unijnych i polskich ure-
gulowan prawnych. Metodologia badania — w artykule dokonano krytycznej analizy regulacji prawnych i wy-
tycznych dotyczacych prowadzenia rachunkowosci w zakresie ujawniania informacji o spotecznej odpowie-
dzialnosci przedsigbiorstwa oraz literatury przedmiotu prezentujacej rysujaca si¢ na tym tle dyskusje srodowi-
skowa. Wynik — w wyniku przeprowadzonej analizy ustalono, iz zmiany prawne zmierzaja w kierunku rozsze-
rzenia zakresu ujawnien o aspekt spotecznej odpowiedzialnoéci przedsigbiorstw. Srodowisko naukowe
w gltéwnej mierze popiera te zmiany. Zaprezentowano poglad autora artykulu na te zmiany. Oryginal-
nosé/Wartosé — W artykule zestawiono argumentacje krytykow i zwolennikéw ujmowania spotecznej odpo-
wiedzialnosci przedsigbiorstw w systemie rachunkowosci oraz przedstawiono nowe stanowisko w tej sprawie.

Stowa kluczowe: spoteczna odpowiedzialno$¢ przedsigbiorstwa, system rachunkowosci, rachunkowo$¢ spo-
tecznej odpowiedzialnosci

Wprowadzenie

Rachunkowos$¢ na gruncie prawnym, teoretycznym i praktycznym ulega cigglym przemia-
nom i jest to fakt niezaprzeczalny. W $rodowisku rachunkowosci trwa jednak dyskusja nad
tym, czy kierunek tych przemian jest wiasciwy. Koncepcja spolecznej odpowiedzialno$ci
(ang. Corporate Social Responsibility, CSR) zyskuje coraz wicksze znaczenie w wymiarze
praktycznym dla strategii przedsigbiorstw, przez co niesie za soba konsekwencje dla ra-
chunkowosci.

W teorii i1 praktyce rachunkowosci funkcjonuje juz termin ,,rachunkowos$¢ spotecznej
odpowiedzialnosci™!. J. Samelak (2012, s. 27) definiuje te rachunkowosé¢ jako ,.system
pomiaru ekonomicznego odnoszacego si¢ do wartosci majatku i kapitatu oraz efektow
gospodarowania nimi w przedsigbiorstwie, stosujacego podejscie etyczne i celowo zorien-
towanego na potrzeby zarzadzania przedsigbiorstwem oraz jego wewngtrznego 1 zewngtrz-
nego rozrachunku z tytulu ekonomicznej, spotecznej i srodowiskowej odpowiedzialnosci”.

Ujawniaja si¢ jednak zarowno oponenci, jak i zwolennicy umiejscawiania spotecznej
odpowiedzialnosci w systemie rachunkowosci. Przeciwnicy wskazujg na konkretne ryzyko
zwigzane z ujmowaniem informacji o CSR (informacji niefinansowych, o charakterze opi-
sowym) w ramach rachunkowos$ci oraz wady 1 utomnosci takiego rozwigzania. Zwolennicy
dostrzegaja w tym szans¢ rozwoju rachunkowos$ci podazajacego za zmianami w catym
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systemie spoteczno-gospodarczym, ktéra implikuje szeregiem korzysci dla samych przed-
sigbiorstw, jak i ich otoczenia zewngtrznego.

Majac na wzglgdzie nieuchronno$¢ procesu przemian, glos w dyskusji zabiera autorka
artykutu.

1. Krytyka, watpliwosci i poparcie dla rachunkowosci spolecznej
odpowiedzialnos$ci na tle regulacji prawnych

Z uwagi na zapis prawny w ustawie o rachunkowosci? (UoR) dotyczacy zakresu rachun-
kowosci, do oponentéw umiejscowienia spotecznej odpowiedzialno$ci w tym systemie
mozna zaliczy¢ polskiego ustawodawce. Zgodnie z art. 4 ust. 3 pkt 3 UoR, w zakres ra-
chunkowosci wchodzi m.in. sporzadzanie sprawozdan finansowych, ztozonych z takich
elementow obowigzkowych jak bilans, rachunek zyskow i strat oraz informacja dodatkowa,
czy rachunek przeptywow pieni¢znych i zestawienie zmian w kapitale (funduszu) wlasnym,
ktére nie obejmuja dzialan (majacych powiazanie ze sktadnikami majatku i kapitatu, nakta-
dami i wptywami, kosztami i przychodami) spotecznie odpowiedzialnych.

Informacje dotyczace CSR mozna jednak rozpozna¢ w rdéznych miejscach podsystemu
rachunkowosci jakim jest sprawozdawczo$¢. Sg to: sprawozdanie z dziatalno$ci (wskazane
w ustawie o rachunkowosci jako dodatkowe do sprawozdania finansowego) oraz sprawoz-
dania/raporty tematyczne (tj. raport spotecznej odpowiedzialnosci, raport zrownowazonego
rozwoju, raport sSrodowiskowy) i raport zintegrowany, ktore to nie podlegajg przepisom tej
ustawy. Wobec tego mozna uznaé, ze w polskich przepisach prawnych spoteczna odpowie-
dzialno$¢ zostata wyrzucona na margines rachunkowosci.

Podobnie jest w przepisach migdzynarodowych. Ujawnianie informacji z zakresu spo-
fecznej odpowiedzialno$ci wykracza poza rozstrzygnigeia dokonane przez Migdzynarodo-
we Standardy Rachunkowosci (MSR/MSSF). Mozliwe jest za$§ w ramach nieobligatoryjne-
go sprawozdania, jakim jest Komentarz zarzadu (ang. Management Commentary). Pojawity
si¢ z tego wzgledu watpliwosci co do tego, aby informacje o spotecznej odpowiedzialno$ci
przedsiebiorstw okre$la¢ mianem rachunkowoéci spotecznej (np. Gierusz, Martyniuk, 2009,
s. 132-134; Sawicki, 2013, s. 222).

Watpliwos$ci potwierdza M. Gmytrasiewicz (2009, s. 137-138) stwierdzeniem, iz ,,do-
datkowe raporty podmiotow gospodarczych niewatpliwie wychodzg poza ramy obowigz-
kowych sprawozdan finansowych; zawierajg informacje niefinansowe, cz¢sto niemierzalne,
nieskorelowane ani formalnie, ani merytorycznie z 0og6lng metodologia rachunkowosci”.

Z kolei wedlug A. Karmanskiej: ,,sprawozdawczo$¢ przedsicbiorstw, a w §lad za nig
sprawozdawczo$¢ finansowa (...) chce pazernie ogarnia¢ wszystko: i przeszio$¢, i przy-
szto$¢, 1 to co jest mierzalne, i to co nie jest mierzalne (w sposob mniej lub bardziej oczy-
wisty), 1 to co wazne, i mniej wazne, ale wszystko w ramach nagtasnianego z gruntu pozy-
tywnego zrOwnowazonego rozwoju i w imi¢ transparentnosci dziatania” (Karmanska, 2013,
s. 125).

A. Karmanska dostrzega takze ryzyko tendencyjnego wykorzystania danych finanso-
wych w narracyjnych celach sprawozdawczych (czyli w sprawozdaniach dodatkowych do
sprawozdania finansowego i raportach zintegrowanych), poniewaz ,,w narracjach tych, na

2 Ustawa z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci. Dz.U. 2013, poz. 330, z p6zn. zm.
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ktorych brzmienie nie ma wplywu rachunkowo$¢ lub ma wpltyw ograniczony, wazne na
rowni sg uzyte stowa i kontekst, w ktorych nastgpuje odwotanie do danych finansowych,
w tym takze w duzej mierze opartych na szacunkach, ktorych walory informacyjne ujaw-
niaja si¢ tylko w wybranych kontekstach” (Karmanska, 2013, s. 143).

Z kolei A. Kamela-Sowinska (2015) zauwaza, ze ujawnianie informacji niefinansowych
(zgodnie z Dyrektywa 2014/34/UE®) moze narusza¢ tajemnice przedsiebiorstwa. Dyrekty-
wa ta* wprowadza m.in.®> obowiazek raportowania minimum informacji niefinansowych
zwigzanych z tzw. spoteczng odpowiedzialno$cia biznesu przez duze podmioty zaintereso-
wania publicznego. Chodzi o ujawnienie zrownowazonej i pelnej analizy rozwoju i wyni-
koéw spotki, w tym polityki i jej skutkow oraz ryzyka i sposobu zarzadzania nim, dotycza-
cych kwestii srodowiskowych, spotecznych i pracowniczych, poszanowania praw czlowie-
ka, przeciwdziatania korupcji i tapownictwu. Ponadto, jesli spotka nie stosuje zadnej poli-
tyki odno$nie do przynajmniej jednej z wymienionych kwestii, podaje wyjasnienie uzasad-
niajace taka decyzje. Powyzsze ujawnienia powinny znalez¢ swoje miejsce albo w ramach
sprawozdania z dziatalnoéci, albo w formie odrebnego raportu. Biorgc pod uwage, ze zapi-
sy dyrektyw unijnych majg skutek dla prawa krajowego, ale pozostawiaja pewna swobode¢
w dostosowaniu jej rozwigzan do regut i warunkow krajowych, w Polsce realizowany jest
etap konsultacji srodowiskowych dotyczacych miejsca i formy ujawnien o spotecznej od-
powiedzialno$ci przedsigbiorstw?®.

Zgodnie z obecnym zapisem w UoR, w sprawozdaniu z dziatalno$ci nalezy uja¢ ,,zda-
rzenia istotnie wptywajace na dziatalnos$¢ jednostki”, do ktérych niewatpliwie naleza takie,
ktére wigzg si¢ z dzialaniami spotecznie odpowiedzialnymi. W tym miejscu wskazuje sig,
ze powinny to by¢ informacje dotyczace zagadnien $rodowiska naturalnego i zatrudnienia’.
W uzupehieniu do tego KSR 9 stanowi®, iz w przypadku niektorych jednostek celowa jest
prezentacja wynikOw z dziatalno$ci ekonomicznej (finansowej), Srodowiskowe]j (wptywu
na $rodowisko naturalne) i spotecznej, a w szczeg6lnosci przydatne jest przedstawienie
informacji dotyczacych spotecznej odpowiedzialnosci jednostki i ochrony $rodowiska natu-
ralnego. Uja¢ mozna informacje o gospodarowaniu zasobami i sktadnikami przyrody,
wplywie na $rodowisko naturalne, dziataniach proekologicznych, optatach $rodowisko-
wych i innych kosztach ochrony $rodowiska, dziataniach spotecznych, w tym opis kampa-
nii spolecznych i polityki jednostki w tym zakresie.

® Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/34/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie rocznych spra-
wozdan finansowych, skonsolidowanych sprawozdan finansowych i powiazanych sprawozdan niektérych rodza-
jOw jednostek (Dyrektywa w sprawie rocznych sprawozdan finansowych..., 2013).

* Na skutek przyjecia Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/95/UE z dnia 22 pazdziernika 2014 r.
zmieniajacej dyrektywe 2013/34/UE (Dyrektywa zmieniajaca dyrektywe 2013/34/UE..., 2014).

° Art. 19a dyrektywy 2013/34/UE.

© Zob. Wyniki pre-konsultacji MF na temat wdrozenia dyrektywy ws. ujawniania informacji niefinansowych
(Wyniki..., 2015).

" Zgodnie z komentarzem ekspertéw wydawnictwa Rachunkowos¢ (Zamkniecie..., 2015), warto wskazaé¢ zdarze-
nia, ktore dowodzg stabilnosci jednostki i jej rozwoju, np. zdobycie nagréd na targach, uzyskanie certyfikatow czy
wyréznien konsumentow. W $lad za tym mozna w tym miejscu sprawozdania uja¢ np. posiadany certyfikat
,Przedsigbiorstwo Fair Play”, sygnowanie Karty Roznorodnosci, przyjecie normy ISO 26000, pozycjonowanie
w konkursie Raporty spoleczne, stosowanie Kodeksu dobrych praktyk, notowanie akcji w indeksie gietdowym
Respect Index i inne, ktore wpisuja si¢ w koncepcje przedsigbiorstwa spotecznie odpowiedzialnego.

®§6.31, § 6.33 Krajowego Standardu Rachunkowosci Nr 9 ,,Sprawozdanie z dziatalnosci” (Krajowy Standard...,
2014).
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W opozycji do przeciwnikéw ujmowania spolecznej odpowiedzialnosci w systemie ra-
chunkowosci stoi 1. Sobanska. Dobitnie stwierdza, iz autorzy, ktérzy uwazajag Komentarz
zarzadu za sprawozdanie odrgbne i odmienne wzglgdem sprawozdania finansowego, argu-
mentujac, iz zapisy o nim nie sg czgscig MSR/MSSF, i z tego wzgledu pozycjonujg go na
pograniczu rachunkowosci, swoimi stwierdzeniami obnizajg spoteczna rol¢ rachunkowosci
(Sobanska, 2014, s. 89). Udowadnia, ze ,,ze wzgledu na cele systemu rachunkowosci
(sprawozdanie z dziatalno$ci / Komentarz zarzadu — przyp. aut.) stanowi i powinno by¢
postrzegane jako sprawozdanie zintegrowane ze sprawozdaniem finansowym i komplemen-
tarne wzgledem niego. Tylko wtedy sprawozdanie z dziatalno$ci bedzie moglo zawieraé
warto$¢ poznawcza dla decyzji podejmowanych przez odbiorcow zewngtrznych i zapewni
realizacje celow i funkcji systemu rachunkowosci” (Sobanska, 2014, s. 90).

Z tymi pogladami zgadza si¢ G. Swiderska, dla ktorej ,.efektywny raport biznesowy
(czyli sprawozdanie finansowe wraz ze sprawozdaniami dodatkowymi — przyp. aut.), za-
spakajajacy zapotrzebowanie informacyjne interesariuszy, powinien obejmowac opis oto-
czenia, czyli warunkow zewnetrznych, analityczny wykaz kluczowych czynnikéw sukcesu
w kreowaniu wartosci, ujawienia dotyczace plandw strategicznych i operacyjnych, analize¢
konkurencyjnosci dziatan jednostki oraz analize i raport dotyczacy ryzyka” (Swiderska,
2007, s. 330).

Glosow w dyskusji nad rachunkowoscia wzgledem spotecznej odpowiedzialnosci
przedsigbiorstw jest wiele. Jako ze temat jest goracy, swoje zdanie w ramach tego opraco-
wania postanowita wyrazi¢ takze jego autorka.

2. Wiasny glos w dyskusji

Najwazniejszg cecha sprawozdan finansowych, i jednocze$nie celem prowadzenia rachun-
kowosci jest koncepcja true and fair view (zasada jasnego i rzetelnego obrazu®, lub ina-
czej — zasada prawdziwego i rzetelnego obrazu®). P. Kabalski (2009, s. 189) interpretuje te
zasade jako odnoszacy si¢ do rzeczywisto$ci gospodarczej, a nie tylko do sytuacji majatko-
wej, finansowej i wyniku finansowego, do czego mozna si¢ przychyli¢. Rzeczywisto$¢ ma
nie tylko wymiar ekonomiczny, ale tez spoleczny i §rodowiskowy. Dziatalno$¢ gospodar-
cza wywiera wptyw, oraz odczuwa ten wplyw na swoje funkcjonowanie, zarowno na kon-
dycje¢ gospodarki narodowej czy $wiatowej, jak i na kondycj¢ ekonomiczng i spoteczng
poszczegblnych podmiotéw gospodarczych (organizacji i ludzi) oraz na otoczenie przyrod-
nicze.

Rzeczywisto$¢ moze zosta¢ odzwierciedlona nie tylko liczbowo i wartosciowo (finan-
sowo), ale i narracyjnie (niefinansowo). Integracja tych dwaéch systemdw opisu jest konicz-
na do osiggniccia pelnego obrazu rzeczywistosci. Z tego wzgledu system rachunkowosci,
jako ,,system informacyjno-kontrolny, ktorego przedmiotem sg procesy realizowane przez
podmiot gospodarczy w powigzaniu z jego otoczeniem” (Burzym, 1990, s. 13) powinien
obejmowaé zagadnienia o znaczeniu spotecznym i srodowiskowym. W tej sytuacji zasada
prawdziwego i rzetelnego obrazu powinna mie¢ zastosowanie rowniez do informacji niefi-
nansowych (cze¢$ci opisowej sprawozdan), poniewaz to ,,jest konieczne w celu zapewnienia

® Okreslenie zgodne z art. 4, ust. 1 UoR.
10 Okreslenie zgodne z art. 4, ust. 3 Dyrektywy 2013/34/UE. Okreslenie to preferuje np. Jaruga, jako blizsze
oddaniu istoty tych poje¢ niz okreslenie ,,jasny i rzetelny obraz” (Jaruga, 2005, s. 22).
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zaufania do informacji generowanych i prezentowanych w ramach prowadzonej rachunko-
wosci” (Sniezek, Wiatr, 2010, s. 252-253).

Mozna tez argumentowacé, iz gospodarowanie we wspotczesnym $wiecie zasadzone jest
na gruncie teorii interesariuszy, idei zrownowazonego rozwoju i w modelu spotecznym
przedsigbiorstwa. Wobec tego celem przedsigbiorstwa, aktywnego uczestnika zycia spo-
lecznego- gospodarczego, jest spetnianie oczekiwan interesariuszy jednoczesnie w obszarze
ekonomicznym, etycznym, spotecznym i srodowiskowym, w tym oczekiwan na informacje
o zakresie dzialan w tych obszarach i ich rezultatach, majac na wzgledzie trwala poprawe
jakos$ci zycia wspotczesnych i przysztych pokolen. Konsekwencja jest ujecie w systemie
informacyjnym przedsigbiorstwa, bedacym w istocie systemem rachunkowosci, informacji
zaréwno o charakterze kwantyfikowalnym (finansowym), jak i jakosciowym (opisowym,
niefinansowym), czego wyrazem sg sprawozdania / raporty niefinansowe o roéznej tematyce
badz raporty zintegrowane.

Ponadto, system rachunkowosci jest jedynym systemem informacyjnym przedsigbior-
stwa, ktory funkcjonuje na podstawie ugruntowanych norm i zasad zapewniajgcych wiary-
godna informacj¢ do podejmowania decyzji zarzadczych na poziomie operacyjnym i strate-
gicznym, a takze pozwalajacym na solidng oceng i rozliczanie za spoteczno-ekonomiczne
skutki prowadzenia dziatalno$ci gospodarcze;.

Nalezy mie¢ takze na wzgledzie, iz dokonania CSR moga mie¢ wptyw na dokonania fi-
nansowe (osiagane w krotkim okresie czasu) i moga bra¢ udzial w tworzeniu wartosci
przedsigbiorstwa (w perspektywie dlugoterminowej). Cho¢ wyniki dotychczas przeprowa-
dzonych badan takich zaleznosci jednoznacznie nie potwierdzaja, to nie mozna ich wyklu-
czy¢. Wobec tego czynniki (dzialania) istotne (wedlug wlasnego osadu przedsi¢biorstwa)
dla oceny dziatalno$ci (dokonan finansowych), powinny by¢ uwzglednione w systemie
rachunkowosci.

To, ze w systemie rachunkowo$ci obecnie brakuje obiektywnych, szeroko akceptowal-
nych narz¢dzi pomiaru dokonan CSR i ich wptywu na dokonania finansowe (krotkookre-
sowe 1 dlugookresowe), nie powinno przesadza¢ o wykluczeniu tego obszaru dziatania
przedsigbiorstwa z systemu rachunkowosci, tylko wskazywac kierunki jego rozwoju. Po-
dobnie powinien stymulowa¢ brak powszechnej zgody co do formy, zakresu i cech jako-
Sciowych sprawozdan / raportow obejmujacych CSR.

Uwagi koncowe

W dyskusji nad rola i miejscem spotecznej odpowiedzialnosci w systemie rachunkowosci
zabierajg glos przeciwnicy, czy sceptycy rachunkowosci spolecznej odpowiedzialno$ci,
cho¢ zdecydowanie bardziej styszalne sa glosy poparcia (w tym glos autorki opracowania)
dla tego rozwigzania. Wielu twierdzi przy tym, iz proces przemian rachunkowosci dopiero
przed nia, inni, ze rachunkowos$¢ juz przyjmuje posta¢ rachunkowosci spotecznej odpowie-
dzialno$ci (np. Szychta, 2015, s. 23). Autorka sadzi za$, ze na razie spoleczna odpowie-
dzialno$¢ najbardziej stabilnie osadzona jest w podsystemie sprawozdawczos$ci.

Nawet wewnetrznie przekonani o bezpodstawnym traktowaniu informacji niefinanso-
wym na rowni z finansowymi, nie moga nie dostrzegac i reagowaé na rosnaca presje na
spoteczna odpowiedzialno$¢ przedsigbiorstw i informacje o niej w procesie zarzadzania
przedsigbiorstwami. Nalezy wigc przychyli¢ si¢ do wniosku, iz zasady rachunkowosci,
W tym dotyczace pomiaru, wyceny, ujmowania i prezentacji, powinny by¢ zdefiniowane na
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nowo, z uwzglednieniem dziatan i efektow spotecznej odpowiedzialnosci, jakkolwiek trud-
ne i pracochtonne zadanie by to byto.
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THE PROBLEM OF RECOGNITION OF CORPORATE SOCIAL RESPONSIBILITY
IN ACCOUNTING - A VOICE IN THE DISCUSSION

Abstract: Purpose — the aim of the article is to present a new voice in the accounting environmental debate
over the place of social responsibility in the accounting system towards international, EU and Polish legisla-
tion. Design/Methodology/Approach — the article presents a critical analysis of legal regulations and guide-
lines for corporate social responsibility accounting and discussion in the scientific community. Findings — the
analysis established that legislative changes are aimed in the direction of extending the scope of disclosures
concerning corporate social responsibility, the scientific community largely supports these changes, and pre-
sented author’s view on this matter. Originality/value — the article summarizes the arguments of critics and
supporters of recognition of corporate social responsibility in the accounting system and presents a new posi-
tion on this issue.

Keywords: corporate social responsibility, accounting system, social responsibility accounting
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