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Kroétkie nogi komunizmu

Karol Marks nie pozostawit po sobie szerzej rozwinigtej teorii przysztego postka-
pitalistycznego porzadku. Znany jest jego dos¢ szczegdtowy program konkretnych
reform przedstawiony w Manifescie Komunistycznym 1 zbior raczej ogolnych for-
mut, w ktorych zawiera si¢ przede wszystkim krytyka prywatnej wtasnosci srodkow
produkcji 1 konsekwencji panowania kapitalu nad praca, a takze refleksja nad moz-
liwos$ciami jego zniesienia. Na tym pomysty samego Marksa dotyczace przysztego
1 upragnionego porzadku spotecznego wydaja si¢ jednak konczyé.

Ten wybitnie niepelny teoretycznie opis spoleczenstwa komunistycznego jest
zresztg jednym z powodow, dla ktéorych marksizm samego Marksa nie jest w pelni
integralng teorig polityczng i bez istotnych teoretycznych dodatkéw nie moglby staé
si¢ doktryng rzeczywiscie i bezposrednio polityczng, to znaczy naprawde skuteczng
w praktykach politycznych. Obserwacja ta jest dla nas szczego6lnie wazna, zwlaszcza
jesli zwazymy na to, jak dalece rézne wizje domyslnego porzadku komunistycznego
posiadali powolujacy si¢ na Marksa — czgsto po prostu samozwanczy — kontynuato-
rzy jego mysli.

Marks pozostawit jednak po sobie pewne ogdlne teoretyczne wskazowki, ktore
istotnie pozwalajg nam sadzié, ze spoteczenstwo komunistyczne bedzie spoteczen-
stwem zasadniczo lepszym i bardziej postepowym od spoteczenstwa kapitalistyczne-
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go. Dla umeczonej przez kapitalistyczng akumulacje ludzko$ci bytby to prawdziwy
,»krok naprzod”.

Po pierwsze wigc, co wynika juz z samego marksowskiego ekonomicznego prawa
rozwoju sit wytworczych, przyszty komunizm miatby by¢ gospodarczo efektywniej-
szy 1 lepiej zarzadza¢ rosngcymi zdolno$ciami produkcyjnymi, a takze zasadniczo
lepiej wykorzystywa¢ potencjat samego pracownika, umozliwiajac bardziej sprawie-
dliwy i rowny rozwdj jednostkom. Po drugie, komunizm ma znie$¢ kapitalistyczny
wyzysk 1 przynajmniej w tej mierze zmniejszy¢ skalg spotecznych nieréwnosci i nie-
sprawiedliwos$ci, w zamian dzielagc owoce pracy posrod cztonkoéw same;j klasy pracu-
jacej. Po trzecie, komunizm jako taki ma tez stworzy¢ rzeczywiscie ponadnarodowa
i klasowo-robotniczg wspolnote polityczng o solidarno§ciowym charakterze: wezwa-
niem do tego jest cho¢by marksowskie hasto jednoczenia si¢ przedstawicieli klasy
proletariackiej ponad narodowymi podziatami. Po czwarte, komunizm znie$¢ miatby
réwniez rézne formy wyobcowania zwigzane z dominacja towaru nad cztowiekiem
1 niepodzielnym panowaniem fetyszyzmu w sferze pracy i kultury, a takze w sferze
samego myslenia. I po pigte, komunizm powinien tez — wedle fragmentow z Ka-
pitatu — by¢ przynajmniej czeSciowo triumfem wolno$ci rozumianej jednak przede
wszystkim jako §wiadoma — poznana i wykorzystana — konieczno$¢.

Te podstawowe cechy, a takze i inne charakterystyki komunizmu zawarte przez
Marksa w roznych pracach na pewno nie tworzg jednak kompletnej i catkowicie
spdjnej teoretycznie perspektywy, nie sg tez precyzyjnym programem politycznego
dziatania ani nie rozstrzygaja o calosciowym charakterze systemu komunistycznego.
Praktycznie wcale nie dotyczg tez taktyki i metody sprawowania politycznej wladzy
w nowym systemie. Jest tak zapewne przede wszystkim z uwagi na fakt, ze sam
Marks tworzyt i pracowal w okresie rozwoju europejskiej formacji wczesnokapita-
listycznej, w czasach prymitywnego kapitalizmu wolnokonkurencyjnego. Raczkuja-
cy protokapitalizm nie pozwalal wowczas ani na dokonanie odpowiedniego wgladu
w przyszto$¢, ani na zaprojektowanie systemu komunistycznego, ktorego rzeczywi-
sta specyfika wynika z charakterystyki dojrzatego, zglobalizowanego systemu kapi-
talistycznego ery péznego imperializmu.

Odpowiednio wspodtczesna prognoza komunizmu dokonana z perspektywy
wspolczesnego nam pdznego kapitalizmu musi wigc uwzgledniaé zarowno zaawan-
sowane stadium rozwoju sit wytworczych, zaawansowane techniki organizacji pracy,
nowoczesne formy komunikacji oraz dystrybucji informacji i débr kultury. Kazda
préba zarysowania takiego systemu musi takze siega¢ poza wspotczesny nam kapi-
talistyczny imperializm.

Komunizm rozumiany jako rzeczywisty projekt byt dla samego Marksa przede
wszystkim ,,wehikulem” aktualnej, politycznej zmiany oraz narzedziem stuzacym
rewolucji i pobudzajacym aktywizm. Swoje wysitki i namyst teoretyczny Marks kie-
rowat jednak przede wszystkim w strone wspodtczesnego mu systemu kapitalistycz-
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nego, sprawe¢ komunizmu pozostawiajac w spadku kolejnym pokoleniom filozofow
spotecznych. W nastepnych dekadach podjete zostaly rozmaite teoretyczne proby,
ktére miaty na celu doprecyzowanie marksowskiej wizji i wykreslenie perspektyw
dla postkapitalistycznego systemu przysztosci.

Frankfurt kontra Marks

Wtasnie taka wizje — zdecydowanie bardziej rozwini¢tg i ugruntowang we wspot-
czesnosci, posiadajaca przy tym charakter filozoficzny — zawieraja z pewnos$cia teo-
retyczne analizy spoteczenstwa przyszloéci autorow ze szkoty frankfurckiej. Sa to
wizje przede wszystkim zdecydowanie sceptyczne wobec wszelkich komunistycz-
nych utopii, cho¢ tworcy szkoty frankfurckiej nie porzucaja pytania o przysztosé.
Przeciwnie — przyszto$¢ stanowi bodajze najwazniejszy przedmiot ich zainteresowa-
nia i troski.

W opinii Theodora W. Adorna i Maxa Horkheimera $wiat przysztosci to tak zwa-
ny $wiat administrowany. W tym specyficznym $wiecie przysztosci dochodzi do
rzeczywistego, administrowanego uspolecznienia, gospodarka jest wigc znacznie
bardziej efektywna i skuteczna, a jako$¢ zycia spolecznego stale rosnie. Swiat ten
jest przy tym bardzo wysoko rozwiniety technologicznie 1 zdolny do praktycznie
samodzielnej i1 niezaleznej od czgstkowego oporu reprodukcji, opiera si¢ bowiem
w duzej mierze na samej technice, sile systemu biurokratycznego i na pewnego ro-
dzaju racjonalno$ci. Zdaniem samego Horkheimera, najogélniej biorac, jest to tez
swiat, w ktorym wszystkie podstawowe potrzeby zostaja zaspokojone, znika wigc
gldd i pragnienie, zanikajg giebokie nierownosci spoleczne i1 kazdy w zasadzie od-
najduje w nim dla siebie okreslone miejsce przygotowane i przydzielone przez sam
ogo6lny, oparty na stechnicyzowanej racjonalnosci spoteczny tad.

Ta koncepcja $§wiata przyszto$ci — Swiata totalnie administrowanego — na pew-
no moze kojarzy¢ si¢ ze znang wizjg rozwinigtego spoteczenstwa komunistycznego,
ktore bazowatoby na nowoczesnych rozwigzaniach technicznych i poza samym cen-
tralnym sterowaniem miatoby tez ponadnarodowa i zasadniczo uniwersalna, global-
na skale.

Jednak juz w tym do$¢ wczesnym momencie zaczynajg si¢ pewne bardzo powaz-
ne teoretyczne rozbieznosci. Otd6z zdaniem autoréw szkoty frankfurckiej wypeknie-
nie si¢ tej administracyjnej utopii i przepowiedni niechybnie oznacza nadejscie nie
zbawienia, lecz zaglady. Jest to, po pierwsze, zagtada indywidualnej podmiotowosci
oraz zwigzanej z nig szeroko rozumianej sfery ludzkich uczué. Po drugie, jest to tez
kompletna spoteczna automatyzacja wynikajaca wlasnie z centralnego sterowania,
biurokratyzacji i masowego zarzadzania calym spoteczenstwem na nowy, nieludzki
sposob. Katastrofa jest przy tym konsekwencja szerokiej i narzuconej przez admini-
stracje egalitaryzacji, ktora staje si¢ ,,cieniem” tego niezwykle kosztownego spotecz-
nego postepu.
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W swoich rozwazaniach o przysztosci autorzy ze szkoty frankfurckiej zarzucaja
tez Marksowi idealizm — ,,lobbujac” na rzecz porzadku komunistycznego, Marks
siega po pojecia rodem ze stownika marketingu politycznego. Tworzac wizje spo-
teczenstwa komunistycznego, nierzadko wybitnie wyolbrzymia jego potencjalne
zalety. Co wigcej — zdaniem Horkheimera dochodzi w tym momencie do kolejnej
kluczowej sprzeczno$ci. Ot6z wbrew Marksowi, ktérego wizja przyszlosci rysuje si¢
w gleboko internacjonalistycznych barwach, dla Horkheimera (szczegdlnie w jego
ostatnich pracach) ta zasadnicza przyszto$¢ to wrecz ostateczny triumf idei narodo-
wej, a w zasadzie zwycigstwo bardzo prymitywnego nacjonalizmu, ktory splata si¢
z organizacjg $wiata administrowanego.

Ujmujac sprawe dos¢ brutalnie, rzec mozna, ze Horkheimer uwaza wrecz, ze kla-
sa robotnicza — a w zasadzie masy, ktore stopniowo ja zastgpujg — zawiera w sobie
immanentng sktonno$¢ do pewnej formy regresywnego myslenia i tym samym do
gleboko regresywnych ideologii. Wizja wspolnoty narodowej to zgodnie z tg inter-
pretacja absolutne maksimum, na ktore ,,porwac” moze si¢ wspotczesna klasa pracu-
jaca. A idac jeszcze dalej — Adolf Hitler i Jozef Stalin to swego rodzaju pionierzy oraz
wizjonerzy, ktorzy, przeciwnie niz Sowy Minerwy, jako pierwsi dostrzegli t¢ wtasnie
potrzebe skrajnej spolecznej uniformizacji dokonywanej za pomoca przys$pieszonej
i brutalnej w swych $rodkach turbonarodowej wizji mrocznej przysztosci'.

Oceniajgc naszg wspolczesno$é, z pewnoscig przyzna¢é mozna, ze obiekcje te
okazaly si¢ w znacznym stopniu uzasadnione. Si¢gajac za$ po leninowska, neoma-
oistowska czy wallersteinowska interpretacj¢ zjawiska imperializmu, zrozumiec¢ tez
mozna lepiej, dlaczego rozmaite idee narodowe tak silnie utrwalajg si¢ w $wiadomo-
$ci spotecznej proletariatu.

Czynnikami, ktére decyduja o obecnym ideologicznym i politycznym krajobra-
zie naszej planety, sa z pewnoscia réoznice w poziomie plac, poziomie zycia, rézni-
ce w dostepie do luksusowych dobr i form konsumpcji oraz do uprzywilejowanych
rynkow pracy zapewniajacych pracownikom pozadany przez nich status robotniczej
arystokracji. W podobnie antyinternacjonalistyczny sposob na klase pracujaca od-
dzialuja tez globalne r6éznice w poziomie zaawansowania kapitalistycznego rozwo-
ju, ktore przez rozmaite formy drenazu ugruntowujg hegemoniczng pozycj¢ jednych
1 niewolniczg pozycje innych narodow.

Na zjawiska te w sposob posredni zwracal zresztg uwage sam Adorno, kiedy roz-
wazal wptyw globalizacji na zachodni kapitalizm, stwierdzajac przy tym wrecz, ze
to wlasnie Zachod pozostaje szczegdlnie podatny na praktyki totalitarne i nowe fa-
szyzmy, poniewaz wilasnie tu warunki zycia spotecznego i jakos$¢ zycia rzadza jed-
nostkowg 1 grupowa egzystencja, w sposob niewidzialny skrywajac przed spoteczen-

I H. Walentowicz, Tesknota za lepszym — historiozofia Maxa Horkheimera, Warszawa 2004,
s. 285.
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stwem prawdziwg nature administracji, ktorej sami si¢ poddajemy?. W podobny spo-
sob skrywane sg tez zrodta panujacego dobrobytu i prawdziwa natura $wiatowych
sprzecznosci klasowych, ktora przeistacza si¢ w zdegenerowane formy plemiennych
dyskurso6w narodowych.

Odktadajac na chwilg na bok kwesti¢ samego charakteru spoteczenstwa przy-
sztosci 1 problem podupadajacego wyraznie internacjonalizmu’® oraz dominacji idei
narodowej, zastanowi¢ nalezy si¢ jeszcze nad istotowymi, kluczowymi przestankami,
ktore muszg zaistnie¢, aby w ogole doszto do powstania czegos$ takiego jak zunifor-
mizowany system administrowany.

Wedle Adoma i Horkheimera mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej zarow-
no postep techniczny, palgca potrzeba rozwigzania narastajacych kapitalistycznych
sprzecznosci, jak 1 uniformizacja warunkow pracy i zycia stanowi¢ beda kluczowe
czynniki na drodze ku systemowi bardziej nowoczesnemu i bardziej $wiatowemu?,
Swa aktualno$¢ zachowuja tu rowniez prognozy Marksa dotyczace rozwoju sit wy-
tworczych czy poszerzania si¢ kapitalistycznych przestrzeni.

Sam postep techniczny potencjalnie spowoduje tez, ze wyzysk ludzi po prostu
przestanie by¢ optacalny i mozliwy (takze z uwagi na ewolucj¢ samej opinii spo-
tecznej 1 zmiany w hierarchii potrzeb). A wiec wyzysk jako taki zacznie zanikaé,
a prognozowana uniformizacja doprowadzi do narodzin przynajmniej cze$ciowej
jednorodno$ci warunkow zycia i pracy w zglobalizowanej skali. Do tych procesow,
ktore zaktada w swej prognozie Horkheimer, mozna doda¢ jeszcze kilka innych
czynnikdw, jak proces standaryzacji globalnej kultury czy dojscie kapitalistycznego
rozwoju (ekonomii wzrostu) do bariery, na przyktad bariery wzrostu samych sil wy-
tworczych badz bariery ekologiczne;.

Kontynuujac watek kryzysu duchowego zwigzanego z nadejs$ciem epoki spote-
czenstwa administrowanego, Horkheimer stawia tez do$¢ odwazng teze, ze do naro-
dzin spoteczenstwa globalnego niezbedna jest rowniez ewolucja systemu demokra-
tycznego w kierunku systemu infantylizujgcego i ,,upraszczajacego” przeci¢tnego

2 D. Cook, Adorno, Habermas, and the Search for a Rational Society, London—-New York 2004,
s. 175-176.

3 Kryzys internacjonalizmu proletariackiego przektada si¢ takze na kryzys internacjonalizmu ka-
pitalistycznego. W tym sensie regres ku nacjonalizmowi gospodarczemu mozemy taczy¢ z re-
stauracja i wzrostem znaczenia burzuazji narodowej, szczegdlnie w panstwach o silnej pozycji
ekonomicznej, gdzie bardziej sprawne mechanizmy demokracji parlamentarnej, stosunkowo
wysoka $wiadomos¢ interesow grupowych i tesknota za lepszym wyrazana przez masy pracuja-
ce przektadaja si¢ na wzrost wiary w mozliwosci narodowej gospodarki do przezwycigzenia me-
chanizmow globalistycznego kapitalizmu finansowego. Na okreslonym stopniu rozwoju §wia-
towego kapitalizmu mechanizmy te zagrazaja narodowym imperializmom, ktore staja przed
widmem bardzo realnej pauperyzacji.

4 Trzeba w tym miejscu podkresli¢, ze wady dystopijnego i administrowanego systemu z przy-
szto$ci sg dla autoréw ze szkoty frankfurckiej w duzej mierze tozsame z wieloma wadami tota-
litarnego spoteczenstwa komunistycznego, za jakie uznawali socrealistyczny Wschod.
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obywatela®. To nic innego jak system bedacy faktyczna realizacja idei ,,idiokracji”,
rzadow idiotdw bedacych rzadami bezposredniosci i prostej racjonalnosci ponad
rozumem, przeciwko bogactwu i ztozonosci ludzkiej osobowosci. To jednoczesnie
upadek sztuki, kres filozofii 1 krytycznej refleksji oraz ,,sptaszczenie” gustu, ktore
staje si¢ mozliwe dzigki korporacyjnej standaryzacji kultury i przemystowej pro-
dukcji jej dobr. Takie powszechne zghipienie wynika¢ ma zar6wno z samego zani-
ku indywidualnosci, jak i z pewnej koniecznosci innego rodzaju: ot6z automatyzm
przysztego systemu wymagal bedzie silnie bezrefleksyjnego i odpornego na wszelkie
wahania modutu ideologicznego wystepujacego w roli ,,makdonaldyzatora” zbioro-
wej $wiadomosci. Takiego, ktory zerwalby z ideg wolnosci istniejaca w oderwaniu
od przymusu koniecznosci, ktérg sam komunizm — rozumiany w tym miejscu jako
realistyczna wizja $§wiata totalnie administrowanego — ma juz si¢ charakteryzowac.

Warto zaznaczy¢, ze cho¢ autorzy szkoty frankfurckiej w swej krytyce zarzucaja
Marksowi — by¢ moze cze$ciowo i stusznie — idealizm, to sami brnag jednak wen duzo
glebiej. Dla pozostajacego wciaz pod wptywem oswieceniowych mitdéw Horkheime-
ra wolno$¢ pozostaje bowiem czyms historycznie ulokowanym i konkretnie wyste-
pujacym oraz zywym jedynie ,,w zastosowaniu” do okre$lonego stadium rozwoju
spotecznego. Cho¢ obecna jest u niego krytyka ideologii wykraczajaca nawet poza
marksowskie ramy, to nie udaje mu si¢ jednak przekroczy¢ horyzontu utopijnego
pojmowania zaréwno idei wolnosci, jak i1 praktycznych mozliwosci jej realizacji.

Wolno$¢ to zdaniem autora Zmierzchu po prostu swoiste narzg¢dzie, ktdre pozosta-
je szczegdlnie uzyteczne w systemie kapitalistycznym lub rozmaitych o$wiecenio-
wych fantazjach, natomiast w momencie pojawienia si¢ spoteczenstwa administro-
wanego ta sama ,,wolnos$¢” zaczyna zanikac i1 stopniowo gingé, poniewaz zostaje za-
stapiona przez wszechmocng koniecznos¢, zgubng w tym przypadku bezposrednios¢
i nieuchronnie zblizajacy si¢ totalitaryzm. Jest to wizja specyficznie romantyczna
i fatalistyczna, ale takze pozbawiona perspektywy i narracji klasowej. Zamiast zmie-
rzenia si¢ z faktem, ze wolnos¢ kapitalistyczna nie jest ani wolnoS$cig, ani historyczng
kulminacja politycznej idei wolnosci, ani tez — na gruncie filozofii materializmu dia-
lektycznego — nie istnieje wolno$¢ jako taka, mamy tu do czynienia jedynie z okre-
slonym medium interpelujgcym na rzecz rozwoju koniecznosci, Horkheimer wydaje
si¢ po prostu poswieca¢ wolno$¢ na oltarzu epoki burzuazji. Bezwzglednie przypisu-
je wolnos¢ jedynie wybranym przez siebie spoteczenstwom i epokom, a zmierzch tak
specyficznie rozumianej wolnosci (czyli w rzeczywistosci zasadniczo tej istniejacej
jedynie dla nielicznych) w gruncie rzeczy — i nie bez watpliwosci — uwaza przy tym
za rownoczesny zmierzch ery swobodnego rozwoju jednostki.

5 H. Walentowicz, Tesknota za lepszym..., s. 280.
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Co wiemy

Ten krytyczny wobec wizji losow $wiata oraz komunizmu przysztos$ci watek przewi-
ja si¢ wyraznie rowniez w innych rozwazaniach obydwu filozoféw. Przejdg teraz jed-
nak do kwestii zasadniczych i dla mnie najistotniejszych. Ot6z zardwno ta bardziej
optymistyczna wizja komunizmu Marksa, jak i raczej pesymistyczna prognoza przy-
sztosci dokonana przez Horkheimera oraz Adorna zdajg si¢ by¢ w istocie jednym
i tym samym, czyli wzajemnie uzupetniajaca si¢ wizjg rzeczywistego i faktycznie
mozliwego spoteczenstwa komunistycznego. I to wlasnie jego zasady postaram si¢
teraz systematycznie zrekonstruowac, formutujac kilka ogélnych zatozen, co do kto-
rych w wielu punktach zgodziliby si¢ zardéwno obaj frankfurtczycy, jak i sam Marks:

1. Spoleczenstwo komunistyczne musi wykroczy¢ poza nacjonalizm. Alternatywa
jest bowiem wylacznie szalenstwo wiecznego regresu, zagrozenie wynikajace z fa-
szyzmu i ciaggle trwanie imperialistycznego porzadku. Ten ostatni posiada zreszta
zdolno$¢ do nieskonczonego resetowania i odnawiania si¢, czynigc ze $wiata oparty
na nacjonalizmie wieczny koszmar dla wyzyskiwanych i aren¢ dla niekonczacych si¢
wojen o stale kurczace si¢ zasoby.

Problem zastygnigcia proletariackiej $wiadomosci na poziomie tozsamos$ci na-
rodowej staje si¢ zresztg centralnym problemem, i to zarowno w filozofii politycz-
nej Marksa, Horkheimera, jak i innych filozofow tradycji marksistowskiej. Kwestia
polaczenia rewolucji pojedynczych narodow i budowy ponadnarodowego projektu
socjalistycznego byta tez gtbwnym wyzwaniem oraz wielka klgska rewolucjonistow
rosyjskiego Pazdziernika.

Stata ,,gra” nacjonalizmami i ciggle reanimowanie tozsamosci narodowej to
zresztg elementarna metoda dzielenia globalnej klasy pracujacej, ktorg w ten spo-
sob aparaty ideologiczne kapitalizmu antagonizuja w stosunku do klasowych form
organizacji politycznej. W pewien silnie intuicyjny sposob wydaja si¢ to na przyktad
rozumie¢ rowniez redaktorzy polskich Wiadomosci TVP — czestokro¢ uporczywa
1 natr¢tna ,,promocja’” nacjonalizmu i infantylnie rozumianych warto$ci narodowych,
a takze ataki na wszelkie internacjonalistyczne idee, wlaczajac w to osobg samego
Marksa, taczg oni wlasnie z intensywng propaganda idei tak zwanej Europy ojczyzn,
patriotyzmu narodowego i polityki antyeuropejskiego izolacjonizmu.

Dzieje si¢ to catkowicie zgodnie z przewidywaniami Horkheimera, dla ktérego
nacjonalizm i panstwo narodowe sg wilasnie tg gtéwna i fundamentalng przeszkoda,
za sprawg ktorej nie moze zaistnie¢ rzeczywisty komunizm, by¢ moze takze gtownie
z winy samego poddajgcego si¢ obietnicom krotkoterminowych zyskdéw proletariatu.

Sami prawicowi ideolodzy rozumieja przy tym calkiem dobrze, Ze idea jakiej-
kolwiek ponadnarodowej struktury zdolnej do cenzurowania dziatalno$ci poszcze-
g6Inych narodéw jest dla nich $miertelnie grozna, poniewaz chocby tylko pozornie
wielopanstwowy interes uniemozliwia juz ,,przebijanie si¢” jedynie interesu narodo-
wego odnoszacego si¢ wytacznie do idei jednego narodu i karmigcego si¢ koncepcja
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nacjonalizmu gospodarczego. Dlatego tez juz sama idea Unii Europejskiej — nieza-
leznie nawet od jej faktycznej klasowej tresci — oceniana jest jako ,,lewacka”. Dopie-
ro przy rzeczywistej pacyfikacji procesu integracji europejskiej pojawiajg si¢ praw-
dziwe szanse na nacjonalistyczny izolacjonizm rodem z wizji Horkheimera. Nawet
burzuazyjna integracja zagraza bowiem sojusznikom nacjonalizmu gospodarczego
i ich zywotnym interesom. Aby kapitalizm nacjonalizmow mogt trwac, ujawnianie
si¢ w poszczegdlnych panstwach internacjonalistycznych tendencji samego prole-
tariatu musi zosta¢ sttumione wlasnie na poziomie $wiadomosci poszczegdlnych
narodow, jeszcze zanim powstang i ulegng utrwaleniu przestanki ponadnarodowej
swiadomosci pracowniczej, nawet tej funkcjonujacej na kapitalistycznych zasadach.

2. Spoteczenstwo komunistyczne musi zwalcza¢ okreslone formy indywidualizmu.
Czy okreslimy to kwestig wolnosci wynikajacej z koniecznosci, czy sprawg totalita-
ryzmu, ktory dekonstruuje i znosi prawdziwg wolnos¢, czy tez stwierdzimy, ze zmia-
nie przez rewolucje kulturalng musi ulec sama forma $wiadomosci jednostkowej, czy
tez na drodze dyktatury proletariatu lub dyktatury politycznej zostanie zadecydowa-
ne, ze niektore partie i stronnictwa muszg zosta¢ zdelegalizowane, poniewaz propa-
guja $mierciono$ne idee — glowny koncept pozostaje ten sam.

Zasadniczo przy kazdej probie konstruowania projektu komunistycznego osta-
tecznie okaze si¢, ze konkretne praktyki wynikajace z dawnych swobod starego
spoteczenstwa kapitalistycznego musza zosta¢ zniesione. Indywidualizm musi zo-
sta¢ okrojony i pozbawiony swej prywatnej-wlasno§ciowe;j istoty, a swoboda w jego
kreowaniu zniesiona przez nowa i silnie zuniformizowang podmiotowos$¢, ktora nie
zawaha si¢ przy tym — za pomocg nowej demokracji — zwalcza¢ wszelkich przeja-
wow demokratycznej opozycji o restauracyjnym charakterze, jaka mogtaby zagrozi¢
nowemu porzadkowi i porozumieniu stechnicyzowanej we wspdlny interes spotecz-
nej wigkszos$ci.

Najglebsza rozbieznosciag pomigdzy frankfurtczykami a Marksem bedzie w tym
przypadku stosunek wobec uniformizacyjnego wymiaru komunistycznego egalitary-
zmu. Zdaniem Horkheimera i Adorna ten poniekad wymuszony egalitaryzm bedzie
bowiem przede wszystkim zagrozeniem utraty podmiotowosci w sferze ducha, my-
$li 1 kulturowych swobdd. Z perspektywy Marksa taki egalitaryzm to za$ glownie
rezultat przejscia §wiadomosci proletariatu z pozycji ideologii klasowej do pozycji
ideologii uniwersalnej. Pozostaje wiec przyjaé bardziej ogdlne zatozenie, ze panowa-
nie okreslonego pracowniczego egalitaryzmu to zarazem konieczna uniformizacja na
drodze ku emancypacji poprzez dialektyczne przezwycigzenie podziatu klasowego
w ogoéle, czego wymiarem negatywnym jest zniesienie wolno$ci wynikajacych z ide-
ologii martwego juz kapitatu.

3. Spoleczenstwo komunistyczne to spoteczenstwo gleboko centralnie sterowane.
Ten fakt wynika zarowno z marksowskiej tendencji do faworyzowania samego pro-
cesu uspotecznienia, jak i z tez Horkheimera. Nie da si¢ stworzy¢ spoteczenstwa ko-
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munistycznego, ktore przy obecnej skali ,,usieciowienia” zycia spotecznego bytoby
rodzing wiosek i mikrokooperatyw czy siecig w pelni autonomicznych rad robotni-
czych bedacych prawdziwymi ,,samotnymi wyspami”. Jest to wiara podobnie naiwna
do wiary w samoregulujacy si¢ wolny rynek niczym nieskrepowanej konkurencji za-
rzadzany przez mikroprzedsigbiorcow-wynalazcow, ktory przy tym wiecznie opiera
si¢ zagrozeniu przez demoniczne korporacje.

Nowoczes$nie i realistycznie pojmowany socjalizm oraz komunizm to wtasnie nic
innego jak korporatyzacja w ,,wersji maksimum”, co oznacza jej jakoSciowe prze-
kroczenie poprzez iloSciowe spigtrzenie i przewrot celdw. Spoteczenstwo komuni-
styczne musialoby w zwigzku z tym nie tylko siegnac po centralne sterowanie, ale
1 wykorzystywac je w szeregu rozmaitych dziedzin, rdwniez poza bezposrednig sfera
samej produkcji 1 wymiany. Warto w tym miejscu przytoczy¢ tez stanowisko Oska-
ra Langego, ktory twierdzit, ze jednym z podstawowych fundamentéw socjalizmu
i jego gospodarki jest zanik rynku rozumianego jako podstawowej metody alokacji
zasobow®. Odejscie od rynkowych elementow kapitalistycznej gospodarki i zniesie-
nie kapitalistycznej anarchii produkcji i dystrybucji dobr to konieczny etap przejscia
na drodze do gospodarki centralnie planowanej, ktorej podstawowym zarzadca po-
zostaje urzad planistyczny wytyczajacy ogdlne kierunki rozwoju. Centralne sterowa-
nie pozostaje w tym uktadzie mechanizmem wykraczajagcym poza samg tradycyjnie
rozumiang gospodarke, poniewaz przez coraz bardziej zaawansowane planowanie
(bedace po prostu swoistag odmiang administrowania) reguluje rowniez kierunki roz-
woju spotecznego jako takiego.

4. Spoteczenstwo komunistyczne musi stosowac¢ zaawansowane formy nadzoru
spoteczenstwa. Mam tu na mysli przykladowo wynalazki pokroju chinskiego Sys-
temu Zaufania Spotecznego, ktory w swych idealnych zatozeniach zupetnie auto-
matycznie premiowaé¢ ma chinskich obywateli za okre§lone zachowania, a za inne
pigtnowac i odbiera¢ im rozmaite prawa. Ta ,,techniczna kontrola” rodem z dystopii
Philipa K. Dicka wydaje si¢ by¢ wrecz stworzona na uzytek $wiata totalnie admini-
strowanego’.

W wymiarze technologii wladzy bylaby to realizacja najgorszych obaw Horkhei-
mera. A jednak jednoczes$nie nadzor ten to rowniez warunek skutecznej realizacji
komunizmu na szerokg skalg. Zasadniczo sam nadzér w spoteczenstwie komuni-
stycznym nie bylby czym$ nowym w poréwnaniu do porzadku kapitalistycznego.
Nieprzypadkowo tez obecnie ten system testuja wiasnie kapitalistyczne Chiny, wdra-
zajac go w najwiekszych metropoliach 1 skupiskach maksymalnie zuniformizowa-
nego nowoczesnego proletariatu. Systemowa rdznica, jesli chodzi o stosowanie tego
rodzaju aparatow, polega jednak na tym, Ze instancja nadzorujaca i dzierzacg takie

6 O. Lange, Dziela, t. II: Socjalizm. Warszawa 1973, s. 237.

7 Jedyng — wylacznie teoretyczng i z gruntu idealistyczng — alternatywa dla tego rozwigzania
moglby by¢ etyczny socjalizm utopijny globalnej skali.
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aparaty kontrolne w przypadku spoteczenstwa komunistycznego musiataby by¢ in-
stytucja bedgca przynajmniej demokratycznym wyrazicielem woli wigkszoS$ci, a nie
woli kapitalistycznych mniejszoéci 1 klik wladzy zwigzanych z aparatem biurokra-
tycznym.

Jednak bez tego rodzaju zaawansowanych form nadzoru kazdy komunizm nara-
zalby si¢ jednocze$nie nie tylko na réznego rodzaju indywidualne naduzycia, zna-
ne juz z epoki realnego socjalizmu przypadki marnotrawstwa, czy na rozmaite inne
deformacje (od tych wynikajacych z zagrazajacych spotecznym interesom indywi-
dualizméw po biurokratyzmy i praktyki dyktatorskie), ale rowniez nie posiadatby
odpowiednio skutecznego narzedzia, ktore w ogole dawatoby praktyczng mozliwosé
weryfikowania spotecznych zachowan na rzecz udoskonalania mechanizméw cen-
tralnego sterowania.

Faktycznie skuteczne planowanie musi bowiem uwzglednia¢ nie tylko jawne, ale
i ukryte potrzeby czy tez ukryte problemy generowane na przyktad przez marnotraw-
stwo oraz szkodliwe zachowania poszczegdInych jednostek, ktore nie podporzadko-
wuja si¢ logice komunistycznego dobra wspolnego. Tego wymaga dystopia totalnej
administracji 1 rzeczywiscie mozliwy komunizm.

5. Spoleczenstwo komunistyczne to drobnomieszczanskie niebo i inteligenckie
piekio. 1 nie chodzi mi tu o drobnomieszczanstwo jako takie, tylko gteboko zagniez-
dzonego we wspoélczesnej kulturze ,,drobnomieszczanina kulturowego”.

Potaczonemu z nadej$ciem epoki totalnej administracji zniesieniu indywiduali-
zmu i dominacji kategorii powszechnej uzyteczno$ci bedzie towarzyszyt jednocze-
sny zmierzch wielu drobnomieszczanskich praktyk (co bedzie wynikato z samej
transformacji technologii wltadzy), ale i triumf okre$lonych drobnomieszczanskich
warto$ci, ktore obecnie w wielu obszarach definiujg juz cztowieka wcigz jeszcze
kapitalistycznego. Tak jest na przyktad w sferze mitosci i erotyzmu, gdzie triumfy
$wigcg obecnie drobnomieszczanski konsumpcjonizm i §wieta standaryzacja wyste-
pujaca pod postacig przeci¢tnoscei luksusu, z czego wynika tez wyobcowana, lecz
stale dochodzaca do gtosu niemozliwa do zrealizowania pogon za wyjatkowoS$cia
i ekskluzywnoscig.

Egalitaryzacja i ujednolicenie do§wiadczenia masowego zaowocujg nastaniem
nowego, uniwersalnego drobnomieszczanina zbiorowego z epoki komunistycznej
standaryzacji, czego wprost obawiat si¢ Horkheimer i czemu opdr w swych rozwaza-
niach starat si¢ stawi¢ Adorno.

Te¢ przemiang uniwersalnego jezyka nowych wartos$ci chyba najlepiej mozemy
zaobserwowaé we wspotczesnej kulturze masowej, gdzie konsumowanie rozrywki
skutecznie wypiera kulture, a paradygmat orgiastycznej zabawy i jednoczes$nie $cisle
uzytecznosciowego spojrzenia na wiasne potrzeby skutecznie zabija wszelkie inne,
bardziej refleksyjne oraz krytyczne idee 1 watki.
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Podobnie ma si¢ rzecz takze z inteligencjg rozumiang jako warstwa i zbiorowos$¢
spoteczna, ktora przez administrowane spoteczenstwo komunistyczne zostanie spro-
wadzona do roli zaledwie podwykonawcy dla rozmaitych algorytméw. Jazn nowe-
g0, rzeczywistego komunizmu powstanie na bazie naocznosci i bezposredniego do-
$wiadczenia, a nie przez literackie i teoretyczne zaposredniczenie powstate na bazie
romantycznych doswiadczen intelektualistow wykletych. Inteligencja nowego typu
bedzie bliska $miertelnie skutecznym wellsowskim morlokom i stanie si¢ — jak juz
powoli ma to miejsce — podwykonawczym narzgdziem i niemym komponentem ca-
losciowej machiny. Dawna inteligencja straci tez swoj historyczny grunt oraz tozsa-
mos$¢, poniewaz na uzytek wielkiego otwarcia zuniformizowanego gustu stopniowe;j
zagtadzie ulec musi rowniez spoteczna §wiadomo$¢ samej historii kultury i jej dobr,
szczegdlnie w wymiarze $wiadomosci istnienia zaprzepaszczonego dziedzictwa oraz
alternatyw dla stanu obecnego i dla obecnie modnych produktow.

6. Spoleczenstwo komunistyczne to idiokracja. Przejscie do komunizmu nie nasta-
pi przez proces masowego upodmiotowienia si¢ spolecznych mas, ale przez proces
ich $wiadome;j instrumentalizacji, wymuszonej przez obiektywne okolicznosci i wa-
runki rozwoju.

Masy robotnicze, ktore wespra komunizm, uczyni¢ moga to gtéwnie w warunkach
okreslonego strukturalnego przymusu i po to, aby zapobiec wojnom, katastrofom czy
zupelnej atomizacji w nawiasach pojedynczych, agresywnych narodow. Nawet wal-
ka przeciwko polityce neoliberalnych cig¢, biedzie i ekonomicznemu upodleniu nie
bedzie realizacjg wspdlnotowo-religijnych ideatow przysztosci, tylko biezacg walka
przeciwko ekonomicznemu marnotrawstwu. Ten nowy i wyjatkowo brutalny prag-
matyzm nie bgdzie wynikat z zadnych bardziej skomplikowanych i uduchowionych
pobudek, a w $wiadomosci robotniczej, i nawet powszechnej, ta decyzja moze zostaé
uznana za wyltacznie decyzj¢ kompromisowa i podj¢ta wlasnie z samej koniecznosci.
To zreszta bardzo bliskie filozofii samego Marksa, ktory uznawal nadejscie ery ko-
munizmu za bezposredni rezultat rozwigzania sprzecznos$ci antagonistycznych wy-
nikajacych ze specyfiki walki klas spolecznych systemu kapitalistycznego. Marks
jednoczes$nie wypatrywat komunizmu jako systemu bedacego rezultatem okreslo-
nych wewnetrznych procesow modernizacyjnych zawartych w samym wcze$niej
juz istniejacym spoteczenstwie kapitalistycznym, ktore samo z siebie przygotowuje
przestanki na rzecz przysztego uspotecznienia.

Co wigcej — przy instrumentalnym i uniformizujacym oddziatywaniu kultury
przeksztatconej w rozrywke swiadomos$¢ spoteczna musi pozosta¢ wzglednie prosta,
aby tatwo mogly na nia oddziatywaé¢ centralnie produkowane dzieta, ktérych pro-
dukcja skupiona bedzie w rekach waskiego grona wlascicieli kulturowych srodkow
produkcji. Tak jak dzi$§ praktycznie wszyscy juz ogladajg Avengersow i kolejne filmy
produkowane przez wytworni¢ Marvela, czyniagc z nich zgodnie wspolny fundament
dla kultury definiowanej catkowicie na nowo, tak samo w przysztosci bedziemy mie-
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li do czynienia z kulturg produkowang przez przemyst o uniwersalnie ujednoliconych
parametrach, czemu sprzyjac bedzie tez jednorodna estetycznie propaganda panujgca
w wymiarze reklamy. Calg nie-sprzedazowsg i nie-produkowang na biezaco kulturg
czekal bedzie ostateczny koniec. Przetrwa tylko to, co sprzedawalne, co sprzeda-
wane i co trafi do odpowiednich niezwykle waskich kanatow swiatowej dystrybucji.

Konieczna wrecz idiokracja przysztego komunizmu wynika réwniez z konsump-
cyjnego ujednolicenia spotecznych doswiadczen, czego techniczng realizacjg sa
sieci konsumpcyjne stworzone juz przez uniwersalizujace globalng kulture, bedace
wytworem poznego kapitalizmu aplikacje 1 programy, takie jak na przyktad Netflix
czy Spotify. Wiasnie takie coraz bardziej powszechne monomedium sprawi, ze ko-
munizm przyszlosci stanie si¢ rzeczywiscie bliski wizjom spoteczenstwa admini-
strowanego jako spoteczenstwa efektywnie likwidujacego nawet samg $wiadomosc
istnienia niezaleznos$ci (wolno$ci) od tych narzedzi. Za pomocg takich srodkéw ma-
sowego razenia kulturowego do okreslonych praktyk kulturowych przypisane zostaja
konkretne marki, ktore na wtasnos$¢ przejmuja tez okreslone formy wyrazu. Samo
wasko sterowane medium jest tu juz wylacznym kontrolerem przekazu, cichym cen-
zorem i filtrem, a istnienie poza tym medium i jego strefg razenia jest juz niemozliwe.
I to nie ze wzgledu na fakt, Ze to technicznie niewykonalne, ale z uwagi na to, ze
peryferyjne i pozamainstreamowe do§wiadczenie skazuje na spoteczng izolacje, ktd-
rej dazaca do grupowosci jednostka nie jest w stanie znie$¢ 1 sprostaé, szczegdlnie
w rzeczywisto$ci, gdzie stalg miarg wyznaczajacg kryteria ludzkiej samooceny jest
praktyka ustawicznego poréwnywania si¢ do innych, ich stanu posiadania, statusu
spotecznego oraz estetycznego.

Jak przewidywatl Guy Debord, mamy tu do czynienia z tyranig spektaklu, przez
ktorg przejawia si¢ orgiastyczne dazenie do zabawy, gdzie warunkiem zaistnienia
jest wylacznie do§wiadczenie zbiorowe. Bez uczestnictwa w tym zbiorowym spek-
taklu skazujemy si¢ na widmo nieistnienia i niedostepny masom eskapizm, ktory
istnie¢ moze jedynie jako artystyczna poza nielicznych wyrafinowanych i zdetermi-
nowanych mizantropow.

Komunistyczno$¢ tego idiokratycznego komunizmu bgdzie wymuszona gtéwnie
przez bariery stawiane przez warunki bytowe, ekologiczne i te wynikajace wiasnie
z ujednolicenia gustu, pragnien oraz zbiorowej, spotecznej opinii. Taki grunt osta-
tecznie nie wyklucza przy tym wcale samej horkheimerowskiej ,,woli wolno$ci” 1 jej
emancypacyjnego znaczenia, lecz po prostu kieruje ja w strong tego, co mozliwe
1 uproszczone, a wiec zardbwno dostepne, jak i poddajace si¢ ,,obrobee” ze strony
nowych zintegrowanych aparatow kulturowych panstwa.

Przy tak ptynnej ideologii opartej na bardzo ,,niewymagajacym” fundamencie
przekazywanie nowych idei zbiorowych staje si¢ zaskakujaco tatwe. Inng kwestiag
pozostaje fakt, ze samo przejs$cie od idiokracji kapitalizmu konsumpcyjnego do idio-
kracji komunizmu administrowanego nadal wymagalo bedzie ingerencji ze strony
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pewnej formy krytycznej ideologii, ktéra przeniknie do tresci reprodukowanych
przez dotychczas kapitalistyczne kulturowe $rodki reprodukcji. Przepis na to moze
by¢ jednak zaskakujaco prosty — w kulminacyjnym momencie prawdopodobnie wy-
starczy po prostu obsadzi¢ marksistami stanowiska showrunneréw na kilku dominu-
jacych platformach serialowej dystrybucji i streamingu.

7. Srodki produkcji bedg wlasnoscig nie mikro-klas, ale wielkiej klasy. Nie caly —
mityczny — proletariat przejmie wtasnos¢ i kontrole nad srodkami produkcji, ale wta-
sno$¢ ta przejdzie ptynnie do rak zintegrowanego systemu produkcji i dystrybucji,
gdzie nie-proletariat nie bedzie juz po prostu istniat.

Zagtada klasy kapitalistycznej (w formie przemocowej lub pokojowej) nastgpi
przez stopniowg eliminacj¢ zapotrzebowania na nig i ptynne przejscie pod zarzad
og6lnego rachunku potrzeb tworzonego przez wykluwajacy si¢ z kapitalistycznej
anarchii system centralnego planowania. Wyalienowana praca be¢dzie wyalienowana
praca dalej w takim samym stopniu, w jakim nie b¢dg spelniane potrzeby poszcze-
gblnego pracownika, ktore to potrzeby beda musiaty zejs$¢ na drugi plan w przypadku
kazdej jednostkowej konfrontacji z wolg totalnej administracji. Ten administracyjny
zarzad nad wlasno$cig bedzie kierowany przez okreslony utylitaryzm, a definiowanie
dobra wspdlnego zachodzilo bedzie zawsze z perspektywy ktorejs sposrod wioda-
cych tendencji, ktora nigdy nie bedzie w pelni wspdlna, lecz pozostanie za to takze
w sposob nieunikniony op6zniona wzgledem rozwoju samych spotecznych pragnien,
co ostatecznie zrodzi tez nowe konflikty.

8. To da sie zrobi¢, poniewaz przestanki ku temu juz istniejq. Taki administro-
wany komunizm jest w perspektywie blizszej, niz mozna przypuszczac. Nic jednak
dziwnego, ze znalazt swoich krytykéw nawet posrdd teoretykéw rodowodu marksi-
stowskiego. A to dlatego, ze ideal komunizmu o$§wieceniowego i wizja komunizmu
jako ostatecznej emancypacji ludzko$ci i realizacji wolno$ci rozmija si¢ tu przede
wszystkim z tg charakterystyka, jaka okreslaja faktyczne okolicznosci, a zwlaszcza
materialna baza péznego kapitalizmu.

Jeden z podstawowych probleméw zwigzanych ze stanowiskiem Adorna i Hor-
kheimera, ale i innych marksistowskich myslicieli polega jednak przede wszystkim
na tym, ze dokonali oni utozsamienia oczekiwanego $wiata idealnego z wizja spo-
teczenstwa postkapitalistycznego, ktorego gtdéwnym zadaniem jest ,,zaledwie” zapo-
biezenie pewnym najbardziej palacym problemom $wiata aktualnego, i to zwlaszcza
takim, ktore najbardziej groza nam teraz destrukcja wrecz ostateczng.

Wizja komunistycznych utopii i projektow emancypacji rodem z XIX 1 XX wieku
to w poréwnaniu do naszej wspolczesnej, X XI-wiecznej wizji inna i obca, nieaktual-
na juz jako$¢. Wolno$cia pracownika-komunisty-obywatela rodem z komunistyczne-
go $wiata totalnej administracji zamiast idealu wprost z wzorowych kibucéw bedzie
raczej czystsze powietrze, mniej rakotworcze pozywienie, brak wojen i dostosowa-
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nie do realiow $wiata skonczonych zasobow, w ktorym na inne ,,wolnosci” nie ma
juz zwyczajnie miejsca.

Taki totalnie administrowany komunizm oczywiscie bedzie tez znaczacym ogra-
niczeniem, jest rowniez w rownym stopniu utopig i dystopig jednoczesnie — podob-
nie jak sam kapitalizm. Ale tym zasadniczym ograniczeniem jest wtasciwie i na swdj
sposob kazda kolejna formacja spoteczna, ktorej dialektyczne i dojrzate pojmowanie
sitg rzeczy musi odbiega¢ od wymiaru propagandowego funkcjonujacego przede
wszystkim na uzytek wczesniejszych praktyk polityczno-rewolucyjnych.

Glownym sukcesem takiego komunizmu bedzie likwidacja klasy kapitalistycz-
nej, jej celow oraz sposobow zawlaszczania i marnotrawstwa, a takze likwidacja
najbardziej palacych nierownosci i redukcja pola konfliktu spotecznego do samej
tylko konkurencji miedzy pracownikami oraz konkurencji w wymiarze planistycz-
nym i wezle komunistycznego sterowania. W tej mierze wszelkie do$§wiadczenia
wcezesnego realnego socjalizmu wydaja si¢ rzeczywiscie zapowiadaé to potezniej-
sze doswiadczenie z przysztosci, ktore moze przynies¢ nam totalnie administrowany
komunizm. Wszystkie stare bolgczki realnego socjalizmu beda za$ jeszcze bardziej
bolaczkami realnego $wiata totalnie administrowanego, gdzie tez nadejdzie w koncu
czas jakiej$ nieznanej nam jeszcze formy rewolucji.

Charakterystyka tej wizji przysztosci jest tez zasadniczo zbiezna zar6wno z pro-
gnozami Marksa, jak i mrocznymi przepowiedniami Horkheimera. Jest to jednak
o tyle pocieszajace, ze ta bardzo konkretna wizja komunizmu jest z gruntu wizja
niezwykle wrecz realistyczng. To catkowita przeciw-utopia, lekarstwo na brak wie-
dzy, fuzja tego, co dobre i pigkne we wzorcowym komunizmie, i tego, co mozliwe
1 aktualne z perspektywy wspotczesnych palagcych problemoéw ludzkosci.

Taki komunizm nie jest ani rajem, utopig w dziataniu, ani Zadng ziemig obieca-
ng, realizacja ostatecznych wolnosci albo paradygmatem uwolnienia cztowieka lub
ostateczng dezalienacja i idyllg zbiorowej, proletariackiej iluminacji. Taki komunizm
to $wiat totalnie administrowany, gdzie totalna administracja przesuwa pewne akcen-
ty w stron¢ konieczno$ci, ,,dezalienujac” tylko 1 az w zakresie prywatnej wlasno$ci
1jej niszczycielskich wlasciwosci. To troszeczke zmutowane marksowskie krélestwo
koniecznosci, to krolestwo maksymalnie stechnicyzowanej organizacji spotecznej,
ktora stara si¢ zapobiegaé razagcym nierownosciom, deficytom podstawowych dobr
dla spoteczenstwa czy katastrofom ekologicznym — majac przy tym odpowiednie do
tego srodki.

Totalnie administrowany system komunistyczny, czyli realistyczna wizja komu-
nizmu, to forma maksymalizacji immanentnych sktonnosci kapitalizmu z niewielkg
rotacja w hierarchii potrzeb i gtéwnych celow. Zasadniczym wymiarem walki kla-
sowej 1 zmiany w wymiarze klasowego panowania nie jest tu wymiar rzeczywistego
upodmiotowienia i anarchizujacej emancypacji, lecz wymiar mniejszej drastycz-
nosci spolecznego barbarzynstwa i ogdlnego triumfu ludzkiej zdolnosci do prze-
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dluzonego trwania, co oznacza odej$cie od zwigzanego z kapitalizmem ,,rozdarcia
metabolicznego”.

I bytaby to wtasnie aktywno$¢ i madros¢ naprawde gatunkowa, to znaczy taka,
ktora pozwolitaby naszemu gatunkowi po prostu przetrwac.

COMMUNISM AS THE ADMINISTERED WORLD

Summary

The article sums up the dystopian theory of the ,,administered world” of the future by Theodor
W. Adorno and Max Horkheimer and the theory of communist society created by Karl Marx.
The main idea is that bothare part of the same future global system: the universal, administered
communism created within late capitalism. Such system is far from utopian communisms
and possess many flaws, thus being a very realist is and down to earth project of pragmatic
communism. This communism is an international, antiindividualist system based on idiocracy
and highly-advanced technology of the centrally planned and administered economy.
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