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W niniejszym artykule chciatbym zaproponowa¢ wykorzystanie dorobku francu-
skiego filozofa Etienne’a Balibara do postawienia diagnozy dotyczacej kondycji
europejskiego projektu integracji i zbadania perspektyw jego dalszej ewolucji.
Mowiac o wykorzystaniu dorobku Balibara, mam na mysli dwie operacje. Pierw-
sza polegataby na poszukiwaniu w samych pismach autora— w jego wiasnych pro-
pozycjach teoretycznych, prognozach i postulatach politycznych — adekwatnych
odpowiedzi na biezace wydarzenia w Europie. Druga bytaby wykorzystaniem
pojeciowosci wypracowanej przez autora do przedstawienia moich wlasnych tez.
Moja metoda bedzie zatem sktadac si¢ z dwoch powigzanych ze sobg, cho¢ moz-
liwych do wyodrebnienia krokéw: czytania Balibara i czytania Balibarem.

Co chcialbym przeczyta¢? W obszarze czytania Balibara interesuja mnie
trzy okresy jego tworczo$ci, ktore odsylaja zarazem do trzech obszaréw jego
dociekan. Po pierwsze, rozdzial z Czytania Kapitatu z 1965 roku', napisany
w kolektywie skupionym wokot Louisa Althussera. Po drugie, teksty poswigcone
problematyce zwiazanej z globalizacja, czy tez — jak mawiajg Francuzi — mon-

! L. Althusser, E. Balibar, Czytanie Kapitafu, Warszawa 1975.
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dializacjg, uswiatowieniem, konstrukcjg wspdlnego $wiata. W jej sktad wcho-
dza takie intensywnie dyskutowane przez Balibara zagadnienia, jak obywatel-
stwo, granice, migracje. Szczeg6lnie wazne w tym kontekscie sg dwie kolabo-
racje, w jakie wszedl autor: z Immanuelem Wallersteinem i Sandro Mezzadra.
Pierwsza zaowocowata wydaniem w 1991 roku wptywowej pracy Race, Nation,
Class?, ktora wzbogacita marksizm o refleksje dotyczace strukturalnych powia-
zan poje¢cia klasy spotecznej z narodowoscia, nacjonalizmem, rasa, etnicznos$cia,
seksizmem czy rodzing. Druga zintensyfikowata namyst autora nad transnarodo-
woscia 1 skutkowata wydaniem redagowanej przez Balibara i Mezzadre ksigzki
The Borders of Justice® oraz wspolng publicystyka w ostatnich miesigcach. Okres
trzeci to catkiem $wieze, regularnie ukazujace si¢ felietony czy wywiady, w kto-
rych Balibar odpowiada na biezace wydarzenia polityczne, zwigzane na przyktad
z kryzysem strefy euro, deficytem wspotczesnych demokracji czy migracjami.

Tyle jesli chodzi o czytanie Balibara. Co do czytania Balibarem, to pragne
poddac¢ lekturze dwa aspekty kryzysu Europy, ktore wydaja mi si¢ szczegdlnie
nabrzmiale i naglace: kryzys strefy euro i kryzys humanitarny zwigzany z narasta-
jaca falg uchodzcow usitujgcych przedostaé si¢ na terytorium Unii Europejskie;.
Odczytywanie tych zjawisk wraz z filozofem, a nie ekonomistg, specjalista od
wielokulturowosci, bezpieczenstwa, terroryzmu czy pomocy humanitarnej moze
wydac si¢ propozycja jalowa. Sadze jednak, ze teksty Balibara mogg pomdc nam
w rozwigzaniu problemow, jakim nie sg w stanie sprosta¢ bardziej szczegdlowe
obszary refleksji, w ktorych stawia si¢ konkretne pytania i oczekuje si¢ konkret-
nych odpowiedzi. Niewatpliwie niemozliwa jest przebudowa konstrukcji strefy
euro bez $miatych ekonomicznych analiz, tak jak nieosiggalna jest integracja mas
zdesperowanych kobiet i me¢zczyzn bez sprawnych strategii w obszarze eduka-
cji, pracy, mieszkalnictwa czy kultury. Mimo to siggam po Balibara, poniewaz
wymienione tu problemy nie majg jedynie natury technicznej. Zanim si¢ takimi
stang, artykulujg si¢ one na poziomie politycznym, gdzie uwiktane sg w zastang
pojeciowos$¢, w ramach ktorej pewne rozwigzania sg zamknigte. Ba, niekiedy nie
mozna ich nawet pomyslec!

2 E. Balibar, I. Wallerstein, Race, Nation, Class. Ambiguous Identities, Verso 1991.
3 The Borders of Justice, red. E. Balibar, S. Mezzadra, R. Samaddar, Philadelphia 2013.
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Spor o uniwersalizm

Jak chciatbym czyta¢ Balibara i czyta¢ Balibarem, zeby poszerzy¢ horyzont
tego, co jednak mozliwe. Wyjde od pojecia uniwersalizmu — czy uniwersalnosci
— ktore jest rozlegle debatowane w obszarze filozofii polityki. Historycznie byto
raczej utozsamiane z obozem postepowym, poniewaz akcentowato to, co wspdl-
ne ludzkim jednostkom, przetamujac podzialy uwazane za prymarne: rodzine,
klan, plemig, kaste, za§ w nowozytnosci takze religie, klasg, nardd, rasg, ptec.
W wyniku postmodernistycznej krytyki przemocy ,,wielkich narracji” konkretne
uniwersalizmy zostaly zdemistyfikowane jako siedliska skrywanego partykula-
ryzmu, przez co samo pojecie uniwersalizmu uznane zostato za forme przemocy
dyskursu. Walki o urzeczywistnienie uniwersalizmu demaskowaty hipokryzje
uniwersalistycznego dyskursu: ,,Skoro w dyskursie praw czlowieka wszyscy lu-
dzie rodza si¢ wolni i rowni — to dlaczego kobietom, dzieciom, niewolnikom
czy niebiatym si¢ tego odmawia?”. ,,Skoro kazdy ma prawo do godnej ptacy
za godng prace — dlaczego nie dotyczy to imigranckiej sity roboczej i kobiet?”
,»Skoro wszyscy ludzie sa rowni, dlaczego niektorzy maja mozliwo$¢ ukonczenia
szkoty, a inni nie?” | tak dalej. Sedno tego typu krytyk sprowadza si¢ do unaocz-
nienia i niezgody na fakt, ze uniwersalizm nie spetnia skltadanych obietnic, ze
podszyty jest hipokryzja, ktora wspiera okreslony typ partykularyzmu: nacjona-
lizm, rasizm, seksizm czy europocentryzm. Reprezentatywny przyktad takiego
stanowiska znajdujemy u Terry’ego Eagletona, ktory z perspektywy socjalistycz-
nej (i antypostmodernistycznej) krytykuje nie uniwersalizm jako taki, lecz jego
falszywe realizacje:

Socjalizm dekonstruuje istniejace obecnie opozycje mi¢dzy uniwersalnym rozu-
mem a praktykami okre§lonymi przez kulture, abstrakcyjnymi prawami a konkret-
nymi przynalezno$ciami, liberalizmem a komunitaryzmem, o§wieceniowa natura
a postmodernistyczng kulturg®.

Historyczna zashuga ruchow spotecznych stosujacych przywotang wtasnie argu-
mentacj¢ jest faktyczne poszerzenie podmiotowego zakresu obowigzywalnosci
praw cztowieka.

Odmienng strategi¢ krytyki uniwersalizmu przybraty pewne krytyki post-
modernistyczne. Nie przemawiajg juz one w imi¢ prawdziwego uniwersalizmu
i przeciwko jego znieksztatconym realizacjom, lecz przeciwko uniwersalizmowi

* T. Eagleton, lluzje postmodernizmu, Warszawa 1998, s. 164.
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jako takiemu. Ciggle odwotywanie si¢ do uniwersalizmu, gdy idzie o poszerzanie
praw, podtrzymuje tylko — zdaniem krytykow — esencjalistyczng strukture, z ktora
chce walczy¢. Skutkiem ubocznym ograniczonego postepu jest reprodukowanie
uniwersalistycznej normy, ktora nie przestaje generowac innych wykluczen. Nie
znaczy to oczywiscie, ze tego typu postmodernistyczne krytyki odrzucajg wal-
ki emancypacyjne, na przyktad wzorem konserwatywnych nurtow myslowych,
ktore postulujg powrot do partykularyzméw starego typu. Kwestionuja one na-
tomiast wykorzystywanie struktury uszytej na miar¢ biatych, dorostych, zamoz-
nych mezczyzn z Zachodu — burzujow — do argumentacji na rzecz poszerzania
praw. | tak, przyktadowo, czarnoskory imigrant ma prawa nie dlatego, ze zyje
i pracuje we Francji, ale dlatego, ze ma prawa. Podtrzymywanie réznicy mi¢dzy
czlowiekiem a obywatelem naraza rosngca grup¢ osob — apatrydow, nielegal-
nych imigrantow, uchodzcow — na utrat¢ wszelkich praw. Kobieta ma prawa nie
dlatego, ze jest czlowiekiem takim jak mezczyzna, ale dlatego, Ze jest kobieta.
Ignorowanie specyfiki kobiet — na przyklad fakt, ze rodzg one dzieci — uniemoz-
liwia uzasadnienie praw kobiet. Delfiny maja prawa nie dlatego, ze ich wzajem-
na komunikacja przypomina jezyk ludzki, ale dlatego, ze sg delfinami. Jezeli
na tej zasadzie przyznamy prawa delfinom, to nakreslimy przy okazji zasadeg,
ktora odmowi prawa do niecierpienia innym zwierzetom: ktore nie postuguja si¢
jezykiem. Homoseksuali$ci majg prawa nie wtedy, gdy tworza zwigzki monoga-
miczne przypominajace zwiazki heteroseksualne, lecz zawsze. Jezeli kryterium
ma by¢ monogamia, to co z prawami do bycia widzialnym przez calg rzesz¢ ludzi
— nie tylko homoseksualnych — ktérzy si¢ w niej nie odnajduja: poligamistami,
poliamorystami, swingersami, subkulturg BDSM czy singlami? Niewatpliwg za-
shuga tego typu pytan jest uwrazliwienie na strukturalne wykluczenia generowane
przez dyskurs dominujgcy. Monika Bobako nastepujaco charakteryzuje podej$cia
nakierowane na odzyskanie r6znicy:

rzekomy uniwersalizm nowoczesnej koncepcji podmiotu, stanowigcej filozoficz-
ng bazg dla nowoczesnej koncepcji obywatela, skrywa w istocie partykularnosé
grupy dominujacej. Wymowa tego argumentu wzmacniana jest czesto stwierdze-
niem, iz nowoczesny model podmiotowosci nie tylko pomija czy marginalizuje
pewien rodzaj do§wiadczen ludzkich i calych kategorii jednostek, ale wrecz za-
ktada i z koniecznosci wymaga ich wykluczenia, zdeprecjonowania, podporzad-
kowania’.

5 M. Bobako, Demokracja wobec réznicy. Multikulturalizm i feminizm w perspektywie polityki
uznania, Poznan 2010, s. 76.
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Jednak catkowite odrzucenie uniwersalizmu rodzi ryzyko popadnigcia
w nowe partykularyzmy, ktore niekiedy legitymizujg — w imi¢ prawa do réznicy
— obskuranckie wykluczenia, bedace nie do pogodzenia z oskarzanym o bycie
przemocowym uniwersalizmem praw cztowieka.

Co ciekawe, zadna z przeciwstawnych strategii — ani poszerzenie uniwer-
salizmu, ani jego krytyka w imi¢ réznicy — nie stanowi adekwatnej formy dla
walki klasowej. Abstrakcyjna wolno$¢ i rowno$¢ byty warunkami koniecznymi
do rozwoju kapitalistycznego sposobu produkcji opartego na oddzieleniu sity
roboczej od $rodkéw reprodukceji i prawie do zawarcia wolnej umowy o pra-
c¢ najemna. Antagonizm klasowy nie jest podziatem takim jak pozostate — nie
opiera si¢ na wykluczeniu, lecz na — méwiagc Giorgio Agambenem — ,,wiaczaja-
cym wylaczeniu” sily roboczej®. Owo ,,wlaczajace wylaczenie” przyjmuje dwie
postacie. Po pierwsze, sila robocza funkcjonuje w systemie, ale skazana jest na
$wiadczenie pracy dodatkowej. Po drugie, cz¢s¢ sity roboczej jest wykluczona
z systemu pracy najemnej, ale tylko pozornie, poniewaz funkcjonuje jako rezer-
wowa armia pracy. Antagonizmu klasowego nie mozna rozwigzaé¢ ani strategia
uniwersalistyczna, ani strategia partykularystyczng. W pierwszym przypadku
skutkowatoby to zglaszaniem postulatu ,,my tez jesteSmy burzujami”, ktory nie
ma sensu zaré6wno jako stwierdzenie faktu, jak i jako postulat. Kiedy niewolnicy
argumentuja ,,my tez jesteSmy ludzmi”, stwierdzaja fakt, ktory nie miesci si¢
w dominujacym dyskursie, a zarazem zglaszajg postulat korygujacy wykluczenia
tego dyskursu. Robotnicy jednak nie sg ani nie moga by¢ burzujami. Burzujami
mogga zosta¢ tylko ci konkretni robotnicy, ale nie robotnicy jako tacy — bowiem
bycie burzujem jest niemozliwe bez istnienia klasy proletariuszy pozbawionych
dostepu do $rodkow produkceji, nad ktérymi komende sprawuje burzuazja. Po-
dobnie postulat dyferencjalistyczny ,,mamy prawo do bycia robotnikami” pozba-
wiony jest sensu. Stwierdza wprawdzie istniejacy fakt — ale taki, ktorego dyskurs
dominujacy wcale nie zapoznaje, lecz si¢ na nim wspiera — za$ jako postulat nie
ma zadnej mocy sprawczej. Co oznaczaloby prawo do bycia robotnikiem? Prawo
do autonomii kulturowej? Do uzywania zargonu klasowego, do specyficznych
rozrywek? Jest to prosta droga do klasistowskiej polityki oddzielenia proletariatu
od reszty spoteczenstwa.

Oczywiscie w tradycji marksistowskiej podmiotowos¢ klasy robotniczej —
jej zdolnos¢ do przeprowadzenia rewolucji spotecznej i zniesienia antagonizmu
klasowego — jest mozliwa na skutek specyficznego uwiktania uniwersalizmu

¢ Zob. G. Agamben, Homo sacer. Suwerenna wladza i nagie zycie, Warszawa 2008.
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i partykularyzmu. Marks, aplikujac heglowska dialektyke, upatruje mozliwosci
negacji kapitalistycznego sposobu produkcji w partykularnym miejscu zajmo-
wanym przez proletariat w spoleczenstwie — miejscu, ktore umozliwia zarazem
reprodukcj¢ kapitalizmu w calosci, dlatego jest takze miejscem uniwersalnym,
z ktérego mozliwy jest przewrdt w interesie catosci. Wyraza to — jeszcze na spo-
sob idealistyczny — znany cytat z Przyczynku do krytyki heglowskiej filozofii pra-
wa:

Gdzie tedy jest pozytywna mozliwos¢ emancypacji Niemiec? Odpowiedz: w po-
wstaniu klasy okutej w kajdany radykalne, klasy spoteczenstwa obywatelskiego,
ktdra weale nie jest klasg tego spoleczenstwa; stanu, ktory oznacza rozktad wszyst-
kich stanow; warstwy, ktora ma charakter uniwersalny przez swe uniwersalne cier-
pienia i nie rosci sobie pretensji do zadnych praw szczeg6lnych, dlatego ze w sto-
sunku do niej dokonuje si¢ nie jakie$ poszczegdlne bezprawie, lecz bezprawie
w ogole; ktora nie moze si¢ juz odwotywaé do praw historycznych, lecz jeszcze
tylko do praw ludzkich; ktora znajduje si¢ nie w jednostronnym przeciwienstwie
do konsekwencji niemieckiego ustroju panstwowego, lecz we wszechstronnym
przeciwienstwie do jego zalozen; ktora wreszcie nie moze wyzwoli¢ siebie, jezeli
nie wyzwoli si¢ od wszystkich pozostatych warstw spoteczenstwa, a tym samym
nie wyzwoli réwniez i wszystkich pozostalych warstw spoteczenstwa; stowem,
takiej warstwy, ktora stanowigc calkowite zaprzepaszczenie cztowieka, moze od-
zyskac sama siebie tylko przez calkowite odzyskanie cztowieka. Tym rozktadem
spotecznym w postaci odrebnego stanu jest proletariat’.

W terminach materialistycznych uwiktanie partykularnego i uniwersalnego
W pojeciu proletariatu Marks wyrazi w Kapitale, opisujac inherentne dla kapitali-
stycznego sposobu produkcji procesy, ktore rozsadza antagonizm klasowy?®.

W wyniku wspomnianej krytyki partykularystycznej — zarowno tej o prowe-
niencji postmodernistycznej, jak i odradzajacych si¢ nurtow konserwatywnych
1 antymodernistycznych — wspotczesna, emancypacyjna filozofia polityki stangta
przed zadaniem opowiedzenia si¢ w sporze uniwersalizm—partykularyzm. Przy-
gladajac si¢ pismom najbardziej wptywowych lewicowych autoréw i autorek,
bez trudu zauwazymy, ze problematyka uniwersalizmu zajmuje w nich centralng

" K. Marks, F. Engels, Wybrane pisma filozoficzne 1844—1846, Warszawa 1949.

8 Wyraza to przede wszystkim rozdziat dwudziesty trzeci Ogdlne prawo akumulacji kapitali-
stycznej: K. Marks, Kapital. Krytyka ekonomii politycznej, t. 1, Warszawa 1951, s. 660-769.
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pozycje. Poruszaja ja migdzy innymi Slavoj Zizek®, Ernesto Laclau', Alain Ba-
diou'!, Jacques Ranciére'?, Chantal Mouffe!®, Antonio Negri i Michael Hardt'¥,
Nancy Fraser', bell hooks'® czy David Harvey'”. Ponizej przyjrze sie, jak wpisuje
si¢ w nig Balibar.

Uniwersalizm jako partykularyzm, partykularyzm jako uniwersalizm

Nieco $wiatta na problematyke przenikania si¢ uniwersalnego i partykularnego
u Marksa rzuca rozdziat z Czytania Kapitatu. Balibar poddaje w nim systema-
tycznej, pojeciowej krytyce dominujacy, skodyfikowany w bloku radzieckim wa-
riant materializmu historycznego. Filozof usituje uwolni¢ marksistowska teorig
historii od ewolucjonizmu, linearnego progresywizmu, teleologii i ekonomizmu
— wszystkich tych tendencji, ktore odpowiadaja za skostnienie materializmu hi-
storycznego i jego ideologiczne wykorzystania w celach politycznych. Nie bede
rekonstruowat toku wywodu Balibara ani prezentowat jego wlasnej propozycji
teoretycznej. Tym, co mnie interesuje w kontek$cie moich rozwazan, jest spo-
sob, w jaki w omawianym tekscie Balibar podchodzi do poj¢cia uniwersalizmu.
Poza wspomniang implicytng krytyka falszywego uniwersalizmu, na potrzeby
ktorego przywotuje si¢ materializm historyczny, Balibar o uniwersalizmie pisze
wprost w miejscu, w ktorym bada zwiazki miedzy struktura gospodarcza kapi-
talistycznego sposobu produkcji a odpowiadajacym jej porzadkiem prawnym'®.
Zwiazki te opieraja si¢ na istnieniu dwoch uniwersalizméw: abstrakcyjnie uni-

% Zob. J. Butler, E. Laclau, S. Zizek, Przygodnosé, hegemonia, uniwersalno$é: wspolczesne
debaty na lewicy, Warszawa 2014; S. Zizek, Kukla i karzel: perwersyjny rdzen chrzescijanstwa,
Bydgoszcz 2006; idem, For Egypt, this is the Miracle of Tahrir Square, www.theguardian.com/glo-
bal/2011/feb/10/egypt-miracle-tahrir-square (10.02.2016).

10 J Butler, E. Laclau, S. Zizek, op.cit.

I Zob. A. Badiou, Swiety Pawel. Ustanowienie uniwersalizmu, Krakéw 2007.

12 J. Rancicre, Politics, Identification and Subjectivization, ,,JSTOR” 1992, vol. 61, s. 58-64.
13 C. Mouffe, Agonistyka. Polityczne myslenie o swiecie, Warszawa 2015, s. 51-53.

4 M. Hardt, A. Negri, Rzecz-pospolita. Poza wiasnos¢ prywatng i dobro publiczne, Krakow
2012, s. 197-216.

15 N. Fraser, Drogi feminizmu. Od kapitalizmu panstwowego do neoliberalnego kryzysu, War-
szawa 2014, s. 216-235.

16 b. hooks, Teoria feministyczna. Od marginesu do centrum, Warszawa 2013, s. 223-231.

'7 D. Harvey, Stosunki klasowe, sprawiedliwos¢ spoleczna i polityka réznicy, ,,Praktyka Teo-
retyczna” 2012, nr S.

18 L. Althusser, E. Balibar, op.cit., s. 328-337.
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wersalistycznego charakteru prawa i uniwersalnej wymiany towarowej'®. Mo-
wigc prosciej: ludzie i rzeczy poddani sa powszechnym stosunkom prawnym
1 gospodarczym. Jest to warunek konieczny kapitalizmu, ale nie jest to warunek
wystarczajacy z logicznego punktu widzenia. Kapitalistyczne stosunki produkcji
zachodza mi¢dzy klasg wlascicieli, sSrodkami produkcji a klasa wyzyskiwanych
producentow. Aby przynalezno$¢ srodkoéw produkcji i przywlaszczenie wartosci
dodatkowej byto mozliwe, konieczne jest uznanie sity roboczej za rzecz, towar,
ktéry mozna posiada¢ w okreslonym miejscu, w okreslonym czasie, pod okreslo-
nym kierownictwem i za okre§long ceng, za$ $rodki produkcji muszg funkcjono-
wac jako wylgczna wlasnos¢ czgséci spoleczenstwa. Uniwersalizm prawa wias-
no$ci i wymiany towarowej jest wigc ograniczony partykularnymi zatozeniami.
Posiadajac wglad w rzeczywisto$¢ produkcyjng, marksizm dysponuje arsenalem
krytycznym wobec abstrakcyjnej, czysto formalnej réwnosci skodyfikowanej
w porzadku burzuazyjnym.

Przywotatem fragmenty z Czytania Kapitatu niejako z kronikarskiego obo-
wigzku, poniewaz dostrzegam w nich zalazki podejscia, jakie Balibar wypracuje
po6zniej w odniesieniu do poje¢ uniwersalnego i partykularnego. Oba terminy —
zazwyczaj traktowane przeciwstawnie — nie beda jednak przez niego pojmowane
na zasadzie opozycji, w ktorej to, co uniwersalne, bytoby przeciwienstwem tego,
co partykularne; to, co abstrakcyjne, przeciwstawialoby si¢ temu, co konkretne;
to, co ogblne, temu, co szczegdtowe; to, co wspolne, temu, co rdézne itd. W Race,
Nation, Class Balibar napisze, ze uniwersalizm wyrasta z immanentnej ludziom
koniecznosci skonstruowania wspdlnego §wiata znaczen, ktory przyjmuje jednak
zawsze partykularng forme?. To jest wlasnie ko$cig niezgody — zyczliwej wpraw-
dzie, ale jednak niezgody — w podejsciach Balibara i Immanuela Wallersteina.
W pracach amerykanskiego badacza partykularyzm jest produktem ubocznym
uniwersalizacji wymiany handlowej i upowszechnienia si¢ w skali globu pracy
abstrakcyjnej*'. Dla Wallersteina warunkiem konstytutywnym kapitalistycznej
gospodarki-$wiata jest podziat panstw na centra i peryferie systemu oraz pochod-
ny wobec niego drugi podzial: na produkcj¢ na rynek i produkcje dla potrzeb
gospodarstwa domowego. Ideologie partykularystyczne, takie jak nacjonalizm,
rasizm i seksizm, stuzg uzasadnieniu i podtrzymywaniu tych — majacych gospo-
darczg geneze — podziatéw, ktore rozwinely sie¢ wraz z uniwersalizacjg kapita-

' Ibidem, s. 333-334.
20 E. Balibar, I. Wallerstein, op.cit., s. 4-5.
21 Ibidem, s. 3.
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lizmu. Kapitalizm potrzebuje partykularyzmow, poniewaz pozwalaja one nizej
waloryzowac prace okre§lonych grup spotecznych lub nie uznawac jej wcale za
prace (np. w przypadku ,.kobiecych” prac w gospodarstwie domowym)?2.

We wilasnym dochodzeniu relacji migdzy uniwersalizmem a partykula-
ryzmem Balibar jest mniej ekonomistyczny i mniej globalistyczny. Waller-
stein demonstruje, ze bez partykularyzmu niemozliwy jest uniwersalizm kapitatu
w skali globu, Balibar zwraca za$ uwage na rzecz przeciwng: na paradoksalng
obecnos¢ uniwersalizmu w partykularyzmie®. Dlaczego, pyta filozof, mimo ze
kapitat jest ponadnarodowy, uniwersalny, nie ma ponadnarodowej, uniwersalne;j
burzuazji, a tylko narodowe, partykularne burzuazje? Podobnie jak nie ma — ku
zmartwieniu internacjonalistéw — ponadnarodowego, uniwersalnego proletariatu,
lecz jedynie narodowe, partykularne klasy robotnicze? Rozdzwigk wynika, zda-
niem Balibara, z r6znicy migdzy ekonomicznym a politycznym poziomem anali-
zy, ktore u Wallersteina funkcjonujg z kolei jako jedno$¢*. Badajgc — jak robi to
amerykanski autor — megatrendy globalnej gospodarki, mozna oczywiscie snu¢
tezy, ze w sensie ekonomicznym rola proletariatu wzrasta liczebnie 1 jakoscio-
wo, podobnie jak znaczenie ponadnarodowych korporacji i rynkéw finansowych.
Ale, zauwaza przytomnie Balibar, co innego stwierdzac¢ obiektywnie istniejacy
swiatowy podzial pracy, a co innego wywodzi¢ z niego obiektywistyczne para-
metry dla walki klas.

To, co z wszechogarniajacej perspektywy systemowej Wallersteina moze
wydawac si¢ partykularyzmem, jest — z punku widzenia organizowania akumu-
lacji kapitalistycznej przez pafnstwo — uniwersalizmem. Obywatelstwo w pan-
stwie narodowym, uniewazniajace nierdéwnosci o charakterze prymarnym, jest
uniwersalizmem, po pierwsze, w sensie formalnego zrownania wszystkich jego
posiadaczy, a po drugie, w znaczeniu aspirowania do wyznaczania miary po-
stepu, normalnosci, tego, co ludzkie®. Przyjecie tych — rzekomo uniwersalnych
— kryteriow cztowieczenstwa generuje oczywiscie wykluczenia: tak zewngtrzne,
jak 1 wewnetrzne. Umozliwia za to konsolidacje¢ panstwa — i akumulacje kapitatu
w jego ramach — oraz dostarcza usprawiedliwienia dla zewnetrznych podbojow.
I wiasnie tutaj ujawnia si¢ zwigzek nacjonalizmu z innym partykularyzmem, kto-

22 Zob. 1. Wallerstein, Koniec swiata, jaki znamy, Warszawa 2004, s. 146—148.

2 E. Balibar, Trwoga mas. Polityka i filozofia przed Marksem i po Marksie, Warszawa 2007,
s. 289-300.

24 E. Balibar, I. Wallerstein, op.cit., s. 5-8.
2 E. Balibar, Trwoga..., s. 369-371.
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ry zaprzezony zostaje w stuzbie uniwersalizmu: z rasizmem. Balibar podkresla,
ze operacje charakterystyczne dla dyskursow rasistowskich stuza konstrukcji
normalnos$ci 1 oddzieleniu jej od patologii. Wymienia w tym konteks$cie takie
procedury, jak: klasyfikacja réznic, ich naturalizacja, ich genealogia, rdznica
antropologiczna (oddzielanie tego, co ludzkie, od tego, co nieludzkie, tego, co
cywilizowane, od tego, co dzikie) i estetyzacja sity czy estetyzacja rozwoju*. Ra-
sizm bowiem, na pierwszy rzut oka skrajny partykularyzm, stuzacy wykluczeniu,
segregacji, a nawet eksterminacji, przemawia przeciez jezykiem uniwersalizmu,
gdy sktada obietnice ulepszenia cztowieka, ludzko$ci, poprawy obyczajow, wy-
dzwignigcia dzikich ze stanu barbarzynstwa, niesienia reszcie §wiata postepu,
gwarantowania innym bezpieczenstwa®’. Tak rozumiany rasizm wspiera oczywi-
scie kolonializm, ale takze interwencje humanitarne, pomoc rozwojowa i wszel-
kie inne formy ,,pomocy”, ktére sa listkiem figowym faktycznych dysproporcji
rozwojowych, bedacych dziedzictwem imperializmu. Ale rasizm wspiera nacjo-
nalizm takze w wykluczeniach wewnetrznych — i nie chodzi mi tylko o stosunek
do imigrantow, do ktorych jeszcze wroceg. Balibar zwraca uwage na zwigzek ra-
sizmu z elityzmem, w ktorym elita funkcjonuje jako depozytariuszka czystosci
duchowej i biologicznej: nieskazitelnych genow, szlachetnego pochodzenia, nie-
dos$cignionych obyczajéw i moralnos$ci. Pierwotnie pojecie rasy funkcjonowato
wlasnie w znaczeniu klasowym i religijnym, a nie etnicznym: uzywali go arysto-
kraci i wlasciciele niewolnikow, by legitymizowa¢ swoja dominacj¢ nad klasami
nizszymi; pojecie rasy bylto takze wykorzystywane w stosunku do innowiercow?.
Przynalezno$¢ do odrebnej rasy elit spotecznych miaty uzasadnia¢ na przyktad
mity o innym rodowodzie genealogicznym szlachty niz reszty spoteczenstwa.
Etnicyzacja rasy jest efektem ubocznym zastgpienia uniwersalizmu elity przez
uniwersalizm biatego narodu. Co ciekawe, z powtérnym urasowieniem roéznicy
wewnetrznej mamy do czynienia wraz z wystgpieniami XIX-wiecznego proleta-
riatu, ktorym przeciwstawiono pseudonaukowe argumenty konstruujace roznice
antropologiczng oddzielajgca proletariat od ,,zdrowej tkanki spotecznej””.
Wspotczesnie wydaje si¢, ze zewnetrzne i wewngetrzne wykluczenia gene-
rowane przez urasowienie w ramach dyskursu narodowego, spotykaja sie w fi-
gurze imigranta, pod ktorg upycha si¢ szereg réznorodnych podmiotowosci: nie-

26 E. Balibar, I. Wallerstein, op.cit., s. 56-57.
27 Ibidem, s. 59.

2 Ibidem, s. 207-208.

2 Ibidem, s. 209.



Dialektyka uniwersalizmu. Kryzys Europy w optyce Etienne’a Balibara 181

legalnych imigrantéw obcego pochodzenia, potomkoéw legalnych imigrantow,
legalnych imigrantdow o okreslonym kolorze skory czy wyznajacych okreslona
religi¢®®. Operujac wspotczesnymi przyktadami zblizonymi do tych, ktore po-
daje Balibar, zauwazmy, ze we Francji imigrantem jest pakistanski robotnik, ale
nie jest nim niemiecki bankier. Czeski hydraulik bedzie imigrantem w Anglii,
ale w Polsce juz nie. Ale jezeli ten sam hydraulik w Polsce okaze si¢ Turkiem,
z pewnoscig zostanie okrzykniety imigrantem. Pojgcie imigranta — opierajac si¢
na wyobrazeniach zbieznych z dyskursami rasistowskimi — stuzy wiec przede
wszystkim wewnetrznemu dzieleniu i hierarchizowaniu coraz bardziej hetero-
genicznego spoleczenstwa. Podzialy te zywig si¢ argumentami rasistowskimi,
klasistowskimi, a takze seksistowskimi — gdyz, jak pokazuje w wielu miejscach
Balibar, seksizm wspiera nacjonalizm, rasizm i klasizm w wyobrazeniach o ,,roz-
mnazajacym si¢ jak kréliki” zagrozeniu. W obliczu kryzysu opiekunczego pan-
stwa narodowego®' dyskursy antyimigrancki i antysocjalny nieprzypadkowo si¢
zazgbiaja, uzasadniajgc polityki neoliberalnego zaciskania pasa i regulowania
imigracji**: ,,nie mozemy sobie pozwoli¢ na imigrantow, bo nas na to nie stac”;
,hie sta¢ nas na to, bo ptacimy na imigrantow”. Rasistowski, antyimigrancki
komponent w neoliberalnej agendzie stuzy naturalizacji rdznic spolecznych i de-
komponowaniu klasy robotniczej oraz innych antyneoliberalnych sojuszy poli-
tycznych. Dlatego tez Balibar uwaza, ze antyrasizm jest absolutnie niezbednym
komponentem polityki proletariatu.

Horyzonty emancypacji

W jaki sposob jednak mozliwa jest emancypacja, jesli uniwersalizm uwiktany
jest w partykularyzm? Do tej pory mowitem jedynie o uniwersalizmie, ktory Ba-
libar okres$la mianem fikcyjnego — z tym ze ta fikcyjno$¢ nie pozbawia go realno-
Sci. Jest on zmyslony, ale dziata w rzeczywistosci®>. Zréwnuje ze sobg — zawsze
tylko pod pewnymi wzglgdami — okreslone grupy jednostek, ustanawiajagc normy
zachowan, ktére powinny one spetnia¢. Historycznie dla Balibara najwazniejszy-
mi przyktadami uniwersalnos$ci fikcyjnej jest religia uniwersalna i panstwo naro-
dowe. Ta pierwsza zrownuje jednostki w oczach monoteistycznego Boga w zyciu

3 Ibidem, s. 220-221.

31 E. Balibar, Trwoga..., s. 283.

32 E. Balibar, I. Wallerstein, op.cit., s. 220-223.
33 E. Balibar, Trwoga..., s. 366-376.
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pozagrobowym. To drugie zréwnuje wzgledem prawa, tu i teraz. Teorie krytyczne
odnosza si¢ oczywiscie podejrzliwie — i stusznie — do omawianych tutaj (fatszy-
wych) uniwersalizmoéw, ktore narzucajac normalizujgce normy i ignorujac wiele
wymiarow wykluczen, nie spetniajg obietnicy petnego uniwersalizmu. Niemnie;j
jednak — sg operatywne, dziatajg. A o tym, ze dzialaja, najlepiej Swiadcza wlasnie
insurekcje podejmowane w imig¢ fikcyjnych uniwersalizmow. Tym, co legitymi-
zuje bunt, jest uniwersalizm idealny, wyobrazeniowy — taki, jakim jawi si¢ on
ujarzmionym podmiotom, w jaki chcialyby one wierzy¢**. Balibar polemizuje
w tym miejscu z marksowskim utozsamieniem panujacej ideologii z ideologia
klasy panujgcej. Przyjmujac takie zatozenie, podporzadkowanie klas wyjasniacé
trzeba ,,fatszywa Swiadomoscia”, mistyfikacja, podstepem, socjotechnikami itd.
Tymczasem, twierdzi Balibar, w czym bliski jest Spinozie — gdy ten pisze o przy-
padkach, w ktérych lud walczy o swoje uciemig¢zenie tak, jakby walczyt o wy-
zwolenie —

spoteczenstwo lub panujace sity moga przemawia¢ do mas jezykiem uniwersal-
nosci i jej wartosci (praw, sprawiedliwos$ci, rownosci, dobrobytu, postepu) tylko
w takiej mierze, w jakiej istota znaczenia i interpelacji trwa w sercu tego jezyka,
ktory wywodzi si¢ z samych mas i jest do nich zwrocony?.

Skoro uniwersalizm nie jest zatem partykularng domeng klasy panujacej, jak
twierdzag niektore postmodernistyczne krytyki, to czym jest? Negocjowalna,
kruchg relacja przyblizania si¢ i oddalania fikcyjnego i idealnego wymiaru uni-
wersalno$ci — relacja, ktora generuje wykluczenia, ale i emancypacje. Jak pisze
Balibar:

Uniwersalne jest tylko aporetycznie, a przede wszystkim jedynie dzigki sagsiedz-
twu, interferencji, problemowemu utozsamianiu si¢ z innymi, z tym, co wcale
nie jest nim samym. Tym sposobem uniwersalne — o ile bylo jedno i jest jedno
— byloby wigzig czy tez przejsciem od jednej postaci do drugiej. Samo to przejscie
nie ma jednak Zzadnej postaci, zadnej jednolitosci, zadnej stabilnosci, jest tylko
przesunieciem, konfliktem, nieporozumieniem lub rozdarciem?.

Sens uniwersalizmu rozstrzyga si¢ wiec na ptaszczyznie przygodnosci, czyli po-
lityki. Za$§ obszar ten jest obecnie strukturyzowany przez trzeci aspekt uniwer-

3#* Ibidem, s. 376-383.
3 Ibidem, s. 377.
3¢ Ibidem, s. 383.
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salnosci wyrdzniony przez Balibara: uniwersalno$¢ realna®’. Dotyczy on procesu
mondializacji, tworzenia wspdlnego swiata. W aspekcie ekstensywnym — to zna-
czy przestrzennym — jest to proces wlasciwie zakonczony, zewnetrze wspolnego
$wiata zostato wchionigte. Ale w aspekcie intensywnym — rzeczywistej integra-
¢ji, przezwyciezenia wykluczen — obserwujemy ruch odsrodkowy, ktory filozof
nazywa ,,nowym apartheidem”®. Sprzyja to wspomnianym juz przeze mnie dys-
kursom partykularystycznym, ktore integruja dotychczasowe zewngtrze na zasa-
dzie ,,wlaczajacego wylaczenia”, zastgpuja granice zewnetrzne nowymi, bardziej
subtelnymi, ale gesciej usianymi 1 wcale nie mniej dotkliwymi barierami prze-
ptywow i granicami wewnetrznymi (jak Balibarem, $ladami Fichtego, definiuje
tozsamosc).

Europejski uniwersalizm

Jaki to ma wszystko zwigzek z Europa i jej kryzysem? Europa, Europa trakto-
wana jako pojecie, takze jako ideal, ale nie jako jaka$ rzeczywista przestrzen
terytorialna, kulturowa czy jaka§ wybrana struktura polityczna albo gospodarcza,
zdradza pokrewienstwa, a moze i jest wrecz tozsama z omdwionym pojeciem uni-
wersalizmu. Szereg autorow wskazuje na pgknigcie w pojeciu Europy — miedzy
partykularyzmem (konkretng przestrzenig terytorialng, kulturowa, grupa panstw,
warto$ciami, rasg, religiami, modelami gospodarczymi) a uniwersalizmem, wy-
chodzeniem poza siebie, tworzeniem siebie na nowo. Znane sg kontrowersje defi-
nicyjne tego, czym jest Europa. Nie sposob rozstrzygnac o jej granicach — nie jest
wszak kontynentem, za$§ kryterium kulturowe rodzi spory pomi¢dzy narodami:
granice Europy sa przez zachodnich Europejczykow przesuwane na Zachod, zas
przez wschodnich na Wschoéd. Nieprzekonujace jest wywodzenie jej z antycznych
zrddel: Ateny, Rzym i Jerozolima nalezg raczej do $wiata srédziemnomorskiego
skupiajacego fragmenty trzech kontynentow. Zrédtostow pojecia takze nie wpro-
wadza klarownosci. Jak zauwaza Rodolphe Gasche, greckie ereb (ciemnos$¢, wie-
czor), z ktorego wywodzi si¢ stowo Europa, jest pochodzenia fenickiego — pocho-
dzi wige z zewnatrz®. Starozytni Grecy — jesli wierzy¢ Arystotelesowi — widzieli

37 Ibidem, s. 359-366.
38 Ibidem, s. 359-360.

% R. Gasche, Europe, or the Infinite Task. A Study of a Philosophical Concept, Stanford
2009.
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siebie jako ,,ludzi $rodka”, wrzuconych miedzy Azjatami a Europejczykami®.
Europa nalezataby zatem do Innego, do tego, co nieznane. Podobnie starozytny
mit o porwaniu azjatyckiej ksiezniczki o imieniu Europa — na ktéry powotuje
si¢ Zygmunt Bauman*' — kaze rozumie¢ ten termin jako ucieczk¢ w nieznane,
wychodzenie poza siebie. W tym samym kierunku z innego zrodla zmierza Jean-
-Luc Nancy, stawiajac hipotezg, ze Europa wywodzi si¢ od euruope — co znaczy:
spogladajacy w dystans, o szerokim spojrzeniu*>. Dla Nancy’ego taka etymologia
réwniez zdradza ide¢ Europy jako przesuwanie horyzontu, widzenie szerzej, do-
chodzenie do uniwersalizmu. Zostawiajgc na boku etymologi¢ i spory o genezg,
przyznac trzeba, ze Europa wyznaczyta — bez wzgledu na to, czy bedziemy z tego
faktu dumni, czy bedziemy go potepia¢ — uniwersalne standardy w wielu dziedzi-
nach. Oczywiscie jest to niekiedy uniwersalizm podszyty jej partykularyzmem,
innym razem uniwersalizacja partykularyzméw.

W oryginalny sposob europejski uniwersalizm rozumie Balibar i konse-
kwencja jego podejscia bedzie niemniej oryginalna definicja kryzysu Europy.
Wspotczesny kryzys Europy jest kryzysem jej granic. Co przez to ma na mysli
Balibar? Przede wszystkim, wspomnie¢ nalezy o samej ambiwalencji wpisanej
w pojecie granicy, ktora wyluskuje filozof*. Jesli granica jest skutkiem prze-
prowadzonego podzialu, jezeli wyznaczanie granic rdwna si¢ definiowaniu, to
jak poda¢ definicj¢ granicy? Jak odgraniczy¢ abstrakcyjnie pojeta granice? Ten
konceptualny paradoks zdradza znane nam juz napigcia miedzy uniwersalnym
a partykularnym i wspomniane kontrowersje z granicami Europy. Oznacza to ni
mniej, ni wiecej tyle, ze granice musza istnie¢, chociaz nie ma zadnych regul,
ktore by o nich przesadzaty. Wniosek ten dobitnie potwierdza rozwoj uniwer-
salizmu realnego — mondializacji — ktory uniewaznia lub podaje w watpliwos¢
istniejace granice panstwowe. Jak pisze Balibar:

Zmienno$¢ ta narusza nasza $wiadomos$¢ tozsamosci europejskiej, poniewaz Eu-
ropa jest tym miejscem globu, z ktérego byly wytyczone linie graniczne catego
$wiata, jest ona bowiem macierza samego wyobrazenia granicy, jako tej rzeczy
zmystowej i nadzmystowej, ktora powinna by¢ albo nie by¢, by¢ tu albo tam, tro-
che po tej, a troche po tamtej swego idealnego potozenia, ale zawsze gdzies*.

4 Arystoteles, Polityka, Warszawa 2012, s. 193.

4 Z. Bauman, Europa niedokorczona przygoda, Krakéw 2012, s. 5-8.
4 R. Gasche, op.cit.

4 E. Balibar, Trwoga...,s. 317-318.

4 Ibidem, s. 326.
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W innym teks$cie autor wylicza trzy modalno$ci granic, ktérych przywota-
nie pozwoli nam wyeksponowac¢ charakter kryzysu Europy. Modalnosci te to:
naddeterminacja granic, polisemia granic i heterogenicznos$¢ granic®. Naddeter-
minacja odnosi si¢ do faktu, ze kazda granica — nawet najbardziej odlegta — nie
jest wyznaczona jedynie przez biezace strony sporu o jej przebieg, ale przez bar-
dziej ogodlne podziaty geopolityczne*®. W aktualnej sytuacji zmierzch imperialnej
sily panstw europejskich, przewroty polityczne w panstwach Afryki Potnocnej
i Bliskiego Wschodu oraz rozwoj technologii komunikacyjnych zagrazaja nad-
determinacji zewnetrznych granic Unii Europejskiej i granic na zewnatrz UE.
Jak wiadomo, elementem polityki imigracyjnej UE bylo przerzucanie czg¢sci za-
dan wynikajacych z ochrony granic zewngtrznych na panstwa sasiedzkie*’. Wraz
z utratg przez Europg i jej partnerow zdolnosci do kontroli ruchéw migracyjnych,
naddeterminacja uniemozliwiajaca uchodzcom wtargniecie do UE chyli si¢ ku
upadkowi. Kolejng modalnos$cig istnienia granic jest ich polisemia, ktéra odnosi
si¢ do zréznicowanego oddziatywania granic dla okreslonych grup podmiotowo-
sci®®. Klasycznym przypadkiem jest odmienne znaczenie granic wewngtrznych
i zewngtrznych dla obywateli UE w ramach ukladu z Schengen. Integracja eu-
ropejska wzmocnila polisemi¢ unijnych granic: znoszac kontrole na granicach
wewnetrznych i wzmacniajac ja na granicach zewnetrznych (festung Europa).
Jednak wraz z kryzysem naddeterminacji granic zagrozona jest takze ich po-
lisemia: mimo wysitkdw na rzecz wzmocnienia ochrony granic zewngtrznych
(w tym tak pozatowania godnych przedsigwzi¢¢ jak budowa muru na granicy
wegiersko-serbskiej) niewykluczone, ze w wyniku narastajagcego oburzenia na
sytuacje humanitarng uchodzcoéw dojdzie do jej ostabienia. Nieszczelno$¢ gra-
nic zewngtrznych przywraca takze dyskusje nad koniecznosciag wprowadzenia
ponownych, przynajmniej czgsciowych kontroli na granicach wewngtrznych.
Wiaze sie to z trzecig modalnoscig granic: ich heterogeniczno$cig®. Wraz z zani-
kaniem podziatow zewnetrznych na rzecz wewngtrznych rosnie rola zréznicowa-
nych granic wewnetrznych w miastach, na lotniskach, dworcach, w budynkach
itd. Dlatego wraz z kryzysem naddeterminacji i przeksztalceniami w polisemii

4 Ibidem, s. 320-325.
4 Ibidem, s. 320.
47 Ibidem, s. 322.

4 Zob. B. Przybylska-Maszner, Polityka eksternalizacji granic Unii Europejskiej w Afryce,
,Forum Politologiczne” 2012, t. 13, s. 423-452.

4 E. Balibar, Trwoga..., s. 324.
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granic nalezy spodziewac si¢ rosnacych kontroli i wszechobecnos$ci granic, ktore
nie sg usytuowane wcale na tradycyjnych granicach.

Kryzys granic

Kryzys granic — czytany w optyce Balibara — prowadzi do wyciagnigcia wniosku
o kryzysie wspotczesnego obywatelstwa. By¢ moze zbyt pochopnie obwieszczo-
no koniec procesu dekolonizacji. Dekolonizacja, rozpatrywana w perspektywie
»dhugiego trwania”, nie polegataby na uzyskaniu przez dawne kolonie niepodle-
glosci 1 pozostawaniu z dawng metropolia w stosunkach neokolonialnych. De-
kolonizacja wigzataby si¢ z rzeczywistym prawem ludow skolonizowanych do
pozostawania w obrebie dawnych organizméw politycznych — ale na réwnych
prawach z mieszkancami metropolii. Doprowadzenie kryzysu europejskiego
panstwa narodowego do konca moze stworzy¢ przestrzen do konstrukcji europej-
skiego projektu na nowych, inkluzywnych i solidarnych podstawach. Wymagacé
to bedzie zakwestionowania norm lezacych u podstaw wspotczesnego modelu
obywatelstwa. Odejscia od przemocowej polityki asymilacji, w ktorej przyjmuje
si¢ Innego tylko za cen¢ pozbawienia jego Innosci, a takze od dyferencjalistycz-
nej polityki multikulturalizmu, ktérg Balibar okre$litby mianem ,,neo-rasistow-
skiej™: poniewaz chcac chronié¢ kultury czy style zycia — rozumiane jako mono-
lityczne catosci — przemyca dyskurs czystosci, niebezpiecznie przypomina stare
argumenty rasistowskie. W imi¢ unikniecia konfliktow na tle rasowym, etnicz-
nym czy religijnym, dyskurs ten postuluje odseparowanie od siebie uznawanych
za konfliktowe stylow zycia. Konsekwencjg takiego podejscia jest podtrzymanie
i naukowe uzasadnienie konfliktowych réznic lub — alternatywnie — przemocowa
asymilacja mniejszo$ci. Za$ czynienie z otwarto$ci na pluralizm najwyzszej cno-
ty umozliwia hierarchiczng segregacje kultur: od najbardziej do najmniej otwar-
tych. W rzeczywisto$ci wiec postulat uniwersalnego poszanowania kultur zdradza
swoj partykularyzm: na szczycie hierarchii znajda sig ci, ktorzy go zgtaszaja. Nie
jest to przeciez klasyfikacja niewinna — uprzywilejowuje indywidualistyczne mo-
dele zycia spotecznego, ktore charakteryzujg si¢ otwarciem na niepowtarzalnosc¢
Innego. Sprzyjaja wiec neoliberalizacji, ktorej towarzyszy tendencja nazywana
przez Balibara rasistowskim postrasizmem®'. Pod tym oksymoronicznym termi-
nem filozof lokuje takie biopolityczne formy kontroli, ktore w rzekomo obiek-

50 E. Balibar, I. Wallerstein, op.cit., s. 17-28.
S Ibidem, s. 26-27.
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tywny i wolny od uprzedzen, takze bez wzgledu na rase¢, hierarchizuja jednostki
1 grupy spoteczne ze wzglgdu na postuszenstwo wobec neoliberalnego modelu
zycia. Urasowienie jednostek i grup niebezpieczny traci wowczas zwigzek z et-
nicyzacja. Jest to jednak raczej tendencja towarzyszaca, ujawniajaca si¢ dzisiaj
na rynku pracy, w systemie edukacji czy w polityce — wszedzie tam, gdzie coraz
bardziej wymaga si¢ wpasowania si¢ w model postgpowania, oczekiwany przez
— odpowiednio — pracodawcow, autorow testow egzaminacyjnych czy ksztattuja-
ce opini¢ publiczng media.

Czy analogiczne zjawisko nie ujawnilo si¢ w pelnej krasie przy okazji kry-
zysu strefy euro, ktory media gldéwnego nurtu probowaty przedstawic jako kryzys
Grekow i innych krajow grupy nazywanej pogardliwie PIGS (z ang. $winie)?
Wszystkie wskazniki ekonomiczne, na jakie powotywata si¢ Troika, argumentu-
jac za druzgocaca spotecznie polityka ,,zaciskania pasa”, przepelnione byly rasi-
stowskim postrasizmem — choc zdarzaty si¢ takze bardziej tradycyjne rasistowskie
argumenty wycelowane w rzekome lenistwo spalonych stoncem potudniowcow.
Rzekomy uniwersalizm kryteriow konwergencji, na jakich wspiera si¢ strefa euro
— bedacy w rzeczywistosci wytworem okreslonej, partykularnej ideologii poli-
tyczno-ekonomicznej (neoliberalizmu)*? i okreslonych, partykularnych intereséw
geopolitycznych (niemiecki neomerkantylizm)> — zostat przez dyskurs dominu-
jacy przeciwstawiony greckiemu partykularyzmowi. Siestujacy kelner, pazerny
zwigzkowiec pobierajacy dodatek za umycie rak, powolny zbieracz oliwek, eme-
rytka zyjaca jak paczek w masle — wszyscy oni nie potrafili rzekomo sprostac nor-
mom ci¢zko pracujacego, oszczednego, dobrze zorganizowanego Europejczyka.
Co warte podkreslenia, Grecy argumentowali nie tylko w swojej sprawie — lecz
formutowali swoje stanowisko w kategoriach rywalizujacego, prawdziwszego
uniwersalizmu’!. Mowigc Balibarem, uniwersalno$¢ idealng przeciwstawiali fik-
cyjnej. Cata opowies¢ o Grecji jako kolebce demokracji, ktéra chcee ja odzyskac
dla ludu ze szponow biurokratow z Brukseli, Frankfurtu nad Menem i Waszyng-
tonu, a takze politykoéw obcego panstwa (Niemiec); o odpowiedzialnos$ci za caty
projekt europejski, ktory nalezy przebudowacé z korzyscia dla wszystkich panstw

52 Zob. E. Balibar, Two Roads for Europe, www.versobooks.com/blogs/2169-two-roads-for-
europe-an-interview-with-etienne-balibar (10.02.2016).

53 Zob. E. Balibar, S. Mezzadra, F.O. Wolf, The Brussels Diktat: And What Followed, www.
opendemocracy.net/can-europe-make-it/etienne-balibar-sandro-mezzadra-frieder-otto-wolf/brus-
sels-diktat-and-what-follow (10.02.2016).

¢ E. Balibar, S. Mezzadra, Syriza Wins Time and Space, www.versobooks.com/blogs/1885-
syriza-wins-time-and-space-by-etienne-balibar-and-sandro-mezzadra (10.02.2016).
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cztonkowskich; o dotkliwych skutkach polityki cie¢ w calej Europie, takze tej
rzekomo wolnej od gospodarczych probleméw — caty ten arsenat retoryczny po-
litykow Syrizy opierat si¢ na argumentach uniwersalistycznych. Argumentach,
ktore zostaty wytoczone przeciwko falszywemu uniwersalizmowi wytycznych
Troiki bronionemu przez dyskurs rasistowski, neorasistowski i klasistowski. Na-
lezy bowiem pamigtac, ze Grekéw atakowano w ten sam sposob, w jaki pacy-
fikuje si¢ dzi§ klasy nizsze i1 imigrantow w catej Unii Europejskiej. Stawka jest
tutaj nowe naddeterminowanie i polisemia heterogenicznych granic w UE: moze
niekoniecznie przywrocenie kontroli nad przeptywem towardw i sity roboczej,
lecz zabezpieczenie podziatéw na Uni¢ dwoch predkosci, na ciezko pracujaca
Pétoc i zyjace ponad stan Potudnie, na cieszacy si¢ wyzszymi standardami Za-
chod i na harujacy w specjalnych strefach ekonomicznych Wschod, na szczgsliw-
cow z wnetrza UE 1 przegranych spoza wspolnoty.

Alternatywa, do ktorej wzywa Balibar — a pod ktora ja si¢ osobiscie podpi-
suj¢ — bylaby Europa nie tylko antyneoliberalna, lecz jednocze$nie alterglobali-
styczna, wolna od nacjonalistycznych sentymentow i koncesji na ich rzecz. Jak
mowi autor w jednym z ostatnich wywiadow, ,,[c]ata konstrukcja europejska jest
zaprojektowana tak, by obstugiwa¢ transnacjonalizacj¢ dominujacych interesow
i zapobiec transnacjonalizacji ludowych wystagpien”. Konkludujac, dodatbym
od siebie: naszym zadaniem jest obstugiwac transnacjonalizacj¢ ludowych wy-
stapien po to, aby zapobiec transnacjonalizacji dominujacych interesow. Kon-
frontacja niedokonczonego projektu integracyjnego z niemozliwymi do spetnie-
nia w jego ramach zadaniami grozi wprawdzie poglebieniem kryzysu, a nawet
rozpadem Unii Europejskiej, ale jednoczesnie stawia wszelkich zwolennikow
idei zjednoczonej Europy przed zadaniem przej$cia na wyzszy poziom pozytecz-
nej integracji. Jak stwierdza Balibar:

Paradoksalnie, dopiero gdy Europa jako taka zostanie zakwestionowana, nawet
gwaltownie, ale nie w imi¢ przesztosci (ktora stracita waznosc), lecz w imig teraz-
niejszosci 1 przysztosci (ktérag moze kontrolowac), stanie si¢ ona trwatg konstruk-
cja polityczna. Europa zdolna do samodzielnego rzadzenia si¢ to niewatpliwie Eu-
ropa demokratyczna, a nie oligarchiczna lub technokratyczna. Ale demokratyczna
Europa nie jest wyrazem abstrakcyjnego ,,demosu”. To Europa, w ktorej ludowe
walki mnozg si¢ i blokuja przemieszczanie mocy podejmowania decyzji*®.

35 E. Balibar, Two Roads...

6 E. Balibar, Na ratunek Europie, http://zielonewiadomosci.pl/zw/na-ratunek-europie/
(10.02.2016).
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Proliferacje walk spotecznych przeciwko wzmacnianej przez konstrukcje
strefy euro polityce oszczednos$ci oraz przeciwko zamknigciu si¢ Unii Europej-
skiej na imigracje rozumie¢ mozna jako faktyczne wysitki na rzecz powotania
konstytucji Europy. Konstytucji materialnej, wywalczonej na ulicy, a nie techno-
kratycznego $wistka papieru, ktdry ma obstugiwac interesy kapitatu.

DIALECTICS OF UNIVERSALISM.
THE CRISIS OF EUROPE READ BY ETIENNE BALIBAR

Summary
Keywords: Etienne Balibar, universalism, particularism, Europe’s crisis

In my article I try to read current Europe’s crisis by concepts derived from Etienne Bali-
bar’s works. I use concepts such as universalism/particularism and border, to rethink two
most serious dimensions of the crisis of the European Union: structural eurozone’s crisis
and immigration crisis. The strong part of Balibar’s approach is conceptual intercon-
nection between universalism and particularism, which enable us to understand the way
in which discourse of austerity measures and discourse of anti-immigration articulate
together. By connecting struggles against austerity and against racial discrimination in
transnational manner, we can force European Union and member states to trigger the
project of integration in more social, inclusive and democratic direction.
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