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STRESZCZENIE Celem niniejszego artykutu jest wykazanie, ze socjo-  StOWA KLUCZOWE
logia regionu jako wyodrebniona subdyscyplina wypracowata wiele ~ TEORIA SOCJOLOGICZNA,
o . ) SOCJOLOGIA REGIONU,

perspektyw teoretycznych. Ich mnogosc i doniostos¢ heurystycz-  grypia REGIONALNE,

na, o czym swiadczy liczba badan empirycznych realizowanych — INSTYTUCJONALIZM,

z ich uzyciem, stanowia o relatywnej ich dojrzatosci. W zwigzku —~ OJCZYZNA PRYWATNA,
. . ) POSTMODERNIZM

z powyzszym dokonano w prezentowanym tekscie krytycznej ana-

lizy najwazniejszych stanowisk teoretycznych. Zaprezentowano

sekcjonistyczng koncepcije regionu, humanistyczne ujecie regionu

jako ojczyzny prywatnej, perspektywe regional science, koncepcije

postmodernistyczne i instytucjonalistyczne. Krytyczna analiza do-

minujgcych w ramach socjologii regionu koncepcji z jednej strony

stanowi prébe podsumowania dotychczasowych dokonan teore-

tycznych badaczy zainteresowanych tg problematyka, z drugiej zas

moze stanowi¢ asumpt do dalszego namystu nad teoriami funkcjo-

nujacymi w ramach socjologii regionu i w ten sposéb przyczynic sie

do dalszego jej rozwoju.
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Wprowadzenie

Socjologia regionu jako relatywnie wydzielona subdyscyplina ugruntowata juz swojg pozy-
cje w ramach dyscypliny. Problematyka zwana zbiorczo kwestig regionalng od dziesieciole-
ci zaprzata gtowy badaczy spotecznych. O dojrzatosci i wartosci heurystycznej dyscypliny
naukowej Swiadczy doskonalona w badaniach empirycznych teoria, nie inaczej jest w przy-
padku socjologicznych badan regionalnych. Dtugie lata refleksji naukowej wspartej bada-
niami terenowymi przyniosty wypracowanie co najmniej kilku znaczgcych perspektyw teo-
retycznych. Niekiedy powiada sie, ze wiekszos¢ koncepciji regionu to mato odkrywcze, nie-
zborne logicznie, zaposredniczone przez wiedze potoczng teorie wypracowane w geogra-
fii, ekonomii czy naukach politycznych (Rykiel, 2008, s. 24; Rykiel, 2011, s. 8). To sad catko-
wicie nieuzasadniony. Aby to udowodni¢, w prezentowanym artykule dokonam — majgc za
podstawe studia nad literatura przedmiotu — krytycznej analizy najwazniejszych, w moim
mniemaniu, teoretycznych stanowisk w socjologii regionu.

Sekcjonistyczna koncepcja regionu

W latach 30. i 40. ubiegtego wieku problematyka regionalnego zréznicowania zycia spo-
tecznego zainteresowali sie socjologowie amerykanscy. Wéwczas upowszechnita sie tam
koncepcja ujmujgca region jako ,obszar geograficzny, ktory albo posiada pewne jedno-
lite cechy, ktdre roznig go od przylegtych obszardw lub innych regiondw, albo stuzy jako
jednostka zarzgdzania i administracji” (Kwasniewski, 1993, s. 85). Wyrdzniano regiony:
,a) etniczne lub kulturowe, b) przemystowe lub migjskie, c) topograficzne lub klimatyczne,
d) wyspecjalizowane gospodarczo, €) panstwowe jednostki administracyjne i f) ponadpan-
stwowe regiony polityczne” (s. 85). Tak definiowane regiony miaty sta¢ sie podstawa nauko-
wego urzadzenia i zarzadzania przestrzenia. W jednej z ksigzek poswieconych problema-
tyce regionu, American Regionalism. A Cultural-historical Approach to National Integration,
Howard W. Odum i Harry E. Moore (1938) taka koncepcje nazwali sekcjonizmem. Z uwa-
gi na niewystepowanie na obszarze Standw Zjednoczonych uksztattowanych historycznie
odrebnosci regionalnych autorzy zaproponowali tworzenie regionéw jako obszaréw funk-
cjonalnych w sposob dowolny, by usprawnic¢ zarzgdzanie nimi. Niemniej, jak wskazywat
Alvin L. Bertrand (1952, s. 132), w tego rodzaju regionach moga ksztattowac sie zintegro-
wane zbiorowosci tworzace wyrdzniajgce ich cechy spoteczne, a nawet kulturowe.

Tworcy teorii sekcjonistycznej inspirowani byli ideami przestrzeni ekonomicznej i obsza-
ru kulturowego wypracowanymi przez Roberta E. Parka, Rodericka D. McKenziego czy
Williama E. Burgessa (Miazga, 2010, s. 13). Wzmiankowani badacze, bazujgc na bada-
niach terenowych realizowanych w Chicago, stwierdzali, ze ludzie trwale uzytkujgc prze-
strzen, zaspokajajg tu swoje potrzeby i tworza sie¢ relacji (przestrzen biotyczng i ekono-
miczng) utrzymywanych w ramach zycia spotecznego, ktére z czasem wyksztatcajg spe-
cyficzny dla tego obszaru typ kultury (Jatowiecki, Szczepanski, 2006, s. 17). Wptyw na sek-
cjonistyczna koncepcje regionu miata réwniez amerykanska antropologia z przetomu XIX
i XX wieku. Chodzi tu o teorie areatow kulturowych charakterystyczng dla Boasowskiego
historyzmu antropologicznego. Dwaj uczniowie Franza Boasa, zaliczani do dyfuzjonizmu
i historyzmu — Clark Wissler, realizujgcy w latach 1902-1905 badania na obszarze potnoc-
nych i potudniowych Wielkich Réwnin w USA, gtéwnie wsrdd plemion Czarnych Stop i Gros
Ventre, oraz Alfred Kroeber badajgcy spotecznosci indianskie Mohave, Zuni i Yurok, lud-
nos¢ autochtoniczng w Meksyku i Peru, doszli do wniosku, ze istnieje zwigzek pomiedzy
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uwarunkowaniami klimatycznymi i geograficznymi a cechami kulturowymi. Fizyczne i klima-
tyczne bariery, izolujgc zbiorowosg, sprzyjaja wytwarzaniu sie swoistej kultury znaczgcej ja-
kis obszar. Wissler i Kroeber sformutowali ,teorie areatéw kulturowych, czyli obszaréw od-
znaczajgcych sie wystepowaniem okreslonych cech. Gtownym zadaniem tych zabiegdw
byto okreslenie szlakdw i sposobdw rozchodzenia sie tych cech, czyli okreslenie dynamiki
zmian w kulturach plemiennych” (Szczepanski, Sliz, Geisler, Cymbrowski, 2011, s. 19). Are-
aty kulturowe cechuje wzglednie prosta albo ztozona ludzka aktywnosé, budujaca w per-
spektywie dziejow owo zréznicowanie spoteczne, ekonomiczne i przede wszystkim kultu-
rowe (Starosta, 1999, s. 43).

Waznym elementem sekcjonistycznej koncepcji regionu byto wskazanie na powigzania
Zjawisk spotecznych z konkretnym terytorium, na jakim majg one migjsce. Jednakze re-
gion redukowano tylko do majgcych miejsce w przestrzeni fizycznej stosunkéw spotecz-
nych. W opisywanym tu ujeciu zupetnie pominigto problematyke spotecznej i kulturowej ge-
nezy regionu oraz podmiotowego charakteru regionalnej zbiorowosci. Badacze tej orien-
tacji nie zauwazali istnienia fundamentalnej dla regionu tozsamosci regionalnej funkcjonu-
jacej w ludzkiej swiadomosci. Region zredukowano do wycinka przestrzeni fizycznej za-
mieszkatej przez regionalng zbiorowosé powigzana relacjami biotycznymi i ekonomiczny-
mi, gdzie moga w wyniku tych relacji wytworzy¢ sie jakies zawigzki wspolnej kultury, przy
czym kultura regionu traktowana byta wytacznie jako epifenomen procesow biotycznych
i ekonomicznych, bedac narzadzeniem adaptowania sie cztonkdw zbiorowosci regionalnej
do warunkdéw panujacych na zajmowanych przez nich srodowiskach przestrzennych i spo-
tecznych. Region traktowano jako zjawisko wobec jednostek zewnetrzne, jako obiektyw-
ny, niemalze przyrodniczy proces adaptowania sie do jakiejs przestrzeni, ktdrej granice wy-
znaczane sg najczesciej arbitralnie. Kazdorazowe przeorganizowanie przestrzeni, na przy-
ktad przez nowe ustalenie granic regiondw, skutkuje po pewnym czasie nowym ukonstytu-
owaniem sie regionu jako relacji przestrzeni biotycznej i powigzar ekonomicznych ludnosci.
Sekcjonistyczna koncepcja regionu w swojej wersji ortodoksyjnej nie znalazta wielu nasla-
dowcow w okresach pdzniejszych.

Ojczyzna prywatna - humanistyczna koncepcja regionu

Do ciekawych i oryginalnych wnioskéw dotyczacych regionu dochodzili polscy socjolo-
gowie. Jeszcze w dwudziestoleciu migdzywojennym, odwotujgc sie do ewolucjonizmu
krytycznego, o regionie pisat etnograf Kazimierz Moszyriski. Region przedmiotem swo-
jego zainteresowania uczynit, czerpiac z funkcjonalizmu i socjologii humanistycznej, Jozef
Obrebski, a takze tworzacy w ramach socjologii kulturalistycznej Jézef Chatasiriski (Ponie-
dziatek, 2016a). Najbardziej jednak znaczaca i trwata wizje regionu w socjologii polskiej wy-
pracowat Stanistaw Ossowski, ujmujac go jako ojczyzne prywatng. Warszawski socjolog,
bazujgc na wczesniej wypracowanych teoriach narodu, realizowat w 1945 i 1947 roku ba-
dania wsi Dobrzer Wielki na Slasku. Poktosiem $laskich badar byta publikacja Zagadnienia
wiezi regionalnej i wiezi narodowej na Slasku Opolskim (1967). W latach 1948-1949 Ossow-
ski podjat badania we wsiach Rumy i Dzwierzuty na Mazurach, a takze Leszno i Purda na
Warmii. Wyniki tych badan nie zostaty opublikowane za zycia uczonego. Czesc¢ z nich opra-
cowano i opublikowano poét wieku po realizacji (Traba, Sakson, 2007; Poniedziatek, 2011).
W oparciu o te badania, wczesniejsze studia nad narodem oraz przyjeta i rozbudowywa-
ng socjologie humanistyczng, Ossowski zaproponowat i upowszechnit koncepcje regionu,
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ktora do dzis jest w badaniach regionalnych, w szczegdlnosci w socjologii, wykorzystywa-
na najczesciej” (Poniedziatek, 2015, s. 87).

Uczony przyjmowat, ze zjawiska spoteczne majg poczatek w swiadomosciowym wymia-
rze funkcjonowania cztowieka uwiktanego w fenomen zycia zbiorowego. Wiezi spoteczne,
w tym regionalne, to majacy realne konsekwencje spoteczne i kulturowe efekt przekonan
i wyobrazen (Ossowski, 1983, s. 47). Region zas jest odmiang wiezi spotecznej, Ossow-
ski ujmuje go jako korelat zbiorowosci regionalnej, ktéra ma poczucie odrebnosci ,ale nie
uwaza sie za narod; inaczej mowigc cztonkowie jej nie probuja przypisac¢ swojej zbiorowo-
Sci cech narodu” (1967, s. 257). Taka zbiorowos¢ zazwyczaj stanowi czes¢ wiekszej zbio-
rowosci narodowej, cho¢ funkcjonuje dzieki wiezi spotecznej o charakterze regionalnym.
W $Swiadomosci jej cztonkdw rodzi sie dzieki osobistym kontaktom poczucie wspdlnoty
z innymi jej cztonkami oraz poczucie odrebnosci od tych, ktdrzy sg pod réznymi wzgleda-
mi inni. To poczucie identyfikacji i odrebnosci generowane przez uswiadamiane sobie wy-
rézniki (realnie istniejace, np. jezyk czy specyficzne obyczaje, lub wyobrazone, np. stereo-
typy i mity) buduje Swiadomos¢ regionalna. Ta zas tworzy sie i przybiera na sile wowczas,
gdy dochodzi do kontaktu z Innym (Poniedziatek, 2015, s. 88).

Wiez regionalna rozpowszechniona wsrdd regionalnej zbiorowosci majacej poczucie
swoistej odrebnosci dotyczy ludzi zamieszkujacych konkretne, ograniczone przestrzennie
terytorium. Zbiorowosc, ktora je zamieszkuje, uznaje je za wtasne, wraz z jej materialny-
mi wyrdznikami oraz prawdziwg lub zmityzowang historig, ktdra sie do niego odnosi. Po-
zytywnie waloryzuje to ograniczone terytorium wraz z zamieszkujgca je zbiorowosciag (Ku-
biak, 2007, s. 84). Ten osobisty stosunek jednostki do ziemi najblizszej nazywany jest przez
Ossowskiego ojczyzng prywatng. Tego rodzaju wiezi spoteczne, terytoria i zbiorowosci sta-
nowig staty element dziejow i chronologicznie oraz logicznie wyprzedzajg narody. Korela-
tem narodu jest to, co Ossowski nazywa ojczyzng ideologiczng. Funkcjonuje ona nie w wy-
niku osobistych doswiadczen, ale zywionych przez jednostke przekonan o uczestnictwie
w wiekszej zbiorowosci, jakg jest nardd.

Przed wyksztatceniem sie naroddéw nowoczesnych ojczyzny prywatne pokrywaty sie
z ojczyznami ideologicznymi. Ossowski (1984) pisze, ze w wyniku ksztattowania sie maso-
wych naroddw, co wigze sie z rozrastaniem sie zbiorowosci terytorialnych, ojczyzna pry-
watna przestaje pokrywac sie z ideologiczng, wchodzac w jej sktad. Ojczyzny prywatne
cztonkdéw narodu mnozg sie i zaczynaja sie roznic¢. W nowoczesnym narodzie regiony sg
na tyle odrebne, ze zardwno obszar ojczyzny prywatnej, jak i jej specyfika kulturowa i Swia-
domosciowa rdznig sie w zaleznosci od regionu. Regiony stanowig punkt wyjscia ksztatto-
wania sie narodéw, nastepnie sa jego sktadowymi, réznigc sie od siebie, majg wiele cech
wspolnych z narodem.

Dzieki swoim badaniom Ossowski dostrzegt skomplikowang i nieoczywistg relacje po-
miedzy wigziami regionalnymi i wieziami narodowymi, a co za tym idzie — tozsamoscia re-
gionalng i tozsamoscia narodowa. Wiezi i tozsamosci regionalne moga by¢ elementem
sktadowym wiezi i tozsamosci narodowych, relacje pomiedzy nimi sa niekonfliktowe, po-
ziom regionalny podporzgdkowany jest poziomowi narodowemu (np. Wielkopolanie czy
Gorale Podhalanscy, dla ktorych identyfikacja narodowa jest wazniejsza niz regionalna,
stanowigca wzmocnienie i uzupetnienie pierwszej). Wiezi i tozsamosci regionalne stanowig
réwnie wazny i dopetniajgcy element wiezi i identyfikacji z narodem (np. Kaszub jest Pola-
kiem, ale jego kaszubskosc jest rownie wazna jak polskosc). Wiezi i tozsamosci regional-
ne moga by¢ waloryzowane wyzej niz wiezi i tozsamosci narodowe (np. najpierw sie jest
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Slazakiem, potem dopiero Polakiem lub Niemcem, albo najpierw sie jest Warmiakiem czy
Mazurem, nastepnie zas Niemcem lub Polakiem). W relacjach pomiedzy wiezig regional-
ng i narodowa na pograniczach narodéw i kultur, a za takie Ossowski uwazat Slgsk, Ma-
zury i Warmig, czesto dochodzi do dominacji wiezi regionalnej nad narodowa, ktéra stano-
wi podstawowg forme funkcjonowania w regionalnej spotecznosci. Na przyktadzie Slaska
Opolskiego badacz skonstatowat, ze wéwczas region jako ojczyzna prywatna zaczyna pet-
ni¢ funkcje ojczyzny ideologiczne;.

Stanistaw Ossowski zauwazyt rowniez, ze w przypadku gdy wiez i tozsamos¢ regional-
na sa rowne lub wyzej stawiane niz wiezi i tozsamosci narodowe, czesciej wystepuje w re-
gionach zjawisko indyferentyzmu i zmiennosci narodowej. Teresa Sotdra-Gwizdz (2014) pi-
sze, ze relacje pomiedzy réznymi grupami, Slazakami i Niemcami a ludno$cig naptywowa,
wyznaczane byty przez ,korelaty Swiadomosciowe takie jak jezyk, pochodzenie regionalne,
odmienne losy historyczne i indywidualne doswiadczenia okreslajgce pamiec przesztosci
grupowej”, co ukazywato ,dziatanie socjologicznego prawa tta czynigcego Niemcow bliz-
szych Slazakom niz Polakom, ktdrych nie rozumieli i ktérych nazywali Ukraificami” (s. 105).
Poza czynnikami etnicznymi i kulturowymi na ksztattowanie sie skomplikowanych relacji re-
gionu z narodem majg wptyw réwniez czynniki klasowe i ekonomiczne. Wiezi i tozsamo-
$ci regionalne Slazakéw w badanej spotecznosci wykazywaty sie intensywnym zwigzkiem
z polskoscig wowczas, gdy dotyczyty samodzielnych, relatywnie dobrze sytuowanych rol-
nikow, w mniejszym zas stopniu dotyczyto to robotnikow, wsrod ktorych silniejsze byty wie-
Zi regionalne czy powszechniejszy byt indyferentyzm narodowy.

Problematyka regionalna interesowata Ossowskiego jako element wiekszej catosci, mia-
nowicie socjologii narodu. W tym wymiarze jego tworczosc byta kontynuacja rozwazan nad
narodem, ktéra tak intensywnie podejmowano w okresie miedzywojennym. Analiza rela-
cji ojczyzny prywatnej — regionu i ojczyzny ideologicznej — narodu, wigzi regionalnych i wie-
zi narodowych, tozsamosci regionalnych i narodowych zawsze u Ossowskiego miata za
punkt odniesienia studia nad narodem. Tym samym socjologia regionu penita funkcje swo-
istej stuzebnicy socjologii narodu. Wspdtczesnie czesto zarzuca sie tej koncepciji, ze de fac-
to zaweza region do subiektywnie odczuwanego istnienia ,,zbiorowosci regionalnej, a jesz-
cze bardziej spoteczenstwa regionalnego albo grupy terytorialnej” (Rykiel, 2008, s. 22). Na
margines zainteresowan zostata zepchnieta problematyka wptywu przestrzeni fizycznej i jej
wiasciwosci na ksztattowanie sie regionu, typow aktywnosci spotecznych i ekonomicznych
czy szerzej — spotecznych i gospodarczych wzorcéw funkcjonujgcych w jego obrebie. Nie
zastanawiat sie rowniez Ossowski nad wptywem instytucji politycznych na ksztattowanie
wiezi regionalnych i ich relacji z narodem. Wiele pomystéw badacza uznawanych za zupet-
nie nowe byto czesciowo sygnalizowanych wczesniej. Dotyczy to opisanego przez Floriana
Znanieckiego procesu ksztattowania sie narodu i jego relacji z regionami (1990), scharak-
teryzowanego przez Jézefa Obrebskiego swiadomosciowego wymiaru funkcjonowania re-
gionu czy badanego przez Jozefa Chatasiriskiego zwigzku poczucia odrebnosci regional-
nej ze sSwiadomosciag narodowa (Poniedziatek, 2016a).

Pomimo powyzszych uwag wkfad Ossowskiego do socjologicznych badan nad regiona-
mi, tozsamosciami regionalnymi i ich relacjami z narodami jest niewatpliwy. Uczulit nastep-
ne pokolenia badaczy na koniecznos¢ zwracania uwagi na subiektywne wyrdzniki regio-
nu, skomplikowane i zmienne relacje roznych typdw i poziomow tozsamosci oraz wykazat
mozliwos¢ ich zmiany. O wadze i sile zaproponowanej przez uczonego koncepcji Swiad-
czy to, ze na lata dla wielu pokolert badaczy problematyki regionalnej byta ona teoretyczng
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podstawag badan empirycznych. Do dzisiaj w polskiej socjologii regionu koncepcja ojczy-
zny prywatnej jest najpowszechniej uzywana, stanowi, jak sie zdaje, jedyna w petni orygi-
nalng perspektywe teoretyczng w subdyscyplinie. Socjologowie wykorzystywali jg do ba-
dania przemian zachodzacych na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych Polski przed i po
1989 roku (Posern-Zielinski, 1995, s. 304). Do badaczy problematyki regionalnej, odwotu-
jacych sie do koncepcji Ossowskiego badz powielajacych jego pomysty nawet wowczas
gdy wprost sie do jego twdérczosci nie odnosza, mozna zaliczy¢ Andrzeja Saksona, badajag-
cego przemiany dokonujgce sie wsrod Mazuréw, Cezarego Olbracht-Prondzynskiego, ba-
dajacego spotecznosci Kaszubow, czy Elzbiete Sekute zajmujgca sie badaniem przemian
tozsamosci regionalnej i narodowej Gornoslgzakow (Obracht-Prondzyniski, 2002; Sakson,
2006; Sekuta, 2009).

Regional science a socjologiczne ujecia regionu — paradygmat teorii modernizaciji

Na przetomie lat 60. i 70. ubiegtego wieku do opisu problematyki regionalnej zaczeto uzy-
wac kategorii pojeciowych wyrastajacych z paradygmatu modernizacji. Wptyw na zwigk-
szone zainteresowanie socjologéw regionem miato powstanie regional science, ekono-
micznej refleksji dotyczacej problematyki rozwoju spoteczno-ekonomicznego regionow.
Powstanie tego typu badan regionalnych zwigzane jest z nazwiskiem amerykanskiego
ekonomisty Waltera Isarda, badajgcego wptyw przestrzennie zlokalizowanych czynnikow
rozwoju na przebieg procesow gospodarczych. Jak pisza zainspirowani wspomniang wy-
zej teorig i praktyka badawczg Robert M. Maclver i Charles H. Page (1949), region to ,prze-
jaw wewnatrzpanstwowego (i miedzynarodowego) funkcjonowania zbiorowosci spotecz-
nych” (s. 344). Wspomniani autorzy stwierdzaja, ze kazdy region ma specyficzne dla siebie
~wiasciwosci ziemi, klimatu, rolnictwa i technicznej eksploatacji”. Z lektury cytowanego teks-
tu mozna sie dowiedziec, ze to zintegrowany spotecznie obszar zapewniajgcy dynamiczng
réwnowage pomiedzy swoimi elementami sktadowymi. Znaczy to tyle, ze

technologiczne i spofeczne zmiany wprowadzone w jakiej$ czesci regionu beda bezposrednio lub
posrednio wywotywac zmiany w pozostatych jego czesciach. Oznacza to, ze region musi by¢ dostatecznie
duzy, aby objac¢ rozmaitosc¢ interesow i dziatan wiejskich i miejskich, przemystowych i rolniczych, zapewnic
wewnetrzng rownowage, ale nie ekonomiczng i polityczng samowystarczalnos¢. Z drugiej jednak strony
region musi by¢ wystarczajaco maty, aby utrzymac te interesy w pewnej nadrzednej jednosci i uczynic je
przedmiotem bezposredniej zbiorowej uwagi (Maclver, Page, 1949, s. 343).

W tym przypadku region jest systemem spoteczno-gospodarczym rozumianym jako
przedmiot badan oraz obiekt dziatan majgcych na celu zdynamizowanie proceséw
rozwojowych.

Takie podejscie do problematyki regionu wyrastato, jak wspominatem, z paradygmatu
modernizacyjnego. Zaktada on funkcjonalnos¢ wszystkich segmentow systemu spotecz-
no-gospodarczego i koniecznos¢ wypracowania naukowych podstaw programow stymu-
lowania wzrostu zamoznosci w spotfeczenstwie jako catosci oraz w poszczegadlnych regio-
nach bedacych elementami systemu panstwowego. W takim rozumieniu, jak podkresla
Philip McMichael (1998), regiony stanowig element systemu ,zorganizowania panistwa i in-
nych instytuciji spotecznych wokot takiego celu, jakim jest maksymalizacja bogactwa naro-
dowego, uzyskiwana dzieki technicznemu postepowi w przemysle i rolnictwie” (s. 286). Te
zatozenia majace zrodta w przeddziewigtnastowiecznym merkantylizmie, ekonomicznym
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liberalizmie i spotecznym ewolucjonizmie kazg traktowac region jako wewnetrznie zbalan-
sowany system spoteczno-gospodarczy bedacy czescig wiekszego systemu panstw, a na-
stepnie systemu porzadku miedzynarodowego (Starosta, 1999, s. 41).

Utrzymywano, ze swiat, poszczegdine paristwa oraz regiony, beda rozwija¢ sie zgodnie
Z uniwersalnym wzorcem, biorgc za przyktad najlepiej rozwinigte regiony i panistwa Swia-
ta zachodniego. Punktem wyjscia wielu koncepciji regionu, a co za tym idzie — wielu badan
socjologicznych nad regionem, ,byty ustalenia teorii wzrostu gospodarczego. (...) W prakty-
ce sSwiatowej bliskie relacje taczace socjologie regionalng z teorig wzrostu ekonomicznego
doprowadzity do sformutowania istotnych ustalen dla teorii rozwoju regionalnego oraz dla
teorii rozwoju spotecznego” (Ciechocinska, 1976, s. 202). Z przyjmowanych wowczas defi-
nicji regionu wyprowadzono wiele postulatow:

ktére zrodzity praktyczne potrzeby realizacji teorii wzrostu w praktyce w odniesieniu do wybranych
regiondw. Wzrost zapotrzebowania na ustalenia socjologii regionalnej byt widoczny np. przy obserwaciji
ewolucji, jaka sie dokonata z biegiem lat w programach wyspecjalizowanych agend ONZ zajmujgcych sie
rozwojem spoteczno-gospodarczym (Ciechocinska, 1983, s. 68).

Na takich fundamentach ontologicznych zaczeto instytucjonalizowac socjologie regionu
jako wydzielong subdyscypline. Nastgpito to w 1970 roku na Kongresie Miedzynarodowe-
go Stowarzyszenia Socjologicznego w Warnie. Powotano wéwczas Komitet do Badan Roz-
woju Regionalnego i Miejskiego (Research Committee on Sociology of Urban and Regio-
nal Development). Socjologia regionu miata sta¢ sie subdyscypling praktyczng, rodzajem
inzynierii spotecznej usprawniajgcej procesy planowania przestrzennego i gospodarczego.
Na tak uprawianej nauce i polityce regionalnej cien potozyty skutki kryzysu gospodarczego
z przetomu lat 70. i 80. Poczatkowy entuzjazm towarzyszacy teorii modernizacji dotyczg-
cy mozliwosci szybkiego, nieustajacego i odwzorowanego na zachodniej trajektorii rozwo-
jowej wzrostu globalnej gospodarki (a co za tym idzie — rowniez gospodarek narodowych
i regionalnych) oraz podazajgcych za nimi zmian w strukturze spotecznej ulegt z czasem
znacznemu zredukowaniu. Okazato sie, ze wzrost gospodarczy i transformacja struktury
spotecznej napotykajg liczne trudnosci, maja rozne zrédta oraz czesto odmienny przebieg
w zaleznosci od konkretnego kontekstu spotecznego, politycznego i gospodarczo-kulturo-
wego. A tego nie uwzgledniano, albowiem spychano na margines zainteresowan badaw-
czych problematyke spoteczng i kulturowa. Za archaiczne i niedostatecznie naukowe uwa-
zano badania regionalne realizowane w perspektywie antropologicznej czy z uzyciem ujec
zaczerpnietych z socjologii humanistycznej. Szybko sie jednak okazato, ze kwestie spo-
teczno-kulturowe i polityczne (np. rozwdj ruchdw regionalistycznych) sprawity, iz przyje-
ty wowczas kierunek rozwoju subdyscypliny okazat sie slepg uliczka. Region redukowano
do wymiaréw procesow gospodarczych majgcych w nim miejsce. Ignorowano w rozwaza-
niach regionalnych kwestie kulturowe oraz wierzono w moc racjonalnego sterowania pro-
cesami gospodarczymi. To zas sprawito, ze ta wersja socjologii regionu szybko okazata sie
niedorozwinietg gatezig planowania przestrzennego. Dominujacy niegdys w socjologii re-
gionu paradygmat modernizacji stracit na znaczeniu, jednak nadal znaczna liczba prac po-
Swieconych problematyce regiondw (zwtaszcza publikacje ekonomiczne i politologiczne)
explicite badz implicite nawigzuje do tego paradygmatu (Sagan, 2011, s. 35-39).
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Koncepcja regionu w perspektywie teorii centrum-peryferii

Jedna teorii spotecznych, mianowicie model centrum-peryferii, ukazuje region w kontek-
Scie procesow panstwo- i narodotworczych. To teoria inspirowana marksizmem, ktéra od-
wotuje sie do historii Swiata w kategoriach ,podziatu stworzonego przez kapitalizm: na
przodujgce gospodarczo centrum i poddane eksploatacji peryferia” (Jaskutowski, 2009,
s. 144). Dojrzatg forme wspominana tu perspektywa teoretyczna osiggneta w pracach Im-
manuela Wallersteina (2004). Przetozenia teorii centrum-peryferii na obszar studiow regio-
nalnych dokonat John Friedman, ktdry pisat, ze rdzeniami (centrum) sa regiony o wysokim
potencjale rozwojowym, innowacyjne i bogate w zasoby, peryferiami zas te regiony, ktdre
sg pozbawione zasobdw rozwojowych, bedace rynkiem zbytu produktéw wytwarzanych
w regionach centrum-rdzenia oraz stajgce sie zasobami taniej sity roboczej dla tychze. Sg
trwale zalezne i peryferyjne pod wzgledem gospodarczym, co rowniez przynosi w konse-
kwencji uzaleznienie o charakterze politycznym (Friedman, Alonso, 1964).

Znaczna czes¢ prac z zakresu socjologii regionu pisana w tej optyce teoretycznej odwo-
tuje sie do klasycznego w tym nurcie dzieta Michaela Hechtera Internal Colonialism. The
Celtic Fringe in British National Development (1975). W tym ujeciu centra paristwowe, opa-
nowane przez ksztattujgcych to parstwo, a co za tym idzie — i narody, nacjonalistéw, pod-
porzadkowuja sobie terytoria lezgce na peryferiach jednostki panstwowej badz nawet te-
reny, ktdre wczesniej nie byty poddane jurysdykcji tego panstwa. Centrum zaczyna kon-
trolowa¢ w wyniku podboju militarnego czy gospodarczego politycznie i gospodarczo te
obszary, poddajac je intensywnym procesom akulturacyjnym, przystosowujgc odmienne
kulturowo zbiorowosci do jednolitego narodowego wzorca. Z czasem wieksza czesc tej
zbiorowosci ,zaczyna by¢ w wyniku procesdéw akulturacyjnych realizowanych w procesie
budowania narodu lojalna wobec centrum” (Fitjar, 2009, s. 6).

Jednakze czesc¢ tej zbiorowosci podejmuje walke z tego rodzaju kolonizacja, probujgc
odzyskac polityczng i ekonomiczng kontrole nad swoim terytorium. Jak twierdzi Stein Rok-
kan (1975, s. 72), chcgey odzyskac kontrole nad owym terytorium znaczacy aktorzy spo-
teczni w regionie powielajg strategie uzywang przez nacjonalistéw w procesach budowa-
nia narodu i panstwa narodowego (state and nation building strategy). W ten sposdb ob-
szar regionu staje sie terytorium etnicznym dla zbiorowosci, ktdéra chce politycznej samo-
dzielnosci. Po to, aby ustanowic regionalna differentia specifica, poszukuje sie wyrdznikow
spotecznych i kulturowych (jezyk, dzieje, zwyczaje), legitymizuje sie w ten sposob dziatania
zmierzajgce do odzyskania (bgdz uzyskania) politycznego samostanowienia i gospodar-
czej kontroli nad swoim terytorium. Michael Keating (2003) podkresla, ze w tym celu doko-
nuje sie polityzacii istniejacej badz wykreowanej odgodrnie (z uzyciem zastanych lub wykre-
owanych elementéw) tozsamosci regionalne;.

Region w tym ujeciu jest wiec panstwem i narodem in statu nascendi, to zbiorowosc zlo-
kalizowana przestrzennie, odrebna etnicznie i kulturowo od reszty populacji paristwa, eks-
ploatowana gospodarczo, majgca polityczne ambicje ustanowienia samoistnego bytu pan-
stwowego. Ta niezwykle cenna konstatacja wprowadza do studiéw nad regionem zasadne
twierdzenie méwigce, ze pomimo licznych przemian nieusuwalng cecha panstwa wspot-
czesnego jest jego terytorialne zréznicowanie, gdy jednym z najistotnigjszych elementow
budujacych ten podziat sg regiony. Owo zrdznicowanie, jak podkresla Manuel Castells
(2008, s. 303), caty czas odtwarzane jest przez nieusuwalne sprzecznosci istniejgce pomie-
dzy regionami a centrami panstw. Jednakze ta perspektywa nadmiernie polityzuje i eko-
nomizuje zjawiska regionalne. Nie zauwaza sig tu regiondw, w ktorych brak politycznych
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aspiracji do ustanowienia wtasnego panstwa lub chociazby autonomii regionalnej. W rze-
czywistosci jest perspektywa kazgca spogladac na regiony tylko jak na wewnetrzne kolo-
nie majgce charakter naroddw, ktérym nie udato sie ustanowi¢ wtasnych paristw. Dodat-
kowo nie uwzglednia sig faktu, ze regiony ksztattuja sie na obszarach kolonizowanych i go-
spodarczo eksploatowanych, jak réwniez na obszarach centrum i terytoriach przodujacych
gospodarczo. W wielu przypadkach konflikt pomiedzy regionem a paristwem generowany
jest przez odmiennosci kulturowe i etniczne. Czesto cele nie tylko ekonomiczne, lecz takze
kulturowe tych dwoch podmiotow sg rozbiezne, 1o zas niejednokrotnie skutkuje ,ich agre-
gacja w formie z(re)konstruowanych tozsamosci” (Castells, 2008, s. 304). To z kolei powo-
duje budowanie regionéw nie wokdt kwestii ekonomicznych i politycznych, ale w oparciu
na nowej regionalnej etnicznosci, ksztattowanej na podstawie istniejacego dziedzictwa kul-
turowego badz jego tworczej rekonstrukeji (Konarski, 2004).

Zwrot postmodernistyczny w socjologii regionu

Zatamanie sie dominacji paradygmatu modernizacyjnego przyniosto ozywienie zaintere-
sowania problematyka regionu w socjologii. Wraz z rozwojem podejs¢ postmodernistycz-
nych zaczeto przesuwac zainteresowanie z tego, co uniwersalnie uwzorowane i powtarzal-
ne, na rzecz tego, co unikalne i odmienne. Zostato to wywotane kryzysem Wielkich Narraciji
zaréwno w ideologii, jak i nauce (Lyotard, 1997). Dowartosciowano podmiotowos¢ aktora
spotecznego, jednostkowego i zbiorowego. Regiony w tej perspektywie ponownie znala-
zty sie w orbicie zainteresowan socjologdw i przedstawicieli innych dyscyplin spotecznych.
Zauwazono, ze niemozliwe jest systemowe wyjasnienie dziatania catych spoteczeristw oraz
opis ich ewolucji zgodnie z uniwersalnym wzorcem. Przyjeto, ze zjawiska spoteczne w du-
zej mierze sg unikatowe w czasie, a nade wszystko w przestrzeni (Zarycki, 2000, s. 7).

Region w tym ujeciu to zbiorowos¢ ludzka o charakterze wspdlnoty wyobrazonej, spaja-
na tozsamoscia odnoszona do znaczacej kulturowo przestrzeni, ktdrg charakteryzuje wy-
jatkowa przesztos¢. To unikatowa jakos¢ odznaczajgca sie niepowtarzalnymi cechami spo-
tecznymi i kulturowymi, odrebng historig, swoista trajektorig rozwoju spotecznego i gospo-
darczego. Niemozliwe jest wiec stworzenie uniwersalnej teorii regionu, mozliwy jest tylko
gesty opis regionow konkretnych. Wraz z narastajgcg popularnoscia perspektywy postmo-
dernistycznej w naukach spotecznych wzrosto rowniez zainteresowanie miejscem, prze-
strzenig kulturowo przez swoich mieszkaricow znaczong i zwrotnie na nich oddziatujaca.
David Harvey (1989) powiada, ze przestrzen w ogdle, w tym przestrzenie najblizsze, lokal-
na, a takze regionalna, wraz z powigzanymi interakcjami, dla ktérych te przestrzenie sa
niezbednym fizycznym i spoteczno-kulturowym podtozem, ,stanowia rame doswiadczen,
dzieki ktérym uczymy sie, kim i czym jestesmy w spoteczenstwie” (s. 214).

Nalezy tu réwniez wspomnie¢ o inspiracjach, jakie ptyna dla socjologii regionu z prac
z zakresu geografii humanistycznej, gdy region jest zjawiskiem spotecznym, ,staje sie bo-
wiem srodowiskiem cztowieka dopiero wtedy, gdy ten ostatni staje sie centralnym elemen-
tem otaczajgcego Swiata” (Rykiel, 2011, s. 94). Region jest wiec swego rodzaju rezulta-
tem spotecznych praktyk majgcych dualng forme interakcji i nadawania znaczenia srodo-
wisku przyrodniczemu, krajobrazowi architektonicznemu oraz kulturze ideacyjnej zwigza-
nej z pewnym obszarem. Region jest zatem czyms, co Yi-Fu Tuan (1987, s. 75) nazwat miej-
scem, ktodre jest tworzone przez ludzi w procesie nadawania znaczen i zwrotnie ksztattuje
ich nastawienia, wzory interakcji i tozsamosci. Wptyw na to stanowisko, a wiec i w pewnym
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sensie na socjologiczny oglad regionu, miaty rowniez prace z zakresu semiotyki i semiolo-
gii oraz studia z zakresu proksemiki.

Z drugiej strony czes¢ ponowoczesnych nauk spotecznych bezposrednio lub posrednio
a contrario do stanowiska zarysowanego wyzej uniewaznia znaczenie miejsca i przestrze-
ni, rdwniez regionalnej. Stosujac metafore ptynu i ptynnosci, stwierdza sie, ze to, co rze-
czywiscie we wspotczesnym globalizujgcym sie Swiecie jest faktem, to uptynnione stosun-
ki spoteczne, oderwane od przestrzennego uwigzania i narodowej oraz regionalnej lojal-
nosci. W skrajnej postaci tego stanowiska, reprezentowanej przez Richarda O’Briena, de-
precjonuje sie waznosc¢ przestrzeni, miejsca i umiejscowienia dla spotecznej praktyki two-
rzenia regionu. Wyraza to stawna fraza konstatujgca koniec geografii (1992). John Urry
(2009, s. 45-52) stwierdza, ze przestrzenie znaczace, a takimi byty regiony (jako zintegro-
wane zbiorowosci spoteczne, kulturowo specyficzne i stabilizowane przez zakotwiczenie
w przestrzeni), ustepuja miejsca przestrzeniom przeptywow, spoteczenstwa zas w miej-
scu (w tym regiony) staja sie zbiorowosciami w ruchu, przeksztatcajac sie w spoteczen-
stwa mobilnosci.

Miejsca antropologiczne, czyli regiony jako przestrzenne korelaty zintegrowanych zbio-
rowosci regionalnych tworzacych witasna kulture i tozsamos¢, zaczynaja by¢ zastepowa-
ne przez sie¢ nie-migjsc. Francuski antropolog Marc Augé (2010) stwierdza, ze nie-miejsca
tworza specyficzne wiezi, kultury i tozsamosci odzierajgce wspotczesnego cztowieka z tra-
dycyjnych form identyfikacji i zakorzenienia. Regiony tracg moc formowania swiadomosci
jednostek, oddajac pole nie-miejscom pozbawionym tradycyjnych wtasciwosci. To Swiat
lotnisk, centréw handlowych czy autostrad z przylegtosciami. W wyniku tej swoistej detery-
torializacji, a takze, jak utrzymuje Arjun Appadurai (2005), powigzanej z nig detradycjonali-
zacji, region jako miejsce tworzenia i transmitowania okreslonych tradycji przestaje determi-
nowac losy jednostek, ktére wspotczesnie ksztattowane sa przez pejzaze kreowane przez
globalne przeptywy etniczne, medialne, technologiczne i ideologiczne. Te pejzaze majgce
ptynne granice i nieregularne formy nie tworzg zadnych trwatych relacji, ale kreuja spotecz-
ne Swiaty, ktére powstajg zaleznie od kontekstu i pozycji zaangazowanych w nie jednostek.
W tej perspektywie region jako wpisana w znaczaca przestrzen wspdlnota kulturowa znika
w Swiecie globalnych przeptywow, albowiem region nie moze istnie¢ wowczas, gdy ,wspol-
noty cechuje brak poczucia umiejscowienia” (s. 45).

Nawet pobiezny oglad wspotczesnego swiata pozwala stwierdzic, ze racje zdajg sie mie¢
reprezentanci pierwszego z zarysowanych w tym fragmencie stanowisk. Jednym z naj-
bardziej doniostych skutkéw globalizacji jest ,wyrazne ostabienie identyfikacji i wiezi na-
rodowych przy jednoczesnym nasilaniu sie potrzeby wytwarzania si¢ innych typdw iden-
tyfikacji (nade wszystko, jak sie wydaje regionalnych)” (Burszta, Kuligowski, 2005, s. 259).
Anthony Giddens (1996, s. 336) stwierdza, ze regionalne tozsamosci wydajg sie powsta-
wac i funkcjonowad jako odpowiedz i obrona przed wzrastajgcym wptywem szerszego,
globalnego $wiata na nasze zycie. Identyfikacje regionalne w tym ujeciu stanowig podsta-
wowy czynnik ksztattowania sie regionu jako zjawiska spotecznego. Giddens pisze 0 sym-
biotycznym zwigzku globalizacji z renesansem regionalnosci, stwierdza, ze globalizacja do-
konuje podboju, swoistej inwazji na poziomie spotecznosci lokalnych i regiondw, nie pro-
wadzgc przy tym do ich zniszczenia. Wprost przeciwnie, nowe formy regionalnej tozsa-
mosci kulturowej i autoekspresji sg przyczynowo zwigzane z procesami globalizacji. Glo-
balizacja wzmacnia funkcjonowanie regionow réwniez w wyniku oddziatywan gospodar-
czych, ktoére przejawiajgc sie w zwiekszeniu wspdtzaleznosci poszczegodlinych aktorow na
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poziomie ponadnarodowym, wywotuja zjawisko penetrowanej suwerennosci. To zas moze
wywotywac ,albo usamodzielnianie sie jednostek wewnatrzparistwowych [regionéw — J.P),
co w konsekwencji oznacza utrzymywanie przez nie bezposrednich relacji na poziomie
ponadnarodowym z pominieciem instytucji panstwowych, albo wieksza decentralizacje
dziatan panstwa” (Tomaszewski, 2007, s. 131). Globalizacja, ostabiajgc instytucje panstwa,
wzmacnia funkcjonujace w jego ramach regiony.

Michael Sandel (1996) zauwaza, ze panstwo w swojej obecnej formie ostabiane jest
z dwoch stron. Po pierwsze, od gory przez penetracje przez globalne rynki finansowe,
przeptywy miedzynarodowego kapitatu, tworzenie sie ponadnarodowych ciat politycznych.
Po drugie, ,poprzez coraz silniejsze aspiracje do samorzadnosci i autonomii, wyrazane
przez grupy subnarodowe” (s. 344). Wzmocnieniu ulegajg zatem rowniez regiony. ,Stab-
naca rola panstwa umozliwita tez — jak zauwaza Pawet Starosta (1999) — odstoniecie sta-
rych problemoéw narodowych i regionalnych wystepujacych w réznych spoteczenstwach,
skrywanych pod pokrywa subordynacji wobec instytucji panstwa narodowego” (s. 43).
Wspotczesne panstwo coraz czesciej skupia sie na mediowaniu pomiedzy sitami globalny-
mi a zjawiskami oddolnymi, jednymi z nich sg wtasnie regiony (Wnuk-Lipiriski, 2004, s. 180).
Zatem, jak widac, procesy globalizacyjne wzmacniaja funkcjonujace regiony, nie zas, jak sie
uwaza, doprowadzajg do ich zanikania.

Wptyw nowego instytucjonalizmu na socjologiczne koncepcje regionu

W socjologii regionu funkcjonuje i rozwija sie stanowisko, w ktérym na region w kontek-
Scie procesow globalizacyjnych spoglada sie inaczej niz w koncepcji przedstawionej nieco
wczesniej. Stwierdza sie, ze ,panstwo narodowe jest rekonfigurowane przez procesy glo-
balne, zmieniajgce sie relacje z rynkami i integracje europejska, a regiony znéw stajg sie
waznym elementem polityki” (Keating, 2003, s. 11). Powoduje to wzmocnienie regiondw ist-
niejacych oraz wzmozone procesy kreowania nowych regionéw. Pisze w tym miejscu o in-
stytucjonalizmie, w ktdrym region to:

spoteczna konstrukcja wytaniajaca sie w procesie zbiorowego nadawania znaczen. Instytucje petnia tu role

kulturowego instrumentarium. Z jednej strony przyjmuja postac formalnych przepiséw i praw, nieformalnych

regut i kodow obyczajowych, systemow klasyfikacji, zbiorowych wyobrazen, idei oraz oczekiwan, z drugiej —
rutyn nawykow, przyzwyczajen, schematow poznawczych i oczekiwan jednostkowych, scisle powigzanych

z regutami zycia zbiorowego. [Region to — J.P.] osadzony kulturowo proces budowy instytucji odnoszonych

do okreslonego terytorium (Bukowski, 2011, s. 9).

Jak pisze Keating, region to typ przestrzeni nieuchwytnej (elusive space), jako ze charak-
teryzuje sie wieloma formami wystepowania, réznym typem powigzan wewnetrznych i ze-
wnetrznych (2003, s. 9). Z jednej strony regiony coraz czesciej przejmuja niektére funkcje
panstwa: regulacyjne, moderacyjne, integrujace i mobilizacyjne — réwniez w sensie poli-
tycznym. Z drugiej strony ze spotecznosciami lokalnymi regiony tacza ,cechy charaktery-
styczne dla miejsca: gestos¢ powiazan spotecznych i gospodarczych, swoistos¢ postaw,
obyczajoéw, tradycji, specyficzne cechy kapitatu spotecznego. W ten sposob region nabie-
ra znaczenia jako z jednej strony przestrzen funkcjonalna, z drugiej jako przestrzen kulturo-
wa, korelat zbiorowej identyfikacji” (Bukowski, 2006, s. 75). Ostabianie mocy panstw naro-
dowych sprawia, ze region staje sie dgzacg do wzglednej samodzielnosci przestrzenig po-
lityczng i gospodarczg. Zdaniem Ivo Streckera (1994), w wyniku procesow etnicyzaciji (czy
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reetnicyzacji) wielu zbiorowosci regionalnych dochodzi do znacznego wzmocnienia kom-
ponentéw kulturowych poszczegdlnych regiondw. Regiony staja sie coraz silniejszym, cze-
sto konkurujgcym z panstwem narodowym, elementem nowego globalnego tadu.

Opisana tu perspektywa zostata zainspirowana przez rozwijajacy sie w ostatnich latach
w socjologii nowy instytucjonalizm, z ktérym wigzg sie takie nazwiska, jak Victor Nee, Ja-
mes G. March czy John Mayer (Jasinska-Kania, 2006, s. 550-551). Znaczacy wptyw na
prezentowang tu perspektywe miaty réwniez prace, ktdérych autorem jest ekonomista Dou-
glass C. North, jeden z najwazniejszych przedstawicieli perspektywy instytucjonalnej w na-
ukach ekonomicznych (North, 1991). Znaczny wptyw na wyksztatcenie sie instytucjonalne;
perspektywy w socjologii regionu miat socjologiczny konstruktywizm, z klasycznymi stu-
diami Petera Bergera i Thomasa Luckmanna na czele (Berger, Luckmann, 2010). Nie bez
znaczenia jest w tym przypadku rowniez kulturowy zwrot w ekonomii regionalnej, gdzie, jak
pisze lwona Sagan (2011), regiony traktuje sie jako dynamiczne zjawiska spoteczne formo-
wane w powigzanej

sekwencji zdarzen, ktéra wynika ze specyfiki relacji spotecznych wtasciwych danemu regionowi, ktore
to relacje z kolei sa reprodukowane. Regiony powstaja i rozwijaja sie w wyniku regionalnej spotecznej
interakcji, bedac jednoczesnie warunkiem koniecznym i efektem relacji spotecznych miedzy jednostkami,
grupami i instytucjami zachodzacych w konkretnym fragmencie przestrzeni (s. 39).

Region ksztattowany jest przez fazowy proces majacy charakter spoteczno-przestrzen-
ny. Najpierw wyfania sie przestrzen regionu, nastepnie zbiorowos$¢ regionalna wypraco-
wuje specyficzng tozsamosc¢ regionalng i swoiste zasoby symboliczne, w dalszej czesci
wyksztatca sie oprzyrzadowanie instytucjonalne regionu, az w koncu region ulega stabi-
lizacji. Uzyskuje status jednostki administracyjnej, z wyznaczonymi granicami i funkcjami,
w jego ramach zbiorowos¢ uzyskuje wspolng tozsamosé poprzez wypracowanie wspol-
nego zasobu symbolicznego legitymizowanego przez praktyki formalnych instytucii regio-
nalnych. Stabilizacja regionu odbywa sie poprzez prowadzenie statej dziatalnosci praktycz-
nej i symbolicznej reprodukujacej terytorium regionu, budujacej Swiadomos¢ mieszkancow
oraz utrzymujacej zestaw instytuciji temu stuzgcy. Do czynnikdw dezinstytucjonalizujgcych
zaliczane sg miedzy innymi depopulacja, upadek gospodarczy, a przede wszystkim utrata
statusu jednostki administracyjnej (Rykiel, 2008, s. 32). W literaturze przedmiotu najwieksze
dokonania w tej perspektywie przypisywane sa, nie bez racji, fiiskiemu badaczowi Anssi
Paasiemu (Paasi, 1991).

Niewatpliwag zaletg perspektywy instytucjonalnej jest wskazanie na relacyjny i procesual-
ny charakter funkcjonowania regionu oraz na kluczowa role instytucji regionalnych w pro-
cesie konstytuowania sie regionu. Niezwykle wazne jest podkreslenie powigzan pomiedzy
zbiorowosciami, instytucjami i terytorium (Poniedziatek, 2016b). Pomimo znacznych wa-
loréw poznawczych tej koncepciji mozna jej zarzuci¢ fetyszyzacije perspektywy top-down,
czyli przypisywanie nadmiernej roli w procesie kreowania regionu instytucjom formalnym
(np. administracji regionu), przy zatozeniu biernej postawy zbiorowosci, akceptujgcej na-
rzucane odgornie symbole czy wzorce praktyk (Paasi, 2002). Kolejnym z jej mankamentéw
jest zatozenie uniwersalnosci procesow instytucjonalizowania sie regionéw, abstrahowanie
od konkretnych historycznych i kulturowych uwarunkowan, skupienie sie tylko na rozwoju
regionu przy zaniechaniu dociekan dotyczacych jego genezy (Paasi, 2001).
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Jak zauwaza Rick Fawn, proces tworzenia regionéw w tej perspektywie (region-building)
jest lustrzanym odbiciem procesu budowania narodu (nation-building) (2009, s. 31). Regio-
ny kreowane sg przez intelektualistow i dziataczy regionalnych, wykorzystujgcych te same
strategie (przemoc symboliczng, masowe media, wynajdywanie tradycji) i czynniki (mity, je-
zyk, ideologie), co nacjonalisci w procesie budowania narodu. To podejscie do problema-
tyki regionu syntetycznie ujmuije jeden z prominentnych przedstawicieli tej teoretycznej op-
tyki, lver Neumann (2001), dla ktérego ,regiony sa wytwarzane przez politycznych aktoréw
jako polityczne programy, nie sg zjawiskami istniejgcymi w rzeczywistosci, ktore tylko cze-
kajg na to, by by¢ odkryte” (s. 71). Regiony sg wiec spotecznymi artefaktami, ktore istnie-
ja tylko dzieki temu, ze sg wytworzone odgornie i zaszczepiane w swiadomosci ludzi dzie-
ki narzedziom przemocy symbolicznej. Przez wyzej wskazane praktyki ludzie w interak-
cjach budujg poczucie faktycznego istnienia regionu, ktory w rzeczywistosci jest tylko ich
wyobrazeniem i zbiorem reprodukowanych na okreslonej przestrzeni spotecznych praktyk.
Do konstruktywistow w instytucjonalizmie mozna zaliczy¢ z catg pewnoscia wymienione-
go wczesniej Paasiego, dla ktdrego region to wytworzona niemalze ex nihilo w zainicjowa-
nym przez aktoréw regionalnych procesie instytucjonalizowania, reprodukowana spotecz-
nie i instytucjonalnie praktyka dyskursywna, mogaca zdarzy¢ sie wszedzie, na dowolnie
wyznaczonym w wyniku odgérnych zabiegdw terytorium (Paasi, 2013).

Wspomniec¢ rowniez nalezy o historycznym konstruktywizmie kulturowym obecnym w ra-
mach perspektywy instytucjonalnej, gdy analizie poddaje sie proces instytucjonalizowania
sie regionu oraz budowania strategii rozwoju i jej wdrazania z uzyciem specyficznie rekonfi-
gurowanych przez znaczgcych aktorow regionalnych tresci kulturowych traktowanych jako
czynniki rozwoju. Znaczgcym dokonaniem teoretycznym i empirycznym jest w tym przy-
padku dzieto autorstwa Michaela Keatinga, Johna Loughlina i Krisa Deschouwera Cultu-
re, Institutions and Economic Development. A Study of Eight European Regions (2003). Za-
ktada sie tu, ze regiony zaczety instytucjonalizowac sie w okreslonym momencie historii,
w sprzyjajacych dla siebie okolicznosciach (wyksztatcenie sie jakiej$ jednostki o charakte-
rze politycznym na danym obszarze, wykrystalizowanie sie specyficznej kultury itp.), trwa-
ja reprodukowane w spotecznych interakcjach, kulturowych zasobach symbolicznych i sg
potwierdzane politycznymi praktykami. Sg wiec tym, co zostato nazwane przez Fernanda
Braudela (2006) strukturami dtugiego trwania. Regiony w tym rozumieniu albo wspaotistniejg
z narodami, albo sg ich poczatkiem, poniewaz to z nich w procesach integracyjnych i w wy-
niku unifikacji kulturowej tworzg sie czesto nowoczesne narody i nowoczesne panstwa (Ke-
ating, 1997). Tu szczegdlny nacisk ktadzie sie na dtugie trwanie regiondw, ich konkretna hi-
storyczng geneze, a nie ich niedawng, bo nowoczesng proweniencje. Podkresla sie gradu-
alizm, nie zas swiadomy polityczny akt ich inicjowania, wskazujgc na poszczegdine stadia
rozwoju oraz stopniowe narastanie zjawisk kulturowych i spotecznych, ktére w efekcie wy-
tworza region jako konfiguracje procesdow spoteczno-przestrzennych.

W tym ujeciu regiony sg wytworem dtugiego trwania oraz spotecznych i politycznych
praktyk zmierzajgcych do ich odtwarzania, a nawet zmiany. Takie potgczenie podmioto-
wosci przypisywanej jednostkowym i zbiorowym aktorom spotecznym, charakterystyczne
dla konstruktywizmu instytucjonalnego, z determinujgcym i ukierunkowujgcym funkcjono-
wanie regionu, odziedziczonym z przesztosci zasobem wartosci kulturowych, spotecznych
oraz materialnych mozna odnalez¢ w podejsciu zwanym instytucjonalizmem historycznym
(zwanym tez ewolucyjnym). Takie ujecie jest motywem przewodnim analiz i studidow regio-
nalnych The Making of Regions In Post-Socialist Europe: The Impact of Culture, Economic
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Structure and Institutions, wydanych pod redakcja Melanie Tatur (2004). Tutaj region trak-
tuje sie jako zbidr spoteczno-przestrzennych praktyk:

kolektywna konstrukcje, dynamiczng i zasadniczo otwarta, ale podlegajaca ewolucji, czyli w duzej mierze
uwarunkowang wczesniejszymi decyzjami i zdarzeniami. Innymi stowy, proces konstruowania [regionu
— J.P] nie jest ani catkowicie otwarty, ani dowolny, lecz wielorako osadzony w juz zobiektywizowanych
wzorach i regutach dziatania (Bukowski, 2011, s. 9).

W tym ujeciu przetamuije sie ahistoryzm wczesniejszej wersji instytucjonalizmu, bedace-
go jedna z form uje¢ konstruktywistycznych. Podkresla sie tu historycznosc i dynamiczny
charakter funkcjonowania regionéw. Jak zauwaza Peter Taylor (1991, s. 186), regiony sg
konkretnymi spotecznymi i przestrzennymi zjawiskami, ktére moga by¢ zrozumiate i opi-
sane tylko jako dynamiczne, przestrzennie ulokowane trajektorie zjawisk zaleznych od wy-
ksztatconych w przesztosci uwarunkowan. Regiony w tym ujeciu sa spotecznymi prakty-
kami osadzonymi przestrzennie, funkcjonujgcymi z reguty w dtuzszej perspektywie czaso-
wej, nie majg jednakze odwiecznego charakteru. Pojawiajac sie w efekcie splotu korzyst-
nych okolicznosci (np. podziat jakiegos organizmu panstwowego na mniejsze jednostki or-
ganizacyjne), w odpowiednich warunkach zaczynaja sig instytucjonalizowac. To podejscie
umozliwito skierowanie uwagi z ,0obserwacji regiondw w pewnym specyficznym momen-
cie czasu na rozumienie tego, jak sie one tworzg, oraz jak w pewnym czasie znikajg, ro-
bigc miejsce innym” (Schrijver, 2006, s. 22). Dodatkowo przyjmuije sig, ze regiony sa wytwo-
rem symbiotycznych relacji pomiedzy regionalnymi instytucjami oraz jednostkami i zbioro-
wosciami regionalnymi bedgcymi podmiotami sprawczymi w procesie stanowienia regionu.
W ten wtasnie sposdb zostaje pokonana stabosé wielu opisywanych tu koncepcji przyjmu-
jacych, ze region to proces determinowany przez bezosobowe sity dziatajgce ponad regio-
nalnymi zbiorowosciami. W réwnym stopniu za powstawanie i funkcjonowanie regionu od-
powiadajg regionalne instytucje i zbiorowosci, relacje spoteczne majgce miejsce w konkret-
nej przestrzeni, przesztosc i wspotczesny kontekst, tradycje i dzisiejsze ich przeksztatcenia.

Podsumowanie

W prezentowanym tekscie staratem sie scharakteryzowac najwazniejsze w moim mniema-
niu koncepcije teoretyczne odnoszgce sie do socjologicznej problematyki regionu. Nawet
ich pobiezny przeglad uzmystawia fakt, ze socjologiczne dyskusje nad regionem byty od-
zwierciedleniem wielkich teoretycznych spordw i przemian w socjologii ogolnej. Mozna od-
nalez¢ w socjologii regionu inspiracje marksizmem, szkotg chicagowska, teoriami moder-
nizacji czy polska odmiang socjologii humanistycznej. Znaczny wptyw na socjologiczne
koncepcije regionu miat rowniez postmodernizm, a takze nowy instytucjonalizm. W ostat-
nim czasie zauwazalne sg proby siegania po dorobek humanistycznej geografii regionu,
w efekcie pojawia sie coraz wiecej koncepciji interdyscyplinarnych. Nieprawdziwe sg row-
niez czesto formutowane zarzuty dotyczace braku autonomicznej i pogtebionej socjolo-
gicznej refleksji nad regionem jako zjawiskiem spotecznym. Jak staratem sie dowies¢, typ
przestrzennego zorganizowania zjawisk spotecznych byt przedmiotem intensywnych do-
ciekan teoretycznych i polem badari empirycznych, co skutkowato powstaniem wielu cie-
kawych i waznych koncepciji i stanowisk. Wzrost zainteresowania problematyka regionalna,
duza liczba koncepcji teoretycznych i realizowanych zgodnie z nimi badan empirycznych
pozwala mie¢ nadzieje na dalszy, intensywny rozwoj socjologii regionu.
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THEORETICAL PERSPECTIVES IN REGIONAL SOCIOLOGY

KEYWORDS SUMMARY The goal of this article is to prove that regional sociol-
SOCIOLOGICAL THEORY, ogy as a separate subfield has established a range of theoretical
REGIONAL SOCIOLOGY, perspectives. Their quantity and heuristic significance, attested by

REGIONAL STUDIES,
INSTITUTIONALISM,
PRIVATE HOMELAND,
POSTMODERNISM

the number of empirical studies which employed these perspec-
tives, prove their relative maturity. As such, the presented paper
includes a critical analysis of the most relevant theoretical perspec-
tives. It features the selectionist concept of region, the humanistic
approach to region as the private homeland, the regional science
perspective, as well as postmodernist and institutional concepts.
The critical analysis of the prevalent concepts within the regional
sociology on one hand constitutes an attempt at summarising the
theoretical achievements of the researchers interested in this sub-
ject, while on the other hand it may be an opportunity for further
consideration of the theories which function within regional sociol-
ogy and thus a stimulation for further development of the field.
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