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Propozycja zasad prezentowania wynikow analiz statystycznych
w publikacjach naukowych
z zakresu dziejow spoleczno-gospodarczych

Charakterystyczna dla polskiej historiografii mata popularno$¢ analiz sta-
tystycznych jest zjawiskiem dobrze znanym, na ktore wielokrotnie zwracano
juz uwage'. W poréwnaniu z historykami z Zachodu krajowi badacze znacznie
rzadziej si¢gaja po metody kwantytatywne, a jesli juz to czynig, to bardzo czg-
sto w sposob najprostszy z mozliwych, ograniczajac si¢ do podania procentow
lub $rednich arytmetycznych. Zaawansowane techniki statystyczne napotkac
mozna w polskich pracach tylko sporadycznie, a ich ewentualne zastosowanie
nie pocigga zwykle za sobg nasladownictwa w publikacjach innych historykow.
W konsekwencji wiec pojedyncze przypadki skutecznego wykorzystania metod
statystycznych nie wyznaczajag nowych wzorcow, a znaczna czg$¢ srodowiska
ignoruje takie publikacje wlasnie z powodu uzycia w nich niezrozumiatych dla
ogotu metod kwantytatywnych.

Nieczeste sieganie po techniki statystyczne oraz wyspowy charakter ich
wykorzystania sprawiaja, iz w naszej praktyce badawczej nie wyksztalcit sie
powszechnie uznawany i stosowany zestaw regul okreslajacych zasady opraco-
wywania baz danych, prowadzenia analiz oraz przedstawiania zestawien staty-
stycznych w publikacjach naukowych. Nawet w srodowiskach charakteryzujacych
si¢ stosunkowo wysokim stopniem integracji i dysponujacych podrecznikami

! Piotr Guzowski, Radostaw Poniat, Miejsce badan kwantytatywnych we wspolczesnej
historiografii polskiej, ,,Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych” 73, 2013, s. 243-255.



192 Radostaw Poniat

wyznaczajacymi standardy postepowania badawczego® brakuje jednoznacznych
i powszechnie podzielanych regut prezentowania wynikow. Konsekwencja takiej
sytuacji sa czeste przypadki analiz prowadzonych wedlug zatozen niezgodnych
z regutami uznawanymi przez wigkszos¢ srodowiska, co prowadzi do braku po-
rownywalnych rezultatow, wynikow budzacych duze watpliwosci, uzyskanych
za pomoca niejasnych procedur i raportowanych w sposob niejednoznaczny albo
wrecz niezrozumiaty. Pojawia si¢ tez niebezpieczenstwo, ze wraz z wigksza ela-
stycznoscia w dopuszczanym na danym polu stosowaniu metod badawczych,
opracowywaniu danych i formach przedstawiania wynikéw rosnie prawdopodo-
bienstwo wprowadzenia do obiegu naukowego rezultatéw o watpliwej jakosci,
niespojnych, a czasem wrecz bedacych owocem celowych manipulacji®. Prowadzi
to do marnotrawienia wysitku poszczegdlnych badaczy, niemoznosci stosowania
technik okreslanych zbiorczo mianem metaanalizy*, braku integracji $rodowiska
wokot wspolnych tematow 1 wynikow.

Wobec opisanej powyzej sytuacji oczywista staje si¢ wigc potrzeba ujedno-
licenia procedur i wypracowania podstawowych standardow prezentacji danych
statystycznych. Niniejszy artykul powstat w celu zainicjowania dyskusji nad
tym zagadnieniem oraz wskazania kilku rozwigzan wartych jak najszybszego
upowszechnienia. Inspiracje do jego napisania stanowily dyskusje prowadzone
z wieloma badaczami stosujagcymi metody kwantytatywne. W jakims$ stopniu sta-
nowi on probe oddania nie tylko moich pogladoéw, ale tez opinii wyrazanych przez
co najmniej czes$¢ srodowiska polskich demografow historycznych i historykow
spoteczno-gospodarczych. W niektorych przypadkach wskazaé zreszta mozna
na osoby, ktore czgs¢ z przedstawionych tu mysli prezentowaty na konferencjach
lub seminariach czy podczas polemik dotyczacych publikacji ukazujacych si¢
w polskiej historiografii. W zwiazku z tym swoja rolg postrzegam tutaj przede
wszystkim jako sekretarza, ktory probuje w miar¢ systematyczny sposob oddac
toczaca sie od pewnego czasu debatg, a nie glosiciela nowych, dotad nieznanych
pogladéw. Mam nadzieje, ze lista zaprezentowanych tu problemoéw i propozycji,

2 Za przyktad moga tu postuzy¢ demografowie historyczni zgrupowani wokoét regularnie sig
zbierajacego Zespotu Demografii Historycznej PAN i korzystajacy z dwoch podrecznikéw: Ireny
Gieysztorowej, Wstep do demografii staropolskiej, Warszawa 1976 oraz Cezarego Kukli, Demo-
grafia Rzeczypospolitej przedrozbiorowej, Warszawa 2009.

3 John P.A loannidis, Why Most Published Research Findings Are False, ,,PLoS Medicine”
2005, No. 8: e124, DOI:10.1371/journal.pmed.0020124.

4 Dobrym przyktadem zastosowania metaanalizy na polu demografii historycznej moze
by¢ szeroko dyskutowany artykut dotyczacy zasadno$ci uznawania europejskiego modelu mat-
zenstwa za jeden z czynnikéw warunkujacych rozwdj gospodarczy: Tracy Dennison, Sheilagh
Ogilvie, Does the European marriage pattern explains economic growth?, ,,Journal of Economic
History” 74, 2014, issue 3, s. 651-693. W jezyku polskim na znaczenie tego tekstu zwracat uwage
Radostaw Poniat, Nowe spojrzenie na europejski model matzenstwa, ,,Historyka. Studia Metodo-
logiczne” 45, 2015, s. 193-199.
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w zadnym wypadku niewyczerpujaca zagadnienia, bedzie stanowita nie tylko
inspiracj¢ do dalszych dyskusji, ale tez zachete do poprawy standardu tekstow
wykorzystujacych metody kwantytatywne, w tym réwniez artykulow publiko-
wanych na tamach PDP.

Cho¢ podane ponizej propozycje wynikaja z obserwacji zjawisk zachodza-
cych w polskiej historiografii i kazda z nich poparta moze by¢ konkretnymi
przyktadami niewtasciwego zastosowania i prezentowania metod statystycznych,
ktore odnalez¢ mozna w pracach krajowych badaczy, czytelnik nie odnajdzie tu
doktadnych namiaréow bibliograficznych na publikacje zawierajace opisywane
btedy. Sadze, ze wskazywanie na poszczegdlnych autorow byloby nieuczciwe
w sytuacji, gdy podobne pomyltki popetnia tez wiele innych osob, a samo wy-
stepowanie niewtasciwych praktyk nie wynika ze ztej woli danego badacza, ale
z niewystarczajaco wysokich standardow obowigzujacych w ramach dyscypli-
ny. Musze zresztg przyznac, ze sam nie w kazdej publikacji stosowatem si¢ do
podawanych tu sugestii. Czasem wynikato to z braku wiedzy, czasem lenistwa,
a czesto z nacisku recenzentow i redaktorow. Dlatego tez czytelnikowi bedzie
musiato jedynie wystarczy¢ moje stwierdzenie, ze omawiane tu bledy wystepuja
w pracach polskich historykdéw. Zapewne zresztg bez trudu on sam bedzie mogt
wskaza¢ na cho¢ niektore ich przyktady.

Podawanie liczebnos$ci badanej zbiorowosci

Informacja na temat liczby przypadkdéw, na ktorych podstawie dokonano ana-
liz statystycznych, jest konieczna dla oceny znaczenia wyprowadzanych wnio-
skow oraz poréwnywania rezultatow. Nawet mato ze statystyka obeznany badacz
intuicyjnie pojmuje przeciez réznic¢ mi¢dzy formutowaniem sgdéw na podstawie
tylko kilku albo tysiecy przypadkow. W zwiazku z tym unikanie przez histo-
rykéw informacji o rzeczywistej wielkosci podstawy swych obliczen musi by¢
oceniane podobnie jak wybiodrcze przywotywanie zrodet lub ukrywanie nazwy
zespotu archiwalnego, z ktoérego one pochodzg.

Niestety, w pracach historykow czgsto odnalez¢ mozna przypadki, gdy dane
na temat liczby obserwacji sa podawane nieprecyzyjnie lub w ogole nie wyste-
puja. Cho¢ sytuacje skrajne, polegajace na catkowitej rezygnacji z informowania
czytelnika o wielkosci badanej zbiorowosci®, spotykane sg dos¢ sporadycznie,
wciaz wskaza¢ mozna na przypadki, gdy mimo pozornego podania takiej infor-
macji rzeczywista liczebnos¢ populacji pozostaje nieznana. Zaskakujaco czgsto

5 Pojecie to dotyczy nie tylko kwestii takich jak liczba ludnos$ci badanej parafii, ale tez zda-
rzen demograficznych, liczby wzmianek w zrodtach dotyczacych wybranego zjawiska, wielkosci
podstawy zrodtowe;j.
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autorzy tekstow naukowych poprzestajag na jednorazowej wzmiance o liczbie
badanych obiektow, za§ w dalszych analizach pojawiaja si¢ juz wylacznie ze-
stawienia procentowe lub $rednie arytmetyczne. Gdy wyliczenia takie dotycza
calej zbiorowosci, czytelnik moze podejrzewaé, ze oparte sg one na wszystkich
obiektach, ale czgsto okazuje si¢ to nieprawda. Czgs¢ elementdéw zostaje bowiem
usuni¢ta z analizy z powodu braku danych, niejasnosci zapisu lub niemoznosci
zakwalifikowania do konkretnej kategorii. Czasem pomini¢cia takie dotyczy¢
moga znacznego odsetka wszystkich obserwacji, ale czytelnik albo nie jest o tym
w ogole informowany, albo musi zadowoli¢ si¢ wzmianka w stylu: ,,po usunigciu
czesci przypadkow”.

Do jeszcze wigkszych przektaman prowadzi¢ moze sytuacja, gdy badana zbio-
rowosc jest dzielona na grupy albo dane zjawisko analizowane jest w podziale na
podokresy Iub wybrane kategorie. Procedury te nieuchronnie prowadzi¢ musza
do znacznego spadku liczby obserwacji, na ktorych podstawie wyciggane sg bar-
dziej szczegotowe wnioski. W skrajnych przypadkach takie postepowanie skut-
kowa¢ moze podawaniem wskaznikoéw sezonowos$ci przy starannym ukrywaniu
faktu, ze liczone sg na podstawie tylko kilkunastu zdarzen. W celu uniknigcia
takiego niebezpieczenstwa konieczne jest oczekiwanie od autoréw precyzyjnego
podawania liczby obserwacji w kazdej wyr6znionej grupie lub podokresie.

Szersze wykorzystywanie miar statystycznych

Jesli autorzy polskich prac historycznych decydujg si¢ na siggnigcie po miary
statystyczne opisujace rozklad badanej populacji, niemal zawsze sprowadza si¢
to jedynie do wykorzystania $redniej arytmetycznej. Nie negujac zalet tej miary,
pamigta¢ jednak nalezy o jej ograniczeniach.

Po pierwsze, wskaza¢ mozna na sytuacje, gdy $rednia okazuje si¢ miara nie-
adekwatna, dajaca wyniki ukrywajace rzeczywisty rozktad danych. Im bardziej
analizowana zbiorowo$¢ odbiega od rozktadu normalnego, przestaje by¢ syme-
tryczna i pojawiaja si¢ w niej obserwacje znacznie odstajace wielkoscig od pozo-
stalych, tym mniej doktadnie bedzie ona opisywana przez srednig arytmetyczna.
Dobrego przyktadu takiego zjawiska dostarczy¢ moga dane zaprezentowane na
wykresie 1. Przedstawiajg one wysoko$¢ podatku ptaconego w roku 1794 przez
gospodarstwa domowe grodzienskich chrzescijan®. Nawet pobiezna obserwacja

® Byt to podatek przeznaczony na sptate¢ kontrybucji natozonej na populacj¢ miasta przez
wojsko rosyjskie. Poniewaz kazda glowa gospodarstwa musiata zaptaci¢ kwote stanowiaca 1%
wartosci swego majatku, podatek ten pozwala na dos$¢ precyzyjny opis struktury majatkowe;j
mieszkancow Grodna. Zagadnienie to zostalo szerzej omoéwione w artykule: Radostaw Poniat,
Zroznicowanie majqtkowe mieszkancow Grodna w 1794 roku, ,,Klio. Czasopismo Poswigcone
Dziejom Polski i Powszechnym” 2015, nr 1 (32), s. 83—109.
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danych pozwala z tatwoscia dostrzec, ze przewazaja tu gospodarstwa obcigzone
niewielkimi zobowigzaniami. Na 954 wszystkich gospodarstw domowych tylko
148, czyli okoto 15%, wptaci¢ musiato kwoty przekraczajace 50 ztp. Jednak $red-
nia arytmetyczna, wynoszgca 60 zlp, wskazataby na wyzsza przecietna wyso-
kos¢ podatku! Rezultat taki jest konsekwencja wystgpowania w badanej popula-
cji gospodarstw ptacacych sumy znacznie odbiegajace od wartosci przecigtnych.
Najbogatsze sposrod nich, na wykresie niemal niewidoczne i dlatego zaznaczo-
ne za pomocy strzalek, stanowity wprawdzie nieznaczny procent ogdtu, ale ze
wzgledu na wysokos¢ wplacanych podatkéw zdecydowanie zawyzaty otrzymany
rezultat. W takiej sytuacji, w przypadku analiz struktur wlasnosci bardzo czestej,
wykorzystanie $redniej arytmetycznej prowadzi do wynikéw nieoddajacych rze-
czywistosci i wrecz wprowadzajacych badaczy oraz czytelnikow w blad. Znacz-
nie uzyteczniejszg miarg okazuje si¢ tu chociazby mediana, mniej podatna na
zaktocenie przez wartosci odstajace. W odniesieniu do opisywanej tu populacji
wynosi ona zaledwie 6 zlp i zdecydowanie lepiej oddaje struktur¢ majatkowa
grodzienskich chrzescijan.

Wykres 1. Wysokos¢ podatkow ptaconych przez chrzescijanskich mieszkancéw Grodna
w 1794 roku (w zlp)
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Zrédto: Spis mieszkaricow Grodna z 1794 r., opr. Jerzy Urawnowicz, [w:] Grodno w XVIII wieku.
Miasto i ludnosé, red. Andrzej Woltanowski, Jerzy Urwanowicz, Biatystok 1997, s. 61-171.
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Wydaje si¢, ze podany tu przyklad dobrze ilustruje zagrozenia zwigzane
z opieraniem si¢ wylacznie na $redniej arytmetycznej i wskazuje na korzysci pty-
nace z siggania po inne miary statystyczne. Autorzy powinni wi¢c jak najczesciej
obok $redniej podawac tez mediang lub inne miary tendencji centralnej. Postepo-
wanie takie nalezy zaleca¢ szczeg6lnie w przypadku, gdy wartosci poszczegol-
nych miar statystycznych znacznie r6znig si¢ miedzy soba.

Nalezy tez pamigtaé, ze sama $rednia lub mediana informujg nas tylko o jed-
nym parametrze rozktadu — punkcie centralnym. Z perspektywy badacza rownie
wazne sg miary statystyczne wskazujace na jego zréznicowanie. Niestety, w kra-
jowej literaturze informacje dotyczace odchylenia standardowego albo miar od-
pornych takich jak rozstep ¢wiartkowy czy MAD pojawiaja si¢ niezwykle rzadko.
Stan taki nie tylko uniemozliwia wyliczanie przedzialow ufnosci (co oméwiono
ponizej), ale tez prowadzi¢ moze do btednej interpretacji otrzymanych wynikow.

Za przyktad takiego zjawiska postuzy¢ moze analiza przecigtnego zaludnie-
nia miast w dwoch galicyjskich cyrkutach w 1824 roku’. Srednie arytmetyczne
wskazuja, ze miasta w cyrkule stanistawowskim i ztoczowskim charakteryzo-
waty si¢ podobnym zaludnieniem, wynoszacym przecig¢tnie 2624 mieszkancow
w pierwszym z nich i 2627 w drugim. Wniosek taki bylby jednak bledny. Cho¢
srednie sg w obydwu przypadkach niemal identyczne, to powigzane z nimi od-
chylenia standardowe ro6znig si¢ bardzo wyraznie. Miara ta wynosi 1639 w cyr-
kule stanistawowskim i 3472 w ztoczowskim®. Oznacza to, ze druga jednostka
administracyjna charakteryzowata si¢ znacznie wigkszym zroznicowaniem za-
ludnienia miast, wystgpowaly w niej obok siebie osrodki bardzo mate i catkiem
duze, podczas gdy w cyrkule stanistawowskim dysproporcje miedzy osrodkami
byty znacznie mniejsze. Obserwacj¢ taka potwierdza analiza rozktadow przed-
stawionych na wykresie 2. Widoczne na nim czarne punkty prezentuja zaludnie-
nie miast, zas§ romby wskazuja na potozenie srednich arytmetycznych.

Podany przyktad dobrze ilustruje niebezpieczenstwa zwigzane z podawa-
niem przez badaczy jedynie $redniej arytmetycznej i pomijaniem innych miar
statystycznych, w tym przede wszystkim tych opisujacych rozktad analizowanej
zbiorowosci. Poprzestawanie na zaprezentowaniu tylko jednej miary tendencji
centralnej, nawet jesli w adekwatny sposdb opisuje ona badang populacje, nie-
uchronnie prowadzi¢ bedzie do niemoznosci poréwnywania rezultatow, nad-
miernej redukeji przekazu lub wrecz wprowadzania czytelnikow w biad. Dla-
tego tez Ssredniej arytmetycznej lub medianie zawsze powinny towarzyszy¢ nie

" Lukasz Jewuta, Galicyjskie miasta i miasteczka oraz ich mieszkancy w latach 1772—1848,
Krakow 2013. Dane pochodzg z Aneksu dotagczonego do ksigzki.

8 Co wazne, w podanym przyktadzie rowniez analiza median nie wskazataby na istnienie
znacznych roznic w strukturze zaludnienia miast. W obydwu cyrkulach mediany sga do siebie
zblizone i wynosza 2048 mieszkancoéw w cyrkule stanistawowskim oraz 1745 w ztoczowskim.
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Wykres 2. Zaludnienie miast cyrkulow stanistawowskiego i ztoczowskiego w 1824 roku
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Zrodto: Lukasz Jewula, Galicyjskie miasta i miasteczka oraz ich mieszkancy w latach 1772—1848,
Krakow 2013, s. 173-245.

tylko informacja o liczebnosci zbiorowosci, ale tez miary takie jak odchylenie
standardowe lub rozstgp ¢wiartkowy®. Dobrze widziane bytoby takze podawanie
warto$ci maksymalnych i minimalnych, kwartyli oraz (w przypadku niektérych
rozktadéw) skosnosci.

Ujednolicenie zapisu miar statystycznych

Interpretacje i dalsze wykorzystywanie wynikow analiz statystycznych uta-
twitoby takze przyjecie powszechnego standardu zapisu otrzymywanych war-
tosci. Od autorow nalezy oczekiwac stosowania uniwersalnych i jednoznacz-
nych oznaczen liczby obserwacji (N), mediany (Me), odchylenia standardowego
(S), minimum (Min) i maksimum (Max), kwartyli (Q1, Q2, Q3), rozstepu (R)

? Wybdr whasciwej miary wynika¢ musi z cech badanej zbiorowosci. Im bardziej jej rozktad
rozni si¢ od normalnego, tym na znaczeniu zyskuje nie tylko mediana, ale tez powigzane z nia
rozklad ¢wiartkowy lub MAD (odchylenie bezwzgledne od mediany).
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irozstepu ¢wiartkowego (Rq). Zapis taki pozwalatby na szybkie i niemylace czy-
telnika podawanie miar statystycznych na przyktad w formie: ,,w roku $rednia
arytmetyczna zaludnienia miast w cyrkule ztoczowskim wynosita 2624 mieszkan-
cow (N =27, S =3472, Me = 1745, Min = 524, Max = 18580)”. Przy prezentowaniu
takich miar oraz zestawien procentowych autorzy winni by¢ takze ostrzegani przed
podawaniem zbyt wielu cyfr po przecinku. W sytuacji, gdy dokonywane przez
historykéw analizy statystyczne bazujg czgsto na materiale zrodlowym o bardzo
zroéznicowanej wiarygodnosci, podawanie utamkow z doktadnos$cia do tysigcznych
moze wprowadza¢ czytelnikow w blad. Trzeba tez wymagac przestrzegania kon-
wencji, zgodnie z ktorg w tabelach niewystgpowanie zjawiska zaznacza si¢ za po-
mocg pauzy, brak informacji kropka, zas zero rezerwuje si¢ dla sytuacji, gdy zjawi-
sko wprawdzie istnialo, ale o natezeniu zbyt matym, aby dato si¢ je oddac¢ w tabeli.

Prezentacja bledow standardowych

Od autorow tekstow naukowych nalezy oczekiwaé informowania czytelni-
kow o wielkosci btgdow standardowych wyliczanych w pracy miar statystycz-
nych. Ma to znaczenie przy okre$laniu istotnych réznic miedzy $rednimi lub
wskazywaniu, ktore z zaobserwowanych prawidtowosci sg w niewielkim stopniu
obcigzone ryzykiem przypadkowego ich uzyskania z populacji o odmienne;j cha-
rakterystyce. Rownie wazna jest tu mozliwo$¢ wykorzystywania wiedzy o ble-
dach standardowych w dalszych analizach, w tym przede wszystkim badaniach
porownawczych oraz metaanalizie. Niestety, w polskiej historiografii dane tego
typu pojawiajg si¢ bardzo sporadycznie. Stan taki musi ulec zmianie. Nawet jesli
autorzy nie chca lub nie potrafig sami przeprowadzac roznorodnych testow istot-
nosci lub okresla¢ przedziatéw ufnosci, weigz powinni dawac odbiorcom szanse¢
na samodzielne wyliczenie takich statystyk.

W przypadku $redniej arytmetycznej lub proporcji najprostszym sposobem
informowania czytelnikdw o btedach standardowych moze by¢ podawanie licz-
by obserwacji w analizowanych grupach oraz (w przypadku $rednich) odchylen
standardowych. Juz tak podstawowe miary powinny pozwoli¢ odbiorcy zaznajo-
mionemu z metodami kwantytatywnymi na prowadzenie samodzielnych analiz
1 szerokie wigczenie zyskanych rezultatow do wtasnych badan.

Nieco trudniejsze moze by¢ informowanie o btedach standardowych'
w odniesieniu do korelacji lub regresji. W takich wypadkach koniecznos¢

1" Wydaje si¢, ze informowanie o samej istotno$ci jest znacznie gorszym rozwigzaniem niz
podawanie przedziatéw ufnosci i w zadnym przypadku nie moze go w pelni zastapi¢. Badania
wskazuja zreszta, ze w celu celniejszej interpretacji wynikow najlepiej byloby istotnosé¢ catko-
wicie zstgpi¢ przedziatami ufnosci — por. Melissa Coulson, Michelle Healey, Fiona Fidler, Geoff
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Wykres 3. Korelacja migdzy liczba dzieci a liczba czeladzi
w krakowskich gospodarstwach domowych w 1795 roku
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Zrodlo: Archiwum Narodowe w Krakowie, IT 551.

informowania o wielkosci btedu lub przedziatach ufnosci spada¢ musi na autora
publikacji. Co wazne, znaczenie takich miar nie sprowadza si¢ tylko do umozli-
wienia czytelnikom analizy istotnosci uzyskanych wynikdéw. Réwnie wazne jest
tu chociazby pelniejsze poréwnywanie znaczenia wspdlczynnikow korelacji lub
poszukiwanie zdarzen odbiegajacych w sposob istotny od wyliczonego trendu.
Przyktad pierwszego z takich zastosowan zaprezentowany zostat na wykresie 3.
Przedstawia on zwigzek migedzy liczba dzieci a liczbg czeladzi w gospodarstwach
domowych zarejestrowanych w tak zwanym spisie pruskim ludnosci Krakowa
z 1795 roku'l. Wspotezynnik korelacji Pearsona wyliczony zostat oddzielnie dla

Cumming, Confidence intervals permit, but do not guarantee, better inference than statistical
significance testing, ,,Frontiers Psychology” 2010, 1:26, DOI: 10.3389/fpsyg.2010.00026.

' Spis ten obejmowat jedynie Krakow w obrgbie muréow miejskich oraz Wawel, a pomijat,
administracyjnie do miasta wlaczone, przedmiescia i okoliczne miejscowosci — por. Radostaw
Poniat, Stuzba domowa w miastach na ziemiach polskich od potowy XVIII do konca XIX wieku,
Warszawa 2014, s. 119—121.
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kazdego z czterech kwartatow miasta oraz Zamku Krolewskiego. Uzyskane war-
tosci, oddane na wykresie za pomocg rombow, wyraznie wskazuja na istnienie
stabego dodatniego powigzania mi¢dzy badanymi zmiennymi. Jedynym wyijat-
kiem jest tu zamieszkaly przez niewielka i dos¢ specyficzng populacje zamek
oraz kwartat garncarski, gdzie wspolczynnik korelacji jest bliski zeru. Na wy-
kresie oddane tez jednak zostaly za pomoca odcinkoéw 95% przedziaty ufnosci
wspolczynnikow korelacji, ktore wskazuja na brak ich istotnosci w odniesieniu
do zamku oraz kwartalu garncarskiego. Oczywiscie, o zjawisku takim mozna by
czytelnikow poinformowac¢ takze za pomoca zwyktej istotnosci, bez korzystania
z przedziatow ufnosci. Jednak zalety ptynace z uzywania przedziatow nie ogra-
niczaja si¢ jedynie do samej analizy istotnosci. Ro6wnie wazne jest tu wskazanie
na réznice mig¢dzy istotnymi wspotczynnikami. Gdyby podanym tu korelacjom
towarzyszyta tylko wiadomos¢ o ich istotnosci, czytelnicy mogliby sadzi¢, ze po-
wigzanie migdzy liczbg dzieci a czeladzig jest najmocniejsze w kwartale grodz-
kim, za$§ wyraznie slabsze na przyktad w kwartale stawkowskim. Konstatacja
taka mogtaby nastepnie postuzy¢ do rozwazan nad ré6znicami w sytuacji ekono-
micznej obydwu kwartatow, ktora skutkowa¢ mogta w biedniejszym z nich za-
stepowaniem kosztownego zatrudniania czeladzi przez darmowa prace wlasnych
dzieci... Takich uwag nie potwierdza jednak obserwacja przedziatéw ufnosci.
Wynika z niej, ze migdzy badanymi kwartalami nie ma istotnej r6znicy, a wyzsza
warto$¢ wspotczynnika korelacji w przypadku grodzkiego nie uprawnia nas do
stwierdzen o jego specyfice.

Przyktad korzys$ci, jakie plyna¢ moga z podawania przedziatow ufnosci
w wyniku analizy regresji, zaprezentowany zostat na wykresie 4. Widoczne na
nim dane pochodzg z dobrze demografom historycznym znanej ksigzki Jana Ba-
szanowskiego. Do analizy wybrane zostaly gdanskie chrzty z lat 1800—1820. Jed-
nak obok samych wartosci rocznych, oddanych za pomocg punktéw, widoczna tu
jest tez linia trendu wyliczona za pomoca regresji liniowej dla szeregdw czaso-
wych. Wskazuje ona na nastepujacy w badanym okresie wzrost liczby chrztow,
cho¢ niektore lata do$¢ znacznie odbiegaty od tej prawidlowos$ci. Zaznaczone
na wykresie szare pole, oddajace 95% przedziat ufnosci wspotczynnika regresji,
pozwala na wskazanie, kiedy dochodzito do takich istotnych réznic od trendu.
Czytelnik tatwo dostrzeze, ze przez wigkszos¢ badanego okresu roczna liczba
chrztéw nieznacznie tylko od trendu odbiegata i miescita si¢ w przedziale ufno-
sci. Lata specjalne wigza si¢ za$§ przede wszystkim z kolejnymi kampaniami wo-
jennymi i ich demograficznymi konsekwencjami. Bez zastosowania przedzialow
ufnosci konstatacja taka wcale nie musiataby by¢ oczywista.
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Wykres 4. Liczba chrztow w Gdansku w latach 1800—1820
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Zrodto: Jan Baszanowski, Przemiany demograficzne w Gdarnsku w latach 1601-1846 w $wietle
tabel ruchu naturalnego, Gdansk 1995, s. 353-354.

Ujednolicone grupowanie danych

Cho¢ podany tu wymoég wydawaé sie¢ moze bezsporny i trudno by bylo
wskaza¢ na badacza, ktory by si¢ z nim nie zgodzil, zaskakujaco czgsto napo-
tka¢ mozna prace, ktorych autorzy grupuja dane w tylko w sobie wlasciwy spo-
sob, odbiegajacy znacznie od rozwigzan przyjmowanych przez innych autoréw.
W konsekwencji opracowania dotyczace identycznych zagadnien moga zawierac
zestawienia statystyczne catkowicie nieporownywalne. Zbyt czgsto zdarza sig, ze
grupowania nie sg czynione z mysla o dalszej analizie czy przysztej syntezie re-
zultatéw, ale raczej o wygodzie danego autora. Ignorujac istniejgcg literature i do-
tyczace analizowanego zagadnienia teorie, liczni historycy wola albo powtarzac
okreslenia pochodzace ze zrodta, albo, co gorsza, tworzg klasyfikacje wihasne,
niepoparte glebszym namysltem. Szczegolnie wyraznie zjawisko takie dostrzec
mozna w pracach dotyczacych struktury zawodowej i spotecznej, niemal z reguty
nieodnoszacych si¢ do powszechnie uznanych migdzynarodowych klasyfikacji
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zawodow'?, ale od problemu takiego niewolne sg tez publikacje poswiecone za-
gadnieniom demograficznym czy gospodarczym. Wystarczy tu wskazac na przy-
padki niezgodnych z powszechng praktyka grupowan wieku, ktére uniemozli-
wiaja szersze wykorzystywanie danych zaczerpnigtych z wielu prac dotyczacych
populacji parafialnych.

W takiej sytuacji konieczne jest ciggle przypominanie i wymaganie od auto-
row, aby do grupowania obserwacji wykorzystywali standardy juz przyjete w li-
teraturze, a po nowe siegali tylko w razie istotnej przyczyny, ktora zawsze musi
by¢ doktadnie wyjasniona. Podobnie niezbgdne jest podawanie precyzyjnych
kryteriow klasyfikowania obserwacji do analizy oraz poszczegdlnych wyliczen.

Uwzglednianie wymiaru przestrzennego prowadzonych analiz

Trudno wyobrazi¢ sobie wyczerpujace studium dotyczace kwestii takich jak:
mobilnos¢ przestrzenna, struktury osadnicze czy funkcjonowanie rynkéw bez
analizy ich wymiaru przestrzennego. Fakt ten byl dobrze znany dawnym pokole-
niom historykow, z ktérych wielu miato zresztg geograficzne wyksztatcenie lub
stale wspotpracowato z przedstawicielami tej dyscypliny'®. Na Zachodzie mimo
przejsciowego kryzysu zainteresowanie aspektami przestrzennymi w badaniu
przeszlosci jest weigz podtrzymywane, a ostatnio wrecz przezywa okres ozywie-
nia wpisujgcego sie w obejmujacy wiele dyscyplin tak zwany spatial turn'.

Niestety, krajowi badacze nazbyt czesto o znaczeniu geografii w swych anali-
zach zapominaja. Zjawisko to mozna dobrze przesledzi¢, przegladajac zawartos¢
polskich czasopism historycznych w poszukiwaniu elementow kartograficznych,
bez ktorych trudno przeciez wyobrazié¢ sobie opis przestrzeni. Pomijajac artykuty
autorstwa archeologéw, ostatnie trzy dekady charakteryzuja si¢ spadkiem liczby
map zamieszczanych w czotowych periodykach, a pamigtaé przeciez trzeba, ze
i we wezesniejszych dziesigcioleciach nie byty one szczegodlnie czesto spotykane'.

12 Wskaza¢ tu mozna chociazby na klasyfikacje HISCO i HISCLASS — zob. Marco H.D.
van Leeuwen, Ineke Mass, Andrew Miles , HISCO. Historical International Standard Classifica-
tion of Occupations, Lueven 2002; Marco H.D. van Leeuwen, Ineke Mass, HISCLASS. A Histo-
rical International Social Class Scheme, Lueven 2011. Obydwie klasyfikacje sg nadal rozwijane
i modyfikowane. Ich aktualne wersje odnalez¢ mozna na stronie www.hisma.org.

13 Wojciech Wrzosek, Historia — kultura — metafora. Powstanie nieklasycznej historiografii,
Wroctaw 1995, s. 100-102.

4 The spatial turn. Interdisciplinary perspectives, red. Barney Warf, Santa Arias, London
20009.

15 Opini¢ taka potwierdza analiza bazy danych obejmujacej artykuty opublikowane w latach
1951-2010 na tamach PH, PDP, RDSG oraz RH — zob. P. Guzowski, R. Poniat, Miejsce badan
kwantytatywnych [1]. Baza ta stanowi cyfrowy aneks do artykutu, ktéry pobra¢ mozna ze strony
PDP.
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Stan taki trudno zrozumie¢ w sytuacji, gdy na ostatnie lata przypada gwattow-
ny rozwoj programow przeznaczonych do przetwarzania i wizualizacji danych
geograficznych (GIS), co daje historykom szanse na coraz szersze uwzglednianie
w swych pracach przestrzennych aspektow badanych zjawisk'e.

Wydaje sig, ze jedynie nacisk ze strony srodowiska, uosobionego przede
wszystkim przez recenzentow prac naukowych i redakcje czasopism, moze do-
prowadzi¢ do poprawy sytuacji. Od badaczy podejmujacych zagadnienia zwig-
zane z przestrzenig nalezy oczekiwac wzigcia tego czynnika pod uwage w pro-
wadzonych analizach oraz korzystania z graficznych prezentacji w postaci map
lub planow. Zlekcewazenie takiego wymogu, na przyktad w artykule dotyczacym
rynku matrymonialnego lub funkcjonowania przymusu parafialnego, powinno
stanowi¢ podstawe do odrzucenia recenzowanego tekstu. By¢ moze powinno
si¢ wprowadzi¢ okres przejsciowy, gdy dopuszczane wcigz beda wizualizacje,
a w ostatecznosci tez analizy nie w petni satysfakcjonujgce recenzentow, ale au-
torzy powinni by¢ zachegcani do jak najszybszego wzbogacenia swych prac o opis
przestrzennego aspektu badanych zjawisk.

Upublicznianie baz danych

Z perspektywy dtugofalowych projektow badawczych oraz przysztych syn-
tez nie mozna tez zapominaé o potrzebie udostepniania baz danych. Cho¢ prak-
tyka taka pozostaje w sprzecznosci z instynktami wigkszosci badaczy, ktorzy
charakteryzuja si¢ naturalng sktonnoscia do ochrony wykorzystywanych zrodet
1 boja si¢ utraty kontroli nad wynikami wlasnej pracy, to w dtuzszej perspektywie
bytaby ona korzystna nie tylko dla catego $rodowiska, ale tez poszczegoélnych
autorow. Szerszy dostep do zbioréw danych pozwolitby nie tylko na przyspie-
szenie badan 1 wzbogacenie ich o elementy komparatystyczne, ale tez oznaczal-
by czestsze cytowanie 0sob opracowujacych takie zasoby. W wielu wypadkach
skutkowatby tez uniknigciem powtarzania juz raz przez kogo$ wykonanej pracy.
Poniewaz metody kwantytatywne najlepiej sprawdzaja si¢ na duzych zbiorach
danych, a przy ich analizie znaczenie majg zagadnienia takie jak reprezentatyw-
nos$¢ i dobor przestrzenny obserwacji, dzielenie si¢ danymi wigzataby si¢ z szansg
na poszerzenie zestawu pytan badawczych podejmowanych przez polskich histo-
rykéw. Trzeba zresztg pamigtaé, ze znaczna czg$¢ waznych osiggnie¢ swiatowej
demografii historycznej i historii gospodarczej opierala si¢ wtasnie na wielkich
bazach danych opracowanych przez duze zespoty badaczy. Wydaje sie, ze wobec

1© Obok wyspecjalizowanych aplikacji, z ktorych czes¢ jest darmowa, wskaza¢ tu tez trzeba
na pakiety przeznaczone do wykorzystywania danych przestrzennych zaimplementowane w stan-
dardowych programach do analizy statystycznej takich jak: SPSS, STATA, R.
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stabos$ci systemu finansowania nauki w Polsce oddolna wspoétpraca historykow
moze stanowi¢ cho¢ czg¢sciowe remedium na brak takich zespotow.

Uznanie powyzszych argumentéow powinno zachgcaé badaczy do udostep-
niania jesli nie catych baz, to cho¢ wyczerpujacych zestawien informacji z nich
pochodzacych. Poniewaz materiaty takie ze wzgledu na swa obszernos¢ nie sa
zazwyczaj drukowane, powinny one przyjmowac forme¢ cyfrowych anekséw do
artykutow lub monografii. Forma dzisiejszych czasopism naukowych, od ktorych
wymaga si¢ istnienia stron internetowych albo wrecz przejscia w wersje elektro-
niczna, pozwala na bardzo tatwe wzbogacanie ich o réznego rodzaju materiaty
dodatkowe. Zwtaszcza w przypadku wydawania zrodet redakcje powinny wyma-
ga¢ dotgczania do nich wers;ji zdigitalizowanych!”. Takze publikacje o bardziej
analitycznym charakterze zyskalyby znacznie dzigki dodawaniu do nich cyfro-
wych aneksow. Konsekwencjg takiej praktyki byloby tez oczywiscie wymaganie
od o0sob korzystajacych z takich materiatdow wyraznego powolywania si¢ w przy-
pisach na autoréw baz i traktowania zasobow tego typu jako integralnych czesci
danej publikacji.

Przedstawione tu propozycje, skoro wynikaja z indywidualnych doswiadczen
autora, nie musza oddawac perspektywy innych badaczy pracujacych na niejed-
nakowym materiale zrodtlowym i funkcjonujacych w odmiennych realiach in-
stytucjonalnych. Sadze jednak, ze dyskusja i ich ewentualne przyjecie dawalyby
szanse¢ na zwalczenie czesci patologii trapigcych polskie badania nad dziejami
spoleczno-gospodarczymi i dawatyby nadziejg¢ na szybszy rozwoj dyscypliny.
Bez takich zmian trudno sobie wyobrazi¢ powstanie nowych syntez i prowadze-
nie szeroko zakrojonych studidow porownawczych. Ujednolicenie metod analizy
i prezentacji danych powinno tez zwrdci¢ uwage historykow na zespotowy cha-
rakter ich wysitku, ktéry stuzy¢ ma przeciez nie tylko pisaniu indywidulanych,
autorskich monografii, ale tez wspolnemu odkrywaniu przesztosci, gdzie poje-
dyncze prace stanowi¢ winny element wspolnych projektow badawczych.

W przypadku wydawania zrédel masowych powinny to by¢ przede wszystkim pliki tatwo
czytane przez powszechnie dostgpne programy bazodanowe lub arkusze kalkulacyjne.



Propozycja zasad prezentowania wynikow analiz statystycznych... 205

A Proposal for the Rules Concerning the Presentation of the Results
of Statistical Analyses in Academic Publications
within the Socio-Economic History

Summary

The article presents some proposals that might contribute towards improving quality
while results of statistical analyses are presented in Polish publications within history
and related disciplines. According to the author nowadays there are no clear standards
determining the rules of such presentations, which often leads to a limited comparability
of results and makes it impossible to apply the techniques of data meta-analysis, and in
some cases also leads to serious methodological errors. The proposals included in the text
consists of the following postulates:

1) to inform the reader of the number of the populations and subpopulations inves-

tigated;

2) to make a greater use of statistical measures that describe the distribution of the

analysed communities;

3) to standardise the convention of recording such measures;

4) to inform the reader about the size of the standard errors;

5) to apply the commonly accepted rules concerning data grouping;

6) to take into account the spatial dimension of the analysed phenomenon, which

should be presented in the form of maps and plans;

7) to urge the authors of academic texts to make public their data sets.

Keywords: quantitative methods, data presentation



