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Studenci oszukujg system, czy system oszukuje studentow?
Perspektywy uczciwosci wsrod studentéw na
przyktadzie zjawiska plagiaryzmu

Kazdy chce sie uwazac za dobrego, prawego, sprawiedliwego, uczci-
wego, empatycznego. Ludzka psychika dysponuje wieloma mechanizma-
mi, ktore tak ,programujg” wizerunek samego siebie, aby nie byt on ni-
gdy skrajnie negatywny. Takie mechanizmy, jak racjonalizacja, wyparcie,
przeniesienie, intelektualizacja i wiele innych, maja jedno zadanie: po-
prawe wlasnego wizerunku. OczywiScie nie sluza one temu, by myslec
o sobie w samych superlatywach — maja poméc w sytuacji, gdy na obrazie
pojawia sie mata rysa, jakis btad pod postacia niewlasciwego zachowania,
sprawienia komus przykrosci, zrobienia czegos, co wykracza poza normy
spoleczne. Jednak czy wiele takich rys nie Swiadczy o tym, ze kto$ juz
sam siebie oszukuje, ocenia nadzwyczaj dobrze, kiedy nalezatoby spoj-
rze¢ sobie w oczy i zmieni¢ opinie? Jak ocenic cztowieka, ktory przez wiele
lat kradl drobne, nic nieznaczace przedmioty z pracy, czy nadal mozna
powiedzie¢, ze jest to uczciwy cztowiek?

Zrédta uczciwosci

Kazde spoleczenstwo posiada pewna wizje tego, co jest wartoscio-
we. Realizacja tych wartosci opiera sie na okreslonych regulacjach mo-
ralnych, ktore wyznaczajg granice praktycznego zachowania cztowieka.
Autorzy analizujacy normy moralne wskazuja, ze tworza one systemy
normatywne obejmujace prawo, obyczaje, ze maja one pierwszenstwo
wobec innych norm i moga miec¢ charakter kategoryczny, powszechny,
bezwzgledny i niezmienny'!. Jednakze wskazuje sie takze, ze fenomen

! T. Biesaga, Norma moralno$ci, w: Powszechna encyklopedia, t. 7, Polskie Towarzy-
stwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2006, s. 699-702.
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moralnosSci zwiazany jest z wolnym oraz rozumnym dzialaniem cztowie-
ka. Dlatego kazde absolutyzowanie norm moralnych i uznawanie ich
za powszechne moze by¢ zrédlem fanatyzmu?. Za Czestawem Znamie-
rowskim mozna uznac¢ ,moralnos¢” za postawe darzonag szacunkiem,
a wszystkie zachowania moralne czlowieka nazywac ,etosem”. Moral-
nosc¢ bytaby wiec uznanymi regutami zachowania cztowieka®. Maria Os-
sowska wskazuje, ze moralnos¢ jako calos¢ jest wieloaspektowa, nie-
spojna, a analizujac fenomen moralnosci, mozna skupié¢ sie tylko na
opisie, nie wartosciowac i nie rozgraniczac, czy dane zachowanie jest
moralnie dobre lub zte*.

Jedna z norm moralnych jest uczciwosé, o ktorej mozna mowic
w zaleznosci od przyjetej kategorii. Mozna analizowaé¢ samo pojecie, kto-
re slownikowo jest definiowane jako prawos$é¢, sumiennos¢, rzetelnoscé.
Przez ten pryzmat wskazuje sie definicje osoby uczciwej, czyli rzetelnej,
sumiennej, szanujacej cudza wlasnos¢, niezdolnej do oszustwa i zyjacej
zgodnie z obowigzujacym prawem?. Analiza pojeciowa wskazuje na sze-
roki wachlarz znaczeniowy, ktéry obejmuje terminy rozumiane niejako
intuicyjnie. Sens definicji ma jednak wyrazne zrédlo w ogélnym pojeciu
godnosci cztowieka. Osoba bez godnosci nie moze by¢ uczciwa, sprawied-
liwa, rzetelna. Jest to takze bezposrednie odniesienie do pojecia honoru
jako poczucia godnosci osobistej, dobrego imienia. Tym samym w rozu-
mieniu pojeciowym uczciwosci mozna wskazac, ze to honor jest zrédtem
poczucia uczciwosci.

Uczciwo$¢ w kategoriach aksjologicznych moze by¢ rozpatrywana
na plaszczyznie pewnej gotowosci do poznania i zaakceptowania prawdy
o sobie samym, a takze o innych. Jest wartoscia definiujaca jednostke.
Z kolei uczciwos¢ rozpatrywana w kategoriach normatywnych wskazu-
je na uzupetlnienie tej gotowosci o cechy bezwarunkowosci, beztermino-

wosci oraz pewnego nakazu dziatania stosownego do przyjetych aksjo-

2 M. Ossowska, Normy moralne. Préba systematyzacji, PWN, Warszawa 1970, s. 22-24.

3 Cz. Znamierowski, Oceny i normy, Warszawa 1957, za: B. Chyrowicz, Etyka jako filozo-
ficzny namyst nad moralnosciq, w: Etyka zawodu psychologa, red. J. Brzezinski, B. Chyrowicz,
W. Poznaniak, M. Toeplitz-Winiewska, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 17-31.

* M. Ossowska, Normy moralne. Préba systematyzacji, PNN, Warszawa 1985, s. 21-24.

5 Stownik jezyka polskiego PWN, http://sjp.pwn.pl/sjp/uczciwy;2531968.html (dostep
15.08.2015).
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matow. Osoba uczciwa ma wiec odwage zajrze¢ w glab siebie, dostrzec
prawde o sobie, a takze przyja¢ pewne nakazy, normy, wobec ktoérych
bedzie postepowac bez wzgledu na konsekwencje dla siebie samego, jak
i dla innych.

Analiza uczciwosci wskazuje na to, ze jako kategoria nie jest ona re-
latywna, ale mozna przyjac, ze jest zmienna w zaleznosci od kontekstu sy-
tuacyjnego. W znaczeniu normatywnym fenomen uczciwosci nie moze by¢
rozpatrywany w oderwaniu od konkretnej osoby i sytuacji. Istnieja pewne
perspektywy uczciwosci, ktére determinuja to, czy dana osoba moze zo-
sta¢ we wlasnym mniemaniu uznana za uczciwa. UczciwoS¢ wobec siebie
samego to bezwarunkowy i bezterminowy nakaz poszukiwania prawdy
o sobie, dazenie do unikania zagrozen, stanéw, w ktérych obiektywna
ocena faktow i zachowan moglaby zosta¢ zachwiana. Z kolei uczciwos¢
wobec spoteczenstwa (jako ogotu, ale takze wobec osob najblizszych) jest
nakazem takiego zachowania, ktore bedzie te spolecznos¢ wzmacniad,
utrzymywac jej tozsamosc¢, dobre imie, zapewniaé rozwo6j i zmierzaé¢ do
zminimalizowania konfliktow®.

Uczciwos¢ jako kategoria moralna ma niezmienng definicje, ale jej
rozumienie przez konkretna jednostke, w konkretnej spotecznosci i kon-
kretnej sytuacji moze sie zmieniaé. Biorac pod uwage, ze uczciwosc¢ to
pewna spoéjnos¢ pomiedzy przyjetymi przez czlowieka zasadami a jego
czynami, mozna niechcacy sformulowac poglad, ze subiektywne odczu-
cia, jakie§ przekonania oraz bedace ich konsekwencja czyny, zawsze
Swiadcza o uczciwosci. Jednakze jest to sformulowanie nie do konca
prawdziwe. Takie rozumienie uczciwosci moze by¢ podstawa dla dziatan
zlych, na wskros§ egoistycznych. Uczciwos¢ bowiem nie moze by¢ rozpa-
trywana w oderwaniu i zupelnym lekcewazeniu zasad wspélzycia spotecz-
nego. Zachowanie czlowieka przebywajacego w grupie podporzadkowane
jest normom i wartosciom wpojonym w procesie wychowania i socjaliza-
cji. Tylko zachowanie bedace wyrazem wlasnych przekonan oraz poste-
powania w zgodzie ze wspolnotg moze by¢ uznawane za dojrzate i uczci-
we, cho¢ w danej chwili moze to by¢ zachowanie wbrew wewnetrznym

przekonaniom.

6 Z. Cieslak, Wychowanie do uczciwosci, materiaty z Sympozjum Towarzystwa Uniwer-
syteckiego Fides et Ratio, ,Autorytet prawdy. Wychowanie dzieci i mlodziezy”, Uniwersytet
Kardynata Stefana Wyszynskiego, Warszawa, 18 marca 2006 r.



114 Monika ELoziriska

Plagiaryzm jako forma nieuczciwosci akademickiej

Zachowanie prowadzace do nieuczciwosci moze by¢ wynikiem zle
pojmowanej indywidualnosci, podmiotowosci, pewnej ,wyjatkowosci” sa-
mego siebie. Odpowiednia autodiagnoza jest istotnym warunkiem szczes-
liwosci czlowieka, jego pelnego i wszechstronnego rozwoju. Jednakze
moze takze wyznaczac i zachecac jednostke do poglebiania swojego ego-
izmu, przyjecia postawy wypaczonej, ktérej gléwna osia beda osobiste
pragnienia, dazenie do swoich celow za wszelka cene. Usuniecie z rowna-
nia uczciwosci elementu norm spotecznych jest prosta droga do przyjecia
postawy nieuczciwej. W takiej sytuacji, cho¢ dana jednostka nadal uwaza
sie za uczciwa, jest taka tylko wobec siebie. Mozna to nazwac uczciwoscia
osobista, pragmatyczna, zalezna od konkretnej sytuacji, a nie uczciwos-
cia aksjologiczna, niezmienna, bezwarunkowa, stala.

Przyktadem takiej uczciwosci pragmatycznej moze byc¢ zjawisko pla-
giaryzmu obecnego w szkolach wyzszych, wystepujacego pod postacia
Sciagania, odpisywania, przekopiowywania tresci z Internetu, a takze
w formie zlecania napisania pracy naukowej. Termin plagiat mozna, za
Agnieszka Gromkowska-Melosik, rozumie¢ w czterech aspektach’. Pierw-
szy zwiazany jest z kradziezg slow, pewnej idei, ktore potem sa zaprezen-
towane jako swoje wlasne. Bez znaczenia jest tu Swiadomos¢ sprawcy.
W tym rozumieniu stowo jest dobrem, ktére mozna ukras¢. Drugi aspekt
wiaze sie z pogwalceniem zasad etycznych, gdyz autor zastuzyl na to, by
go przywotaé. W zakresie trzeciego aspektu rozumienia plagiatu mozna
wskazac, ze jest to pewna ,pozyczka”, tyle ze bezzwrotna, bo stowa zo-
staly wypowiedziane, a jedyne co mozna w tej sytuacji zrobic, to wskazac
ich zrédto. Plagiat moze byc¢ takze rozumiany jako zaprzeczenie istnienia
zdolnosci intelektualnych u osoby, ktéra sie go dopuszcza. Poprzez od-
tworstwo plagiator jest w pewien sposob ,intelektualnie sparalizowany”.

Istnieje pewne wyraznie rozgraniczenie miedzy plagiaryzmem a Scia-
ganiem. Aby jakies dzialanie nazwac¢ plagiaryzmem, musi dojs¢ do dwoch
istotnych faktow. Po pierwsze nalezy skopiowac fragment tworczosci ko-
gos innego, a po drugie przypisac¢ sobie autorstwo. Natomiast podczas
sprawdzianu student najczeSciej korzysta z wlasnorecznie przygotowa-
nych Sciag, ktore, w prawnym rozumieniu, nie sa plagiatem. Dopiero kiedy

7 A. Gromkowska-Melosik, Sciagi, plagiaty, fatszywe dyplomy, GWP, Gdarisk 2007, s. 84-85.
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student oddaje prace zaliczeniowa w catosci lub czesci skopiowanag z In-
ternetu bez podania zrodla, wtedy jest to plagiat. Inny przypadek to taki,
kiedy student podczas egzaminu korzysta z gotowych Sciag i przepisuje
ich tres¢ do swojej pracy lub kiedy odpisuje od kolegi®. Za kazdym razem
granica plagiaryzmu jest prawo, ktore wskazuje na obecnos¢ osoby po-
szkodowanej, czyli pominietego autora. Plagiat jest zawsze naruszeniem
podstawowych praw osobistych, ktore przystuguja tworcy jako autorowi
dzieta. Bez wzgledu na to, czy dziatanie tego typu nazwiemy Sciaganiem,
czy tez plagiaryzmem, oznacza ono zawsze to samo, czyli kradziez, oszu-
stwo, a to nie miesci w kategoriach zachowan uczciwych.

Badanie przeprowadzone przez serwis Zadane.pl majace na celu
wskazanie, jak uczniowie szkol podstawowych, gimnazjow oraz szkot
ponadgimnazjalnych rozumieja uczciwosé, pokazuje, ze w zaleznosci od
wieku badanych zmienia sie definicja tego pojecia. Dla uczniow najmtod-
szych osoba uczciwa to taka, ktéra po pierwsze nie oszukuje, po drugie
mowi prawde, dotrzymuje stowa i przyznaje sie do popelnionych czynow.
Z kolei licealiSci za najistotniejsze uznali takze brak oszustw, ale po-
tem wskazali dotrzymywanie slowa, przyznawanie sie, méwienie prawdy,
nieczerpanie korzysci z krzywdy innych. Istotna réznica obejmuje fakt,
ze uczniowie starsi czesciej niz ich mtodsi koledzy wskazywali, ze uczci-
wa osoba to taka, ktora postepuje zgodnie z wlasnymi zasadami. Moze
to dowodzi¢ faktu, ze wraz z wiekiem zmienia sie¢ definicja uczciwosci,
poszerza o osobiste, subiektywne zasady. W badaniu wskazano takze,
ze 3/4 uczniow uznaje sie za osoby uczciwe, ale wsrod swoich kole-
gow jedynie co czwarty uczen widzi uczciwos¢. Analizujac obserwowane
przez uczniéw korzysci z bycia uczciwym w szkole, mozna wskazac, ze
wraz z wiekiem przekonanie o tym, ze warto takim by¢, maleje. Jeszcze
w szkole podstawowej wiekszos$¢ uczniow jest o tym przekonana, ale juz
w szkole ponadgimnazjalnej potowa uznaje, ze uczciwos¢ w szkole nie
poplaca. Osoby wskazujace, ze warto by¢ w szkole uczciwym, najczesciej
akcentowaly takie korzysci, jak: uzyskiwanie zaufania i szacunku in-
nych oséb, mozliwos¢ liczenia na uczciwos¢ innych i satysfakcje. Z kolei
powody, dla ktérych nie warto by¢ w szkole uczciwym, to (bez wzgledu
na wiek) przekonanie, ze nieuczciwos¢ jest oznaka sprytu, umiejetnosci

8 K. Kobierski, Sciqganie w szkole. Raport z badarn, Oficyna Wydawnicza Impuls, Kra-
kow 2006, s. 52.
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radzenia sobie w réznych, trudnych sytuacjach. Poza tym wskazywano,
ze uczciwo$¢ jest utrudnieniem w osiaganiu zamierzonych celéw oraz
oznacza naiwnosc’.

Na przestrzeni ostatnich lat przeprowadzono kilka badan na temat
uczciwosci szkolnej i akademickiej, czyli wszelkich przejawoéw Sciagania
i plagiaryzmu. Niestety nalezy wskazac, ze odsetek uczniow i studen-
tow, ktorzy Sciagaja, jest bardzo wysoki. W badaniach z 2006 roku do
Sciagania przyznalo sie 85% licealistow!?. Z kolei badanie z 2010 roku
wskazuje, ze tylko okolo 9% uczniow liceéw nigdy nie Sciagato!'. Jako
uzupelnienie mozna wskazac¢ wyniki badania skali nieuczciwosci wsrod
uczniéw szkoél ponadgimnazjalnych ze Szczecina. Niestety, do Sciagania
przyznato sie od 83% do 91% uczniow i nie ma znaczenia, czy sa to ucz-
niowie liceum, czy technikum?'?. Odsetek os6b nieuczciwych w szkole nie
zmniejsza si¢ wraz z matura, bo — jak pokazuja badania — studenci takze
Sciagaja. Z badan Agnieszki Gromkowskiej-Melosik wynika, ze skrajnie
negatywny stosunek wobec Sciagania ma tylko 7% studentow. Poza tym
okoto 20% uznaje je za karygodne, co nie przeszkadza im, zeby odpisy-
wacé podczas egzaminow!s.

Jeszcze bardziej alarmujace sa wyniki badan Mariusza Jedrzejki
przeprowadzone na przestrzeni kilku lat wsréd studentéw. Wynika z nich,
ze nawet 37% studentow szkoét niepublicznych oraz 16% publicznych ku-
pito prace dyplomowa lub zna taka osobe!®.

Na poziomie szkoly ponadgimnazjalnej uczniowie najczesciej de-
klaruja, ze Sciagaja, bo musza, gdyz przedmiotow jest tak wiele, ze nie
maja czasu ani sit, by sprostac¢ wszystkim wymaganiom. Wynika to takze
z przetadowanego programu nauczania oraz z koniecznosci uczenia sie
nieinteresujacych ich tresci. Jednak juz po zakonczeniu edukacji w szko-
le Sredniej i rozpoczeciu studiow mozna by zatozyc¢, ze wskazane przyczy-

9 Uczciwosé w szkole, Raport Zadane.pl, Warszawa 2011, s. 17-22.
10 K. Kobierski, op.cit., s. 114-264.
' Uezciwodé w szkole..., s. 24.

12 M. Loziniska, Problem nieuczciwosci uczniowskiej wsréd uczniéw szkét ponadgimna-
zjalnych, nieopublikowana praca magisterska, Collegium Balticum, Szczecin 2015, s. 80-88.

13°A. Gromkowska-Melosik, op.cit., s. 62-78.

1% A. Szule, Twérey magistréw, czyli jak powstaja prace dyplomowe na zamdwienie,
http: // polska.newsweek.pl/praca-magisterska-cena-pisanie-prac-na-zamowienie-newsweek-
plartykuly,343997,1.html (dostep 25.08.2015).
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ny Sciagania znikng. Student studiuje przeciez to, co lubi, co go interesu-
je, pasjonuje, ma mu zapewnic prace. Zastanawiajace jest wiec, dlaczego
odsetek Sciagajacych studentéw nie rézni sie znaczaco od Sciagajacych
uczniow? Studenci roznia sie jednak od uczniow tym, ze nie o kazdej
formie swojej nieuczciwosci akademickiej méwia otwarcie. O ile sposoby
Sciaggania podczas egzaminu i kolejne wersje Sciag kraza miedzy studen-
tami, o tyle juz fakt zlecenia komus napisania pracy licencjackiej lub ma-
gisterskiej najczesciej jest utrzymywany w tajemnicy. Badania okresowo
prowadzone przez serwisy antyplagiatowe wskazuja, ze od 20% do 30%
studentéow nie pisze swojej pracy naukowej samodzielnie!s.

Pragmatyczna moralno$¢ $ciggajacych studentow

Analizujac rézne wyniki badan dotyczace Sciggania i plagiaryzmu,
mozna wysnuc jeden podstawowy wniosek: zjawisko to nie traci na swojej
sile wraz z wiekiem osoby Sciggajacej i postepujacym rozwojem moral-
nym. Plaga plagiatow jest bezposrednia konsekwencja ogolnospotecznego
przyzwolenia na Sciaganie. Lancuch zdarzen jest tu niezwykle prosty. Za-
czyna sie od odpisania od kolegi zadania, mniej wiecej w polowie szkoty
podstawowej, gdy przybywa lekcji, a czasu na nauke jest coraz mnie;j.
Potem uczen, ktéry dostrzega, jak tatwe jest to rozwiazanie, poszukuje
innych sposobow na Scigganie. Zaczyna sie proceder ,kopiuj — wklej” z In-
ternetu. W tym czasie uczen orientuje sie, ze podobnie postepuja prak-
tycznie wszyscy jego koledzy, a nauczyciele nie maja sSrodkéw i mozliwo-
Sci, aby kogokolwiek ,przylapa¢” na przygotowaniu pracy domowej przy
uzyciu tej metody. Z kazdym kolejnym rokiem sposoby na Sciaganie staja
sie bardziej zuchwatle, a uczen przygotowuje sobie prawie profesjonal-
ne Sciagi na wazne klaséwki. Moga miec¢ one nie tylko forme papierowa,
ale takze elektroniczna, umieszczana nawet w nowoczesnych zegarkach,
tzw. smartwatchach. Sciaganie staje sie codziennoscia, sposobem na zy-
cie szkolne, na trudnosci z nauka i problemy z nauczycielami. Matura
jest chyba jedynym egzaminem, podczas ktérego uczniowie nie Sciggaja,
bo najczesciej nie moga. Obostrzenia dotyczace procedur egzaminacyj-
nych sa tak surowe, ze fizycznie nie mozna Sciagac, gdyz po raz pierwszy

15 K. Cudak, Czyhajgc na plagiat, www.plagiat.pl/webplagiat/main.action?menu
=publications#b-109 (dostep 21.09.2015).
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w catlej karierze szkolnej ucznia jest on pilnie obserwowany przez nauczy-
cieli i egzaminatorow zewnetrznych. Jednakze juz na studiach wszystko
jest dozwolone, wedtug zasady ZZZ (zakuj — zdaj — zapomnij), cho¢ czesto
to pierwsze ,Z” przypomina bardziej ,S”, czyli ,$ciagnij”. Student docho-
dzi do kresu swojej szkolnej drogi, ma napisac prace dyplomowa i czesto
okazuje sie, ze nie potrafi tego zrobi¢ lub nie ma na to czasu, gdyz pod-
jal juz prace zawodowa. Jedynym wyjSciem wydaje sie zlecenie komus$s
napisania tej pracy, bo przeciez ,jest to tylko formalnosé”. W ten prosty
spos6b uczen lekko naginajacy zasady wspoélzycia spotecznego staje sie
przestepca. Kodeks karny wskazuje, ze przedstawienie czyjejs pracy jako
swojej moze podlegac pod art. 270, za ktory grozi kara grzywny, ograni-
czenia wolnosci, a nawet pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do nawet
S lat's. Poza tym ustawa o szkolnictwie wyzszym moéwi, ze takiemu stu-
dentowi nalezy uniewaznic tytul naukowy uzyskany na podstawie spla-
giatowanej pracy'’.

W analizie zjawiska nieuczciwosci wsrod studentéw niezwykle wazna
jest jego przyczynowo$é. Zrodet tego zjawiska mozna upatrywaé w pew-
nych historycznych, spotecznych i kulturowych czynnikach. Socjologowie
wskazuja na fakt, ze polska mentalnosc jest nastawiona na oszukiwanie,
swoistg ,walke” z niewidzialnym przeciwnikiem. Przez lata zaborow, pod-
czas ktorych szkota oznaczata rusyfikacje lub germanizacje, oraz przez
lata propagandy komunistycznej, wobec ktérej nie mozna bylo wyrazié¢
sprzeciwu, jedynym sposobem na walke bylo Scigganie, by nie uczy¢ sie
tych niechcianych tresci. Poza tym dzisiejszy swiat jest nastawiony na
osiaganie szybkich efektow, na ciagly dynamizm, a nie na skrupulatne
swkuwanie” trudnych regutek. Ma by¢ szybko i sprawnie.

Istnieja jeszcze pewne uwarunkowania wewnetrzne, kompetencyjne,
ktore najczesciej oznaczaja, ze student Sciagal, bo nie zdazyt sie nauczyc,
chcial uzyskac lepszy stopien, niz dostalby tylko na podstawie wlasne;j
wiedzy, lub boi si¢ nie zaliczy¢ przedmiotu. Istotnym czynnikiem sktania-
jacym studentéw do Sciagania jest brak czasu na nauke i przekonanie,

16 Art. 270 Ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, (DzU z 1997 r., nr 88, poz.
553 z p6zn. zm.).

17 Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (DzU z 2005 r., nr 164,
poz. 1365); Ustawa z dnia 18 marca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyz-
szym, ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakre-
sie sztuki oraz o zmianie niektorych innych ustaw (DzU z 2011 r., nr 84, poz. 455).
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ze niektore przedmioty nie sg potrzebne, wiec najlepiej Sciagnac na egza-
minie i zapomniec, bo on si¢ nie przyda w przyszlosci. Czes¢ studentow
w badaniach nad Sciaganiem deklaruje jasno, ze nie chciato im sie uczy¢,
zrobili to z lenistwa. Studenci uczelni publicznych i prywatnych zgodnie
wskazuja, ze Scigganie jest sposobem na przetrwanie, bo nie ma czasu
na nauke i trzeba to zrobi¢. Jednakze mozna dostrzec, ze mimo wszyst-
ko wiedza, iz to nie jest sprawiedliwe wobec ich kolegow. Jednoczesnie
przyznaja, ze przyktad ,idzie z gory” oraz jest to pewien rodzaj ukiadu,
w ktérym wszyscy udaja, ze nie widza tego procederu.

Osobisty stosunek studentow do Sciagania jest nacechowany wyraz-
na hipokryzja. Praktycznie wszyscy Sciagaja lub kiedys Sciagali, ale mimo
to wiekszos¢ ma wobec tego zjawiska negatywny stosunek. Ich tluma-
czenia czasem sa niezwykle kuriozalne. Studenci za przyczyny Sciaga-
nia uznaja na przyklad kiepskie zaopatrzenie bibliotek, latwosc¢, z jaka
mozna co$ Sciagnac z Internetu. Poza tym uznaja, ze jest to wina wykla-
dowcow, ktorzy niedostatecznie dobrze ich pilnuja podczas egzaminow.
Czes¢ studentow racjonalizuje sobie swoje zachowanie, przekonujac, ze
podczas pisania $ciag ucza sie. Wsréd innych wskazanych przyczyn jest
obarczenie za to wina przeladowanego programu nauczania, nadmier-
nych wymagan nauczycieli lub wyrazne wskazanie na to, ze obecnie liczy
sie tylko ,papierek”'®. Studenci sa przekonani, ze Sciaganie jest nagan-
ne, ale nie ma innego wyjscia, jest to koniecznos¢. Poszukuja takich wy-
mowek, przyczyn i dziatan, ktére odsuna od nich odpowiedzialnos¢ za
takie nieuczciwe zachowanie. W tym zakresie studenci przyjmuja znow
pragmatyczna postawe moralng, w ktorej uznaja, ze cel uswieca Srodki,
a oszukiwanie jest sposobem, aby otrzymac to, czego sie chce, a miano-
wicie dyplom studiéw wyzszych.

Analizujac postawy studentow wobec Sciagania, mozna odnieS¢ wra-
zenie, ze w ogole nie pojmuja go w kategoriach uczciwosci. Dla nich jest
to sposéb na walke z systemem, walke o lepsza ocene, przetrwanie czy
uzyskanie dyplomu. Choc oceniaja to dziatanie jako negatywne, to nie do-
strzegaja nieuczciwosci w swoim wlasnym postepowaniu. To zawsze ktos
byl nieuczciwy, ktos Sciagat i powinien by¢ ukarany, ale nie on sam — on
musial Sciagac, taka byla koniecznosé, jedyne wyjsScie, wiec nie do kon-

18 A. Gromkowska-Melosik, op.cit., s. 62-78.
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ca to on jest winien, ale system. Studenci sa w tym wypadku mistrzami
racjonalizacji, wyparcia, przeniesienia odpowiedzialnosci za Scigganie na

kogos lub cos innego.

Czy studenci sg uczciwi wobec siebie i norm spotecznych?

Uczciwos¢ to pewna spojnos¢ miedzy uczciwoscia wobec siebie i wo-
bec spoteczenstwa. Z jednej strony student ma zy¢ w zgodzie ze soba,
z wlasnymi przekonaniami, ma by¢ gotowym do skrupulatnej oraz czasem
drastycznej oceny siebie samego, ale z drugiej strony ma takze zachowy-
wac sie zgodnie z normami spotecznymi obowigazujacymi w jego otoczeniu.
W tym miejscu czesto pojawia sie dysonans. Jesli uczciwo$s¢é musi miec
wymiar osobisty, ale takze spoteczny, i w jego ramach nie mieSci sie dzia-
lanie wbrew normom, to jak odniesc¢ sie do faktu, ze praktycznie wszyscy
studenci Sciagaja? U wszystkich sciagajacych nastapil pewien roztam mie-
dzy uczciwoscia wobec siebie a uczciwoscig wobec spoteczenstwa i mozna
sie zastanawiac, czy jest to zbiorowa rewolucja, zbiorowy sprzeciw wobec
norm, czy tez to normy w tej grupie przyjmuja nowa postac.

Normy moralne i spoteczne wyznaczaja kierunek zachowania czton-
kow zbiorowosci. Przez pryzmat norm oceniane jest dzialanie jednostki.
Najistotniejszym warunkiem dzialania i istnienia norm jest ich respekto-
wanie przez cala grupe lub jej wiekszos¢. Poza tym normy dziataja jako
element systemu kontroli, wyznaczaja relacje miedzy jednostka a zbioro-
woscia, sg jej powinnoscia, wyznacznikiem pozadanego zachowania, opi-
suja grozaca kare!®. Analizujac cechy norm, mozna zapytac, czy niescia-
ganie to norma? Czy student Sciagajac, tamie norme uczciwosci? Normy
musza by¢ przede wszystkim przestrzegane, ale jak wynika z badan, tak
nie jest. Poza tym normy powinny by¢ ,chronione” przez system kontroli
spotecznej. Jednak czy taka kontrola istnieje? Czy wykladowcy az tak
skrupulatnie Scigajg wszelkie przejawy Sciagania i plagiaryzmu? Czy stu-
denci miedzy soba nie aprobuja takiego zachowania? Norma odnosi sie
do funkcjonowania instytucji, a w szkolach wyzszych przejawy plagiary-
zmu nie sa Scigane. Mozna wskazac, ze tym samym kontrola nie dziata,
a Sciaganie jest w ten sposob usankcjonowane. Czy mozna oczekiwac od

19 R, Meighan, Socjologia edukacji, Uniwersytet Mikotaja Kopernika, Toruri 1993, s. 43.
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studentow, ze beda stosowac sie do normy, ktéra w sumie nig nie jest
w ich akademickiej rzeczywistosci?

Uczciwos¢ nakazuje zy¢ w zgodzie ze spotecznymi zasadami. W spo-
tecznosci akademickiej zdecydowana wiekszos¢ dopuszcza sie takich
lub innych form Sciagania i plagiaryzmu. Mozna wskazac, ze wewnatrz
grupy sa to dzialania aprobowane, a wrecz nagradzane, gdyz swiadcza
o sprycie. Skoro w ich grupie takie dziatanie jest norma, jest to wpisane
w dang spotecznosé, wiec czy nadal mozna powiedzie¢, ze lamie ono zasa-
dy uczciwosci? Jesli dla studentoéw Sciaganie to norma, to ich zachowanie
wobec wlasnych zasad jest uczciwe.

Skoro studenci czuja sie uczciwi wobec siebie, a zbiorowosc¢ akade-
micka wcale nie wykazuje nadzwyczajnych checi, aby Sciagajacych Scigaé,
to czy mozna moéwic o ich nieuczciwosci? Biorac pod uwage skale Sciaga-
nia na przestrzeni lat, to nie tylko dzisiejsi studenci Sciagaja nagminnie,
ale robili to takze ich rodzice i dziadkowie. Jest to dziatanie powszechne!
Po prostu utarlo sie, ze jest to proceder nieuczciwy, niegodziwy. Moze
warto zmienic to przekonanie. Czy nie lepiej spojrze¢ prawdzie w oczy, ze
Sciaganie stalo sie norma, a stosowane kary sa nieskuteczne? Mozna albo
zaakceptowac fakt, ze to zjawisko wystepuje, poszukac¢ wszystkich przy-
czyn i starac¢ sie wyeliminowac u zrodia albo nadal bezskutecznie z nim

walczy¢ i jedynie udawac, ze to ma sens.

Podsumowanie

Sciaganie i plagiaryzm to zjawiska powszechne w polskiej rzeczywi-
stosci akademickiej. Ich etiologia siega pierwszych dni spedzonych przez
dziecko w szkole. Niestety, nasuwa sie wniosek, ze to nie uczniowie i stu-
denci oszukuja system szkolny, ale to system oszukuje ich. Juz w szkole
podstawowej premiowana jest wiedza encyklopedyczna, znajomos¢é wielu
bezuzytecznych wiadomosci, ktoére potem uczen musi zaprezentowac pod-
czas kolejnego testu kompetencji. Z tym ze te kompetencje obejmuja je-
dynie zdolnos¢ do wpasowania sie w przyjety w tescie klucz. Na dalszych
etapach edukacji jest podobnie, réwniez w czasie studiow wyzszych. Polscy
studenci sa coraz lepsi w wypelnianiu testow, bo wlasnie na tym polega
zaliczanie kolejnych przedmiotéw. Nie wymaga sie od nich kreatywnosci,

zapatu, myslenia abstrakcyjnego, nieszablonowego. Sami studenci poprzez
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swoje, czasem dos¢ zabawne, ttumaczenia uwarunkowan Sciggania, wska-
zuja, ze problem nie lezy w nich, ale w systemie. Spos6b funkcjonowania
szkot wyzszych ,zmusza” studentow do przekraczania granic. Oczywiscie
jest to o wiele szerszy spotecznie problem, ktérego nie rozwiaza jedynie
dorazne dziatania. Aby skutecznie zniwelowac zjawisko Sciggania, naleza-
toby przede wszystkim otwarcie przyznacé, ze to nie student jest tym ,zlym,
nieuczciwym, okropnym”, ale ze to szkoty i cale spoteczeristwo maja w tym
swoj bardzo wyrazny udzial. Jesli na kolejnych etapach edukacyjnych nie
zacznie byC premiowane mysSlenie zamiast przepisywania i tworzenie za-
miast odtwarzania, to niestety nadal ponad 90% studentow bedzie Sciagac,
a co czwarty zleca¢ napisanie pracy dyplomowej komus innemu. [ Zzaden
z nich nie uzna sie¢ za cztowieka nieuczciwego, ale za praktycznego.

Stowa kluczowe: uczciwos$é, plagiat, plagiaryzm, student, oszustwo, nieuczciwosé

akademicka

STUDENTS CHEATS THE SYSTEM OR SYSTEM CHEATS A STUDENTS?
PROSPECT FOR HONESTY AMONG STUDENTS ON THE EXAMPLE
OF THE PHENOMENON OF PLAGIARISM

Summary

This article presents a perspective of fairness, its dimensions and forms
among students with regard to their perception of the phenomenon of plagia-
rism. The first part indicates what is integrity, its sources and dimensions. Next,
various forms of academic dishonesty and scale to then identify the reasons why
students commit cheating and plagiarism are presented. Analysis of this specific
topics allowed for a thorough description of what pragmatic moral ethics of stu-
dents are. This is the perspective adopted by their honesty, which by reference to
the size of fairness allows to indicate that students are not really dishonest in his

own and his group opinion. There are only practical, pragmatic.
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