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STRESZCZENIE

SLOWA KLUCZOWE

List przewozowy stanowi dowdd zawarcia umowy, w tym ustalonych przez strony warunkéw
oraz przyjecia towaru przez przewoznika. W zwigzku z tym, ze konwencja z 1 maja 1956 roku
o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréw (Dz.U. 1962, nr 49, poz. 238,
z p6zn. zm.) nie wprowadza obowigzku wystawiania odrebnych listéw do kazdego pojazdu, ro-
dzaju czy partii towaru, moze pojawic si¢ potrzeba sporzadzenia uwierzytelnionej kopii tego
dokumentu. Do dokonania takiej czynnosci uprawniony jest notariusz, ktéry w ramach swoich
uprawnien dziata jako osoba zaufania publicznego. Aby jednak mogt tego dokona¢, niezbedne
jest zapoznanie si¢ z oryginatem dokumentu (pisma), ktéry ma by¢ przedmiotem po$wiadczenia.
Sprowadzenie tej czynnosci jedynie do mechanicznego dziatania notariusza podaje w watpliwos¢
zasadno$¢ jej istnienia w ramach kompetencji notariusza, ktory dokonujac po§wiadczenia listu
przewozowego, winien nie tylko zapoznac si¢ z jego trescia, lecz takze dokona¢ koniecznej wery-
fikacji w znaczeniu badania zgodnosci z prawem.

list przewozowy, odpis listu przewozowego, czynno$¢ notarialna, poswiadczenie notarialne, po-
$wiadczenie notarialne listu przewozowego

WPROWADZENIE

W przypadku braku przeciwnego dowodu list przewozowy w migdzynarodowym transporcie
drogowym - ten bowiem pozostaje przedmiotem ponizszych rozwazan - stanowi dowod zawar-
cia umowy, warunkow umowy oraz przyjecia towaru przez przewoznika (Konwencja, 1956, art. 9,
ust. 1). Jest on samodzielnym dowodem na okoliczno$¢ zawarcia umowy przewozu wowczas, gdy
zostal podpisany przez strony (nadawce i przewoznika). List przewozowy spetnia miedzy innymi
funkcje ochronng nie tylko bezpo$rednich uczestnikéw procesu przewozowego, lecz takze tych,
ktérzy nie sg pierwotnymi stronami umowy przewozu. Konwencja nie wprowadza wymagan
wystawiania odrebnych listow do kazdego pojazdu, rodzaju czy partii towaru, przez co niekiedy
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moze pojawic¢ sie potrzeba sporzgdzenia poswiadczenia zgodnosci jego kopii. Kompetencje
w zakresie jego dokonania ustawodawca zasadniczo przekazal notariuszom, ktdérzy przy jego
dokonywaniu dzialaja na podstawie przepiséw zawartych w ustawie — Prawo o notariacie.
Celem niniejszego opracowania jest ukazanie watpliwosci interpretacyjnych zwiazanych ze
sporzadzeniem przez notariusza czynnos$ci poswiadczenia zgodnosci odpisu lub kopii z okazanym
dokumentem, jakim jest list przewozowy. Poruszana problematyka nie pozostaje bez znaczenia
dla praktyki. Przedsigbiorca stanag¢ moze bowiem w obliczu koniecznosci przechowywania (w sie-
dzibie przedstawiciela podatkowego) kopii notarialnie po§wiadczonych przez notariusza listow
przewozowych (CMR) dla celéw podatku od towardw i ustug wraz z wystawionymi fakturami,
aby méc zastosowac 0% tego podatku z tytutu §wiadczenia ustug transportu miedzynarodowego.

LIST PRZEWOZOWY | JEGO FUNKCJE DOWODOWE | OCHRONNE

List przewozowy na gruncie konwencji stanowi dowdd zawarcia umowy przewozu i ustalenia
warunkéw takiej umowy (Konwencja, 1956, art. 4, art. 9, ust. 1). Zawiera on w swojej tresci nie
tylko szereg o$wiadczen woli, lecz réwniez o$wiadczen wiedzy zamieszczonych zaréwno w chwili
zawierania umowy, jak i w trakcie realizacji transportu.

List przewozowy na gruncie konwencji obok funkgcji legitymacyjnej, zabezpieczajacej czy
informacyjnej odgrywa przede wszystkim role dowodowa i ochronng.

Funkcja dowodowa listu przewozowego obejmuje zawarcie umowy przewozu, jej tre$é¢, w tym
warunki, jak réwniez informacje o przyjeciu towaru przez przewoznika, opis stanu towaru i stanu
jego opakowania. Tre$¢ listu obejmuje nadto wzmianki obrazujace przebieg przewozu, w tym
w zakresie wydania towaru po przewozie (pokwitowanie, informacje dotyczace stanu towaru
czy opis ewentualnych przyczyn zaistnialych szkdd). Specyfika listu przewozowego sprawia, ze
poszczegdlne jego egzemplarze moga mie¢ rzng warto$¢ dowodowsa. Dziaé si¢ tak moze gtéwnie
przez wzglad na okoliczno$ci zaistniale w trakcie samego przewozu (zob. szerzej: Gorski, 1959,
s. 82), bowiem w przeciwienstwie do wzmianek wpisywanych na etapie nadawania towaru do
przewozu informacje zamieszczane w tresci listu w trakcie transportu niekiedy nie beda znajdo-
wac sie we wszystkich egzemplarzach listu przewozowego.

W praktyce jednak list przewozowy nie zawsze odzwierciedla wszystkie elementy tresci
umowy, a wielo$¢ jego egzemplarzy niekiedy moze sugerowacé istnienie umowy przewozu migdzy
podmiotami, ktérych w istocie nie laczy Zaden stosunek prawny. Do takich wnioskéw moze cho¢-
by prowadzi¢ stan, gdy jako nadawca widnieje tak zwany zatadowca, a w miejscu przewoznika
widnieje przewoznik-podwykonawca, a osoby te podpisaly dany list przewozowy.

Natomiast funkcja ochronna omawianego listu dotyczy przede wszystkim uczestnikéw pro-
cesu przewozowego, ktérzy pierwotnie nie majg statusu strony umowy. Do tej kategorii zaliczamy
miedzy innymi kolejnych przewoznikéw przejmujacych towar do dalszego jego transportu,
ktérzy przejmujac list przewozowy wraz z towarem, stajg si¢ de facto strong umowy przewozu na
warunkach okreslonych w tresci listu (Konwencja, 1956, art. 34). List w tym przypadku precyzuje
granice obowigzkéw danych przewoznikéw, petnigc funkcje ochronng przed konsekwencjami
zobowigzan zaciggnietych przez poprzedniego przewoznika, ktére nie majg odzwierciedlenia
W jego tresci.
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OBOWIAZKI NOTARIUSZA SPORZADZAJACEGO POSWIADCZENIE

Notariusz jest powolany do dokonywania czynnosci, ktérym strony sa obowigzane nada¢ forme
notarialng, co jest wyrazem tak zwanego przymusu notarialnego. Jego istnienie oznacza stan,
w ktérym ustawodawca wprowadza koniecznosé¢ zachowania dla okreslonej czynnosci prawnej
jednej ze szczegblnych jej pisemnych form, ktéra dochodzi do skutku jedynie z udzialem nota-
riusza. Nie zawsze jednak strony maja obowiazek zachowania formy notarialnej. Niekiedy moga
pragnac¢ jej nadania (Ustawa, 1991, art. 1), wowczas notariusz dziata z tak zwanej woli stron.

Dokonujac czynnosci notarialnej — niezaleznie od tego, czy wskutek realizacji przymusu
notarialnego, czy moze wylacznie z tak zwanej woli stron — w kazdym przypadku notariusz
dziata jako osoba zaufania publicznego, korzystajac z ochrony prawnej przystugujacej funkcjo-
nariuszom publicznym (Ustawa, 1991, art. 2, par. 1).

Wiréd katalogu czynno$ci notarialnych ustawodawca wymienia sporzadzenie po$wiadczenia
(Ustawa, 1991, art. 79, pkt 2), precyzujac takze jego rodzaje (Ustawa, 1991, art. 96). Notariusz po-
$wiadcza migdzy innymi zgodnos¢ odpisu, wyciagu lub kopii z okazanym dokumentem (Ustawa,
1991, art. 96, pkt 2). Nalezy sie zgodzi¢, Ze omawiana czynno$¢ zasadniczo polega na urzedowym
za$§wiadczeniu o identycznosci treéci i formy tego, co mu okazano, z tym, co jest poswiadczane
(tak stusznie: Wyrok, 2017), a jej dokonanie przez notariusza nie powoduje powstania kolejnego
dokumentu (oryginatu), lecz jedynie poswiadczonej kopii czy odpisu.

Jakie s3 w zwigzku z tym obowigzki notariusza przy dokonywaniu tej czynnosci, w tym, czy
ma on obowigzek weryfikacji okazanego mu do poswiadczenia dokumentu i w jakim zakresie?

Nalezy z calg moca podkresli¢, ze podstawa do dokonania przez notariusza omawianej
czynnoéci notarialnej jest okazanie mu oryginalu dokumentu, ktéry ma by¢ przedmiotem
pos$wiadczenia. Notariusz winien zatem dokonac¢ tej czynnosci za okazaniem mu dokumentu
(w formie pisma) bedacego oryginalem.

Do momentu wprowadzenia definicji legalnej pojecia ,dokument” w ustawie — Kodeks
cywilny w powyzszym zakresie nie zgtaszano watpliwosci. Obecnie ustawodawca winien podjaé
dziatania w celu rozwiania watpliwo$ci, do powstania ktérych przyczynit si¢, wprowadzajac
w art. 77° ustawy — Kodeks cywilny definicje dokumentu oznaczajacego nosnik informacji
umozliwiajacy zapoznanie si¢ z jej tre$cig (niekoniecznie na pismie).

Za niebezpieczny dla obrotu nalezy uzna¢ stan zauwazony przez Sad Najwyzszy w uzasad-
nieniu wyroku z 5 kwietnia 2017 roku, iZ notariusz nie ma obowigzku weryfikacji, czy dokument
objety poswiadczeniem stanowi oryginal rozumiany jako ,egzemplarz pierwotny”, gdyz - zda-
niem sagdu - przedmiotem pos$wiadczenia moze by¢ takze kopia dokumentu badz jego skan
komputerowy.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazad, ze sprowadzenie poswiadczenia odpisu czy kopii
przez notariusza z okazanym dokumentem do wylacznie mechanicznego i de facto bezreflek-
syjnego dziatania podaje w watpliwos¢ zasadno$¢ istnienia tej czynno$ci w ramach kompetencji
notariusza jako wykwalifikowanego specjalisty od prawa. Przeciez w takim ujeciu czynnos¢ ta
w ogoéle nie wymaga tego, aby osoba dokonujagca poswiadczenia posiadata wiedz¢ prawnicza.

Kompetencja sporzadzania poswiadczen odpiséw dokumentdéw zostata takze nadana przez
ustawodawce miedzy innymi radcom prawnym i adwokatom, ktérzy — w przeciwienstwie do
notariuszy - czynnosci takiej mogg dokonac jednak w ograniczonym zakresie. Radca prawny ma
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prawo sporzadzania poswiadczen odpiséw dokumentdw za zgodno$¢ z okazanym oryginatem
w zakresie okreslonym odrebnymi przepisami (Ustawa o radcach prawnych, 1982, art. 6, ust. 3).
Tozsama regulacja odnosi si¢ do adwokatéw. Adwokat ma prawo sporzadzania poswiadczen
odpiséw dokumentéw za zgodno$¢ z okazanym oryginatem w zakresie okre$lonym odrebnymi
przepisami (Ustawa — Prawo o adwokaturze, 1982, art. 4, ust. 1b). Zbyt daleko idace stanowisko
wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z 5 kwietnia 2017 roku, ze notariusz nie ma obowigzku
weryfikacji, czy dokument objety po$wiadczeniem stanowi oryginal, a przedmiotem tej czyn-
noéci moze by¢ takze kopia dokumentu badz jego skan komputerowy, prowadzi do wniosku, ze
pos$wiadczenie dokonane przez radce prawnego czy adwokata moze okazac sie w obrocie bardziej
wiarygodnym dokumentem. Z treéci przepiséw kompetencyjnych wynika, ze radcy prawnemu
i adwokatowi do dokonania sporzadzenia po$wiadczenia nalezy okaza¢ oryginal dokumentu
(Ustawa o radcach prawnych, 1982, art. 6, ust. 3; Ustawa — Prawo o adwokaturze, 1982, art. 4,
ust. 1b). Taki stan prawny nie licowalby réwniez z zasadniczymi celami, do ktérych prawodawca
powotal zwdd notariusza, radcy prawnego czy adwokata. To przeciez przede wszystkim notariusz
jest powolany do dokonywania czynno$ci notarialnych, w tym poswiadczen (Ustawa, 1991, art. 1,
par. 1), za§ podstawowym zadaniem radcéw prawnych i adwokatéw jest udzielanie pomocy
prawnej, a poswiadczenie pozostaje jednym z narzedzi prawidlowej realizacji tych zadan.

Na takim stanowisku pozostawaly takze organy podatkowe, wskazujac w indywidual-
nych interpretacjach, ze przepisy ustawy o podatku od towardw i ustug nie zawieraja nakazu
ograniczenia sie tylko i wylacznie do oryginatéw listéw przewozowych, lecz zobowiazuja do
przedstawienia dowodu wykonania ustugi transportu miedzynarodowego. Organy stusznie
w zwigzku z tym wskazywaly, Ze list przewozowy w wersji ksero potwierdzonej za zgodnosé
z oryginalem przez notariusza spelnienia warunek okreslony w art. 83 ustawy o podatku od
towarow i ustug niezbedny do zastosowania zerowej stawki procentowej podatku od towaréw
i ustug z tytulu $wiadczenia ustugi transportu miedzynarodowego. Jako uzasadnienie swojego
stanowiska wskazywaly, iz w przypadku otrzymania przez notariusza kopii dokumentu nastgpilo
wczeéniejsze okazanie mu jego oryginatu (szerzej np.: Interpretacja, 2008; Interpretacja, 2007;
Interpretacja 2007).

Zastosowanie przez Sad Najwyzszy w wyroku z 5 kwietnia 2017 roku wylgcznie wyktadni
jezykowej art. 96 pkt 2 ustawy — Prawo o notariacie doprowadzito do niebezpiecznego dla obrotu
wniosku, Ze notariusz, dokonujac poswiadczenia, nie ma obowigzku dokonaé weryfikacji, czy
dokument objety poswiadczeniem stanowi oryginal rozumiany jako ,,egzemplarz pierwotny” -
chyba ze wymagaja tego okoliczno$ci konkretnego przypadku. W poprzednim stanie prawnym,
awiec przed wejsciem w zycie art. 77° ustawy — Kodeks cywilny wprowadzajacego legalng defini-
cje dokumentu, na potrzebe takiej weryfikacji zwracal uwage Wojewddzki Sgd Administracyjny
w Gliwicach w wyroku z 12 lutego 2007 roku, wskazujac, ze potwierdzenie zgodnosci kopii
przedstawionego notariuszowi pisma z jego oryginatem jest potwierdzeniem faktu, ze zapis na
kopii zgodny jest z tym, co znajduje si¢ na oryginale dokumentu. Do oryginatu po§wiadczanego
dokumentu (w formie pisma) odnidst si¢ réwniez Sad Najwyzszy w uchwale z 19 listopada 2010
roku.

Notariusz, dokonujac czynnosci notarialnej, jest obowigzany czuwaé nad nalezytym za-
bezpieczeniem praw i stusznych intereséw stron oraz innych oséb, dla ktérych dokonywana
czynnos$¢ moze powodowac skutki prawne (Ustawa, 1991, art. 80, par. 2). Z powyzszego wynika
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wiec konieczno$¢ dbania o bezpieczenstwo obrotu prawnego, ktére — co nie powinno ulega¢
zadnym watpliwosciom — moze zosta¢ zachwiane w sytuacji postugiwania si¢ notarialnym po-
$wiadczeniem dokumentu okazanego notariuszowi do czynnos$ci po$§wiadczenia jedynie w kopii.

W zwigzku z tym konieczna jest rychla nowelizacja przepiséw Prawa o notariacie w tym
zakresie. Tre$¢ przepisu art. 96 pkt 2 ustawy — Prawo o notariacie istnieje od poczatku obowigzy-
wania aktualnej regulacji prawa notarialnego, a wigc od 1991 roku. Wéwczas nie funkcjonowata
definicja legalna pojecia ,dokument”, uzytego takze w powyzszym przepisie Prawa o notariacie.
Jego znaczenie pozostawalto w zwigzku z formg pisemng. Co prawda problematyka poswiadczen
notarialnych w ogdélnosci winna by¢ rozwazana wla$nie w kontekscie tej regulacji, niemiej jednak
tematyka objeta niniejszym opracowaniem, a mianowicie notarialnym poswiadczeniem listu
przewozowego, dotyczy de facto w pewnym zakresie formy dokumentowej, o ktérej mowa wart. 772
ustawy — Kodeks cywilny. Do jej zachowania (dokumentowej formy czynnosci prawnej) wystar-
cza zlozenie o$wiadczenia woli w postaci dokumentu (w rozumieniu art. 77° ustawy — Kodeks
cywilny) w sposéb umozliwiajacy ustalenie osoby skladajacej o§wiadczenie.

Jak wskazano powyzej, list przewozowy jest dowodem miedzy innymi zawarcia umowy
przewozu i ustalenia jej warunkéw (Konwencja, 1956, art. 4). Poprzez wzmianki w jego tresci,
ktore moga by¢ dokonywane nie zawsze przez strony zawierajagce umowe przewozu, list ten
dokumentuje réwniez sposob jej wykonywania. Majg one zréznicowany charakter i moga by¢
wpisywane takze pézniej w stosunku do momentu, w ktérym dany list zostal wystawiony, z tym
ze taka okolicznos$¢ - ze wzgledu na uniknigcie niejasnosci rzutujacych na ich oceng — winna
by¢ zaznaczona w tresci listu przewozowego. Sa to o§wiadczenia woli badz o$wiadczenia wiedzy.
W praktyce czeste trudnosci powoduje jednak identyfikacja autoréw poczynionych wzmianek, co
jest niezbedne w celu ustalenia ich umocowania szczegélnie w aspekcie ich skutkéw. Do zlozenia
o$wiadczen wiedzy w tresci listu przewozowego zasadniczo nie jest konieczne petnomocnictwo
(Konwencja, 1956, art. 8, ust. 2), przy czym takie o§wiadczenie ztozone przez pracownikéw prze-
woznika czy inne osoby, do ktérych ustug przewoznik sie odwotuje w celu wykonania przewozu,
wywoluja skutki wobec przewoznika (Konwencja, 1956, art. 3).

Zasadnicza kwestig pozostaje ustalenie, czy dany dokument jest listem przewozowym.
Konwencja wymienia w treéci art. 6 ust. 1 jedynie wzmianki, jakie powinny sie znalez¢ w jego
treci. Jak stusznie wskazuje K. Wesotowski (2013, s. 152), za list przewozowy mozna uzna¢ tylko
taki dokument, z ktérego chociazby w sposéb dorozumiany wynika, ze przewoznik potwierdzit
w nim przyjecie towaru do przewozu.

Ustalenia w powyzszym zakresie sg niezbedne, bowiem notariusz powinien mie¢ $wiado-
mo$¢ przedmiotu dokonywanego po$wiadczenia. Jest ona niezbedna w celu podjecia przez
niego decyzji w zakresie dopuszczalno$ci dokonania zagdanej czynno$ci notarialnej. Zapoznanie
sie przez notariusza z treécig okazanego do czynnosci sporzadzenia poswiadczenia oryginatu
dokumentu (w formie pisma) jest warunkiem prawidtowego wykonania obowigzku wynikajace
zart. 80 § 2 i 3 ustawy — Prawo o notariacie. Chodzi wiec nie tylko o konieczno$¢ czuwania nad
nalezytym zabezpieczeniem praw i stusznych intereséw stron danej czynnosci czy innych oséb,
dla ktérych moze ona powodowac¢ skutki prawne, ale takze o udzielenie odpowiednich wyjasnien
dotyczacych dokonywanej czynnosci notarialnej.

Zgodzi¢ si¢ nalezy z twierdzeniem A. Oleszko (2012, s. 575), iz nie ma obowigzku badania
doniosto$ci prawnej okazanego notariuszowi do poswiadczenia dokumentu. Dyskusyjny pozo-
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staje jednak zakres jego kompetencji w przypadku stwierdzenia, ze dokument ten przedstawia
tre$¢ sprzeczng z prawem.

Wryniki analizy orzecznictwa w tym przedmiocie wzbudzajg niepokdj. Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu do uchwaly z 19 listopada 2010 roku stwierdzil, ze przy dokonywaniu omawia-
nej czynnosci rzecza i obowigzkiem notariusza jest wytacznie po$wiadczenie, bez obowigzku
zapoznawania si¢ z tre$cig dokumentu, a kontrola notariusza ogranicza si¢ w tym przypadku
jedynie do badania zgodno$ci odpisu (wyciagu, kopii) z oryginatem. W innym orzeczeniu Sad
Najwyzszy wskazuje, ze notariusz, poswiadczajac zgodno$¢ kopii, nie weryfikuje prawidtowosci
wydania po§wiadczanego dokumentu ani zgodnosci z prawem (Wyrok, 2017).

Doktryna w tym zakresie takze nie prezentuje zbieznych pogladéw. Niektorzy jej przed-
stawiciele (np. Oleszko, 2012, s. 580) twierdzg, jakoby notariusz, sporzadzajgc poswiadczenie,
nie mial obowigzku badania zgodnosci jego tresci z prawem. Inni sg za§ odmiennego zdania
(np. Bystrzycka, 2006). Z jednej strony A. Oleszko (2012, s. 576) wskazuje na obowigzek notariu-
sza odmowy dokonania czynno$ci notarialnej wynikajacy z art. 81 ustawy — Prawo o notariacie
w przypadku stwierdzenia, ze przedlozony do jego czynnosci oryginal dokumentu zawiera
znaczace (oczywiste) braki formalne przewidziane dla danego dokumentu, w innym za$ miejscu
autor ten twierdzi, ze w gestii notariusza sporzadzajacego poswiadczenie nie lezy badanie zgod-
nosci jego treéci z prawem (Oleszko, 2012, s. 580).

Nalezy stanowczo opowiedziec si¢ za koniecznoscig weryfikacji przez notariusza dokumentu
przedkladanego do czynnosci jego poswiadczenia. Nie powinno ulega¢ Zadnym watpliwo$ciom,
ze notariusz, dokonujac czynnoéci poswiadczenia zgodno$ci kopii z okazanym oryginatem listu
przewozowego, winien po zapoznaniu sie z jego tre$cig dokonad jego weryfikacji w znaczeniu
badania jego zgodnosci z prawem.

Zwolennicy przeciwnego pogladu w swoich rozwazaniach catkowicie pomijajg znaczenie
przepiséw zamieszczonych w dziale II. Czynnosci notarialne, rozdziale 1. Przepisy ogdlne oraz
w rozdziale 2. Tryb dokonywania czynnosci notarialnych ustawy — Prawo o notariacie, nakla-
dajacych na notariusza szereg obowigzkow wlasciwych dla kazdej czynnoéci notarialnej, a nie
jedynie tych sporzadzonych w formie aktu notarialnego. Regulacje te dotycza m.in. obowigzku
zabezpieczenia praw i stusznych intereséw stron czynnosci notarialnej (Ustawa, 1991, art. 80,
par. 2), obowigzku informacyjnego (Ustawa, 1991, art. 80, par. 3), odmowy dokonania czynnosci
(Ustawa, 1991, art. 81) czy wylaczenia si¢ notariusza od dokonywania czynno$ci notarialnej
(Ustawa, 1991, art. 84). Te oraz inne ogdlne obowigzki notariusza gwarantuja pewnos¢ i bezpie-
czenstwo obrotu, a ich zastosowanie eliminuje bledne wnioski, jakoby funkcjonujace w obrocie
poswiadczone dokumenty (w formie pisma) nie musialyby by¢ sporzadzone po okazaniu ich
oryginaldéw oraz dokonaniu weryfikacji przez notariusza dokonujgcego czynnosci. Brak ich oceny
moglby skutkowac istnieniem w obrocie cho¢by poswiadczen notarialnych stanowiacych de facto
nieuprawnione zwielokrotnienie utworu naukowego, kartograficznego czy architektoniczno-
-urbanistycznego, ktéry moze by¢ wyrazony np. stowem czy znakami graficznymi (Ustawa, 1994,
art. 1, ust. 2).

W tym wlasnie niebezpiecznym kierunku zmierzajg zwolennicy nurtu dowodzacy, jakoby
notariusz przy dokonywaniu omawianej czynno$ci poswiadczenia kopii (odpisu) z okazanym
dokumentem nie miat obowigzku zapoznawania sie z jego trescia, a jego kontrola ograniczala sie
jedynie do badania zgodnosci odpisu (kopii) z okazanym dokumentem.
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PODSUMOWANIE

Nalezy podkresli¢ doniosto$¢ czynnosci dokonywanej przez notariusza, jaka jest poswiadczenie
zgodnosci kopii z okazanym dokumentem (listem przewozowym), w obrocie.

Obecnie ustawodawca winien podja¢ dziatania w celu rozwiania watpliwosci, do powstania
ktérych przyczynit sie, wprowadzajac w art. 77° ustawy — Kodeks cywilny definicje dokumentu
oznaczajacego nosnik informacji umozliwiajacy zapoznanie sie z jej tre$cig (niekoniecznie na
pi$mie).

Notariusz dokonujacy tej czynnosci — jako osoba zaufania publicznego - dbajac o pewnosé
i bezpieczenstwo obrotu, winien dotozy¢ wszelkich staran, aby eliminowa¢ ewentualne nieko-
rzystne jej skutki wynikajace z urzedowego powielania dokumentu miedzy innymi poprzez za-
danie okazania oryginatu pisma bedgcego przedmiotem czynnosci czy dokonywanie stosownych
pouczen w treéci sporzadzanych klauzul poswiadczeniowych.

Ustawodawca powinien wykaza¢ si¢ rychla ingerencjg zmierzajaca do wyeliminowania
rozbieznoéci interpretacyjnych przepisu art. 96 pkt 2 ustawy - Prawo o notariacie w kontekscie
zmian wprowadzonych art. 77° ustawy — Kodeks cywilny.
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NOTARY CERTIFIED COPIES OF CONSIGNMENT NOTES

ABSTRACT

KEYWORDS

A consignment note constitutes proof of the contract, including the agreed terms and acceptance of
the goods by the carrier. Since the Convention does not require the issuance of separate letters to each
vehicle, type or lot, it may be necessary for the Notary Public to make a a certified copy of the document.
To do so, a notary public is entitled to act as a public trustee under his or her authority. However, to be
able to do so, it is necessary to consult the original document which is to be certified (in writing). Brin-
ging attestation only to the mechanical operation of a notary casts doubt on the validity of the existence
of this activity within his competence as a lawyer. The Notary, when certifying the consignment note,
should not only read the contents of the consignment note, but also verify it in the sense of examining
its compliance with the law.

consignment note, notarial acts

Translated by Marcin Wilczek


http://www.tcpdf.org

