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Staraniem profesora Uniwersytetu Iwana Franki we Lwowie, Leontija Wojtowi-
cza, zostato wydane jedno z wazniejszych zrodet do historii nowozytnej Polski.
Obok tekstu w jezyku staropolskim zamieszczony zostal przektad w jezyku ukra-
inskim. Po raz pierwszy wydany zostal w wersji dwujezycznej tekst tego zrodta,
ktéry opowiada o walkach z Moskwa armii zlozonej z zotnierzy wywodzacych
si¢ z réznych nacji zamieszkujacych 6wczesng Rzeczpospolitg. Zotkiewski opi-
suje wydarzenia lat 1604—1611, szczegdlnie duzo uwagi poswiecajac decyduja-
cym o przebiegu konfliktu momentom, majagcym miejsce w latach 1609-1611.
Opowiada wigc o wspdlnej historii réznych obecnie naroddéw, na co posrednio
redaktor opracowania zdaje si¢ ktas¢ nacisk. Ksigzka sklada si¢ ze wstepu, pol-
skiego tekstu, ukrainskiego przektadu i indeksu.

Stanistaw Zo6tkiewski nalezal do elity politycznej Rzeczypospolitej z racji
petnionych urzedow i przynalezno$ci do magnaterii. Jako hetman (polny, nastep-
nie wielki koronny), a w okresie pdzniejszym réowniez kanclerz wielki koron-
ny, odpowiadal za realizacje polityki militarnej panstwa i jego bezpieczenstwo.
Niestety poczatki wspolpracy z Zygmuntem III Wazg byty dla Zotkiewskiego
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trudne. Pomimo szacunku dla monarchy, hetman realizowal wytyczne Jana Za-
moyskiego, ktory stangt w opozycji do krola. Po $mierci Zamoyskiego nie od
razu udalo mu si¢ zdoby¢ zaufanie monarchy. Dopiero czas sprawil, ze wtadca
i hetman zaczeli wspotpracowaé bez wickszych nieporozumien. Zotkiewski nie
nalezat do zwolennikdéw planu wojennego, ktéry chciat realizowaé Zygmunt I11
i jego poplecznicy. Nie podobat mu si¢ zwlaszcza pomyst oblegania Smolenska
i jednoczesnego rozpoczynania inwazji na szeroka skale w Moskwie. Uwazat,
ze twierdza nie podda si¢ bez walki, ktora bedzie dtuga i kosztowna, a panstwo
finansowo nie jest przygotowane do rozbudowy armii i dtugotrwatych dziatan.
Krél i przeciwnicy Zotkiewskiego byli innego zdania. Czas pokazal, ze hetman
miat stuszno$¢. Pamietnik z tej wojny jest nie tylko proba przedstawienia przez
hetmana wlasnego zdania, ale i obrony wiasnej osoby. Niezaleznie od celu, ktory
mu przyswiecal, stanowi znakomite zrdédto do dziejéw stosunkéw polsko-mo-
skiewskich. Pokazuje tlo, przebieg walk i daje oceng konfliktu z perspektywy
znajacego sie na taktyce, do§wiadczonego dowddcy. Dobrze sig stato, ze tekst zo-
stat przettumaczony na jezyk ukrainski, gdyz opisywana wojna stanowi fragment
wspolnej przesztosci polsko-ukrainskie;.

Leontij Wojtowycz, jako redaktor naukowy, nie tylko przyblizyt czytelni-
kowi rod, z ktérego pochodzit hetman, i koleje zycia Zotkiewskiego, ale nakre-
$lit takze przemiany w wojskowosci Korony i Litwy, ktore ostatecznie wptynety
na struktury organizacyjne i taktyke przyjmowana przez armie Korony Polskiej
1 Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Opracowujac komentarz do pracy i przypisy,
wykorzystat bogatg literatur¢ przedmiotu — zarowno opracowania, jak i zrodla
z epoki. W obszernym wstepie siegnat takze po opracowania z zakresu historii
politycznej, militarnej 1 biografistyki. Przedstawit zar6wno posta¢ autora opisu
wojny, jak i stan Rzeczypospolitej i jej przeciwnikow w konteks$cie dziatalnosci
Z6tkiewskiego na réznych polach. Dzigki temu otrzymujemy szeroka, chociaz
z konieczno$ci niezbyt poglebiona informacje o czasach, w ktérych zyl i dziatat
hetman, mocno wykraczajacg poza granice panstwa polsko-litewskiego. Wojto-
wycz obszernie pisze na przyktad o Kozakach, powstaniu Kozaczyzny i miejscu,
ktore dla niej przewidywano w ramach Rzeczypospolitej. Do tej czgsci wyko-
rzystat nie tylko obszerng literaturg stworzong przez historykéw ukrainskich, ale
i prace polskie i obcojgzyczne. Brakuje niestety zestawienia literatury, co uta-
twiloby zorientowanie si¢ w catosci wykorzystanego zasobu opracowan i zrodet.
Te ostatnie to nie tylko pamietniki, listy, kroniki, diariusze, pisma polityczne
i propagandowe, ale i teksty prawne. Bez watpienia redaktor naukowy odznacza
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si¢ duzg erudycja i sprawnie dokumentuje naukowe podstawy prowadzonego wy-
wodu i przypisow rozszerzajacych.

Zrédta sa niezwykle wazna cze$cia spuscizny historycznej kazdego narodu.
Zaréwno Polacy, jak i Rusini stanowili do konca X VIII w. obywateli tego samego
panstwa. Wzajemne relacje w okresie pozniejszym naznaczone sg wielokrotnie
traumatycznymi wydarzeniami, przekladajacymi si¢ na powstanie wzajemne;j
nieufnos$ci. Dlatego cenng inicjatywa jest wydawanie pamig¢tnika, jednego z wie-
lu z tamtego okresu, ukazujacego czasy, w ktorych cztonkowie obu spoteczenstw
rami¢ w rami¢ walczyli po tej samej stronie w interesie tego samego panstwa.
Kozaczyzna, ktora wiele 0osob postrzega jako monolit, byta podzielona, wystepo-
wala jako organizacja militarna zarowno w Rzeczypospolitej, jak i w Moskwie.
Historia obu panstw ma wiele wspolnych elementdéw i nie da si¢ ich wymazac.
Trzeba ten fakt przyjac i starac si¢ rzetelnie opracowac i zrozumie¢. Ta wiedza
powinna wzbogaca¢ czytelnika, tak jak wzbogaca histori¢ obu panstw i narodéw.

Samo zrodlo nie nalezy do kontrowersyjnych. Opowiada przyczyny podje-
cia przez Polske i Litwe dziatan przeciwko Moskwie oraz ich przebieg. Smolensk
byt brama do Rzeczypospolitej, twierdza zamykajaca drogg na tzw. bramie smo-
lenskiej, czyli miejscu dogodnym do wkroczenia duzej pod wzgledem liczebnym
armii. O ile z tego punktu widzenia odzyskanie twierdzy bylo wazne dla panstwa,
to zasoby finansowe armii i inne problemy nakazywaty rozwazne planowanie
kampanii. Z6tkiewski w swojej pracy objasnia zaréwno kwestie militarno-po-
lityczne, jak i swoje watpliwosci. Poniewaz od poczatku wysuwat zastrzezenia,
zostal zaatakowany przez zwolennikow planu lansowanego przez otoczenie
monarchy. Hetman uznal za zasadne wyltuszczy¢ wlasne zdanie, opowiedzieé¢
o wydarzeniach, dodajac wlasny komentarz. Niezaleznie od celéw przyswiecaja-
cych Zo6tkiewskiemu, jest to jedno z najwazniejszych zrodel nie tylko do samego
konfliktu, ale i kwestii obyczajowych, i mentalnosci szlachty tamtego okresu.
W Polsce doczekato si¢ wielu wydan, a o ich znajomosci przez prof. Wojtowycza
$wiadczg przypisy. Z kolei dwujezyczne wydanie tego dzieta na Ukrainie ma
ogromne znaczenie. Po pierwsze przypomina o wspoélnej przesztosci obu naro-
dow, po drugie umozliwia historykom i studentom historii zrozumienie tresci sta-
ropolskiego dokumentu. Daje mozliwo$¢ odnoszenia si¢ do zawartosci oryginatu
i doskonalenia umiejetnosci pracy ze zrédlem nowozytnym. Zatowaé nalezy, ze
tekst staropolski i ukrainski przektad nie sg zamieszczone obok siebie, ale jako
osobne czesci.
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Niestety nie dotozono nalezytej starannosci, wykonujac korekte. Mamy
bardzo duzg liczbe literowek, ktore tatwo jest wylapa¢ kazdemu, kto pracuje ze
zrodtami okresu staropolskiego. Nie czas i miejsce na wyliczanie catosci, jako
przyktad podam tylko: jest jegomosi, winno by¢ jegomosci (s. 144); jest Batory
umiedziony, winno by¢ uwiedziony (s. 144). Znajdujemy niepoprawnie zapisane
wyrazy, np. jest conve niebat, powinno by¢ conveniebat (s. 144). Brakuje kon-
sekwencji w stawianiu lub nie przecinkéw po nazwisku i imieniu autora w przy-
pisach. Raza zapisy typu: Horski K. (powinno by¢ Gorski K.), Historia piechoty
polskiej. Krakoéw 1893. A ponizej: Wimmer J., Historia piechoty polskiej (s. 17).
Tekst jest zrozumiaty, nie usprawiedliwia to jednak wykonania stabej korekty.

Sama praca opatrzona jest wieloma ilustracjami z epoki i nie tylko, co nie-
watpliwie utatwia wyrobienie sobie pogladu na styl ubierania si¢, bron, szyki
na polu walki (malarstwo batalistyczne z epoki). Portrety przyblizaja wizerunki
bohaterow omawianych w pracy przez redaktora. Przydatoby si¢ jednak syste-
matycznie zaznacza¢, w jakim okresie powstaty ilustracje, bowiem np. husaria,
obecna na polach bitew niemalze dwiescie lat, przechodzita w tym czasie istotne
zmiany wizerunku. Obrazy i portrety z pdzniejszych epok poniekad kierujg si¢
wizjg i wiedzg malarza. Trzeba jednak odda¢ sprawiedliwo$¢, ze redaktor starat
si¢ precyzyjnie podpisywaé zamieszczany materiat ikonograficzny.

Pomimo zasygnalizowanych usterek zardwno inicjatywa, jak i dwujezyczne
wydanie nalezy uzna¢ za godne docenienia. Szczeg6lny pozytek z jego czytania
wyniosg historycy i filologowie. Mito$nicy historii, dzieki rzetelnym przypisom,
takze nie beda mieli problemu z przyswojeniem tresci.
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