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Treny XVII i XVIII Jana Kochanowskiego
wobec biblijnej Ksiegi Psalméw Dawidowych

Pozornie odr¢bne w stosunku do reszty zatobnego cyklu Jana Kochanowskiego,
Treny XVII oraz XVIII wiaze z innymi lirykami zbioru caly szereg rozmaicie
ujawniajacych si¢ zaleznosei. Rzecz nie tylko w do$é oczywistym fakcie ,,pod-
prowadzania” przez nie do fabularno-ideowej kody w postaci Trenu XIX, ale
i o mnogie nawigzania do najrézniejszych miejsc z obregbu szesnastu poprze-
dzajacych je utwordw. W samej nawet frazie otwierajacej 6w religijny segment
zbioru: ,,Paiska reka mi¢ dotkneta” (77en XVII, w. 1), stanowiacej na pierwszy
rzut oka wyrazna barier¢ pomiedzy kregiem odniesielt do pogariskiego antyku
a dokooptowang dosi tradycjg biblijng, jesliby tylko uwazniej na nig spojrzet,
dostrzec da si¢ jeszcze jedno, weale nie mniej znaczace, uobecnienie bliskiej ojcu
Orszuli postaci. Mowa o starotestamentalnym Hiobie, jako ze to jego stowa
(,manus Domini tetigit me”: Hb 19, 21)* doczekujg si¢ oto wiernego spolsz-
czenia, i to jemu whasnie przydzielone zostalo miejsce w tym samym szeregu
pokrewnych poecie ,alter ego”, co wzmiankowanym wczesniej przedstawicielom
$wiata poganiskiego: Brutusowi (7ren X1), Orfeuszowi (Tren XIV), Niobe (Tren
XV) i Cyceronowi (Tren XVI)°.

! Wszystkie cytaty z Trendw Jana Kochanowskiego za Kochanowski, 1972.

2 Wiszystkie uzyte w pracy przytoczenia z Pisma Swigtego za: Biblia sacra..., 2007.

* Piotr Wilczek méwi przy tej okazji o ,,polifonicznosci cyklicznego poematu” Kochanow-
skiego i dialogu przybieranych przezed masek (Wilczek: 13-31). Podobnie, przy uzyciu
pojecia sobowtéréw poety, kwestie t¢ ujmuje Ziemba: 157-158.
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Nawiazanie do trzeciej z wymienionych tu postaci, uosabiajacej matczyna
zato$¢ cory Tantala, pojawia si¢ zreszta w strofie drugiej i trzeciej Trenu XVII —

tam, gdzie mowa o placzu nie do utulenia:

Lubo wstajac gore jasnie,
Lubo padnac storice gasnie,
Mnie jednako serce boli,

A nigdy si¢ nie utoli.

Oczu nigdy nie osusz¢ —
I tak wiecznie ptaka¢ musze!
Muszg ptakad!
(Tren XVII, w. 5-11)%

Do Trenu XI, a wige tego, w ktérym pada pytanie o rzadzaca ludzkim
losem sprawcza site, odwotuje si¢ z kolei Kochanowski w strofie szdstej wiersza,
gdzie w roli nieznajomego ,,wroga jakiego$” (7ren XI, w. 5) obsadza on jude-
ochrzescijaniskiego Boga, réwnie co tamten oboj¢tnego wobec cztowieczych
staran, lecz dziatajacego przynajmniej wedle dajacej si¢ opisa¢ (i poja¢) logiki:

Lecz Pan, kedry gdzie tkna¢, widzi,

A z przestrogi ludzkiej szydzi,

Zadat mi raz tym znaczniejszy,

Czym-em juz byt bezpieczniejszy.
(Tren XVII, w. 21-24)

4 Cho¢ o ptaczu mowa juz od Trenu I (,Wszytkie ptacze, wszytkie tzy Heraklitowe. .. za raz
w dom mdj si¢ noscie, / A mnie plaka¢ mej wdzigeznej dziewki pomozcie”: Tren I, w. 1-6),
to dopiero w Trenie XV pojawia si¢ mysl, iz fzy po zmarlej cérce plyna¢ nie przestana by¢
moze juz nigdy, a nieutulony w zalu ojciec, wzorem Niobe, ,kamiennym w polu” (Z7en XV,
w. 4) stupem stanie, ,lejac ledwie nie krwawy placz przez marmér zywy” (Zren XV, w. 7).
I nawet przyzwana w tekscie Erato nie polozy kresu paralizujacej poete zgryzocie. Nic innego,
jak owo trudne do przezwycigzenia zapgtlenie, wyraza w Trenie XVII konkatenacja: ,,ptaka¢
muszg! / Musze ptakaé!” (Zren XVII, w. 10-11). Caly zreszta 6w liryk, nie tylko zatem sama
niemozno$¢ powstrzymania tez (jak cho¢by w przypadku utworu o $mierci Jana Tarnow-
skiego), $wiadcza o powaznym zmaceniu tradycyjnego ukladu epicedium, jakiego nie bez
sporej racji doszukuja sie w Trenach niektérzy z badaczy. Smier¢ odbierajaca zycie dziecku,
ocalajaca za$ jego ojca i matke — kwestia roztrzasana migdzy innymiw Zrenach I11 IV —wydaje
si¢ czyms na tyle niezwyktym, ze nie da si¢ odtworzy¢ poetyckiej formy, ku ktdrej sktania
czytelnicze przyzwyczajenie. Utwér tak silnie przeniknigty elementem komploracyjnym, jak
Tren XVII ma pelne prawo znalez¢ si¢ i w koficowych partiach cyklu. O semantyce stupa
w polu zob. Kochan: 310-321.
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Cho¢, podobnie jak facum z Trenu XI, nie ma on wzgledu na ludzkie
zabiegi, bez watpienia trudno przypisa¢ dofi przymiotnik, ktérym opatrzono
jego wspomnianego wezesniej odpowiednika, a wigc ,,nieznajomy” (Zren XI,
w. 5). Jakkolwiek bowiem bezlitosne, wyzbyte wspétczucia wydatyby si¢ Boze
dziatania, da si¢ przynajmniej wskazaé rzadzace nimi zasady: egzekwuje mia-
nowicie, zsytanymi na ludzi dopustami, respeke wzgledem swej wszechmocy,
a okazjonalnie sprowadzanymi na hardego nieszczg$ciami wymusié¢ usituje na
nim bojazs, jaka swemu Stwércy winne jest stworzenie (jeszcze jedna, obok
fraszki 1101, realizacja toposu ,,deus ridens”). W antynomii wobec beztadnego
»mieszania ludzkich rzeczy” z Trenu XI (w. 5) stoi arytmetycznie wyrazona relacja
pomiedzy sita doznanego niepowodzenia a poczuciem pewnosci siebie. Obie
wartoéci pozostajg ze sobg w stosunku odwrotnie proporcjonalnym: ,Zadat
mi [Bdg] raz tym znaczniejszy, / Czymem juz byl bezpieczniejszy” (Tren XVII,
w. 23-24).

Ujawniony tu, autopolemiczny wymiar 7rendw wykracza zdecydowanie
poza sam zatobny cykl Kochanowskiego, si¢gajac mi¢dzy innymi opartej na
stoicyzmie filozofii zyciowej, zawartej przyktadowo w Piesniach. Rewizje nie-
gdysiejszych przekonar, w bezposredniej polemice z Cyceronem, znajdujemy
w Trenie XVI. ,Wywiodle$ wszytkim, nie wywiodles sobie; / Lacniej rzec,
widzg, niz czyni¢ i tobie” (Tren XVI, w. 33-34), lecz temat nieprzystawalnosci
gladkich frazeséw do sfery prakeyki znajduje swa kontynuacje takze w wierszu
po nim nast¢pujacym:

A rozum, ktéry w swobodzie
Umial méwi¢ o przygodzie,
Dzi$ ledwie sam wie o sobie.
(Tren XVII, w. 25-27)

Niezaleznie jednak od wskazanych tu zaleznosci o odrgbnym wzgledem
pozostalej czedci cyklu charakterze Trendw XVII i XVIII przesadza tak ich re-
ligijna tematyka, jak i dominujacy w nich ton modlitwy, raz indywidualnej,
raz zbiorowej. Zngkany przedtuzajacym si¢ cierpieniem ojciec zmartej Orszuli
w bolesnym doswiadczeniu, jakie stalo si¢ jego udziatem, dopatruje si¢ Bozego
znaku wzgledem siebie. Dochodzi mianowicie do wniosku, ze $mier¢ dziecka
nie pozostaje bez zwiazku z postawg pychy, jaka sam reprezentowal, pewny
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tego, ze osiagnigtej przezeri wewnetrznej harmonii nie sa w stanie nadwerezy¢
zadne ludzkie przypadki. Dopust Bozy, jaki nari spada — utrata ukochane;j
c6rki — wytraci¢ ma go na dobre z uprzednio zywionych przeswiadezen. I tak
tez si¢ dzieje. Zréwnany z innymi $miertelnikami, zanosi poeta korna modlitwe
do Pana, wypatrujac dtugo oczekiwanego pocieszenia.

Literackiego wzorca, do ktdérego zbliza si¢ Kochanowski, zwracajac si¢ do
Boga, dostarcza biblijna Ksi¢gga Psalméw Dawidowych, co zwazywszy na reszte
jego poetyckiego dorobku dziwi¢ zdecydowanie nie powinno. Wspomnijmy tu
nade wszystko o dokonanej przezen calosciowej parafrazie tej starotestamentalnej
ksiggi, ktdra ukoriczenia doczekuje sig, co znaczace, w 1579 roku, a wigc na
krétko przed powstaniem samych Zrendw (pierwodruk: 1580 r.). Nietrudno
wyobrazi¢ sobie zatem, ze siadajac do zredagowania obu interesujacych nas tu
lirykéw tak jezyk, jak i poetycka wyobraznia autora weiaz pozostawata pod
silnym wplywem, opracowywanej przez niego latami, psalmodii. Mylitby si¢
jednak ten, kto poczatkéw zaleznosci czarnoleskiej Muzy od Dawidowego psat-
terza dopatrywat si¢ dopiero w okresie prac nad jego polskojezyczna parafraza
(rozpoczaé mialy si¢ one w pierwszych latach 6smej dekady wieku szesnastego).
Wyrazne $lady lekeury tej starotestamentalnej ksiegi widaé juz w jednym z pierw-
szych wysztych spod pidra Kochanowskiego tekstéw: siggajacej poczatkéw lat
sze$¢dziesiatych piesni Czego cheesz od nas, Panie, pod wzgledem tak leksykal-
nym, jak i wyobrazeniowym mocno zanurzonej w stylistyce biblijnych psalméw.
Nie inaczej jest zteszta i w przypadku innych religijnych utwordéw Mistrza Jana,
przyktadowo Modlitwy o deszcz (fraszka 111 72) czy piesni ze zbioru Fragmenta,
albo pozostate pisma’. Ale jak przekonuje Jerzy Starnawski, okreslone jezykowe
powinowactwa z biblijna Ksiega Psalméw zdradzaja takze nicktédre z dalekich
od tematyki religijnej tekstéw, takie jak dedykowana Stefanowi Batoremu Piessi
0 zdobyciu o Polocka, fraszka Do Jana (111 20) czy Odprawa postéw greckich. Dzi-
wi¢ nie powinno zatem, ze i w przypadku Trendw siegnatl poeta po tak czesto
przez siebie wykorzystywana biblijna ksicge.

> Szczegdlnie silny zwiazek z Dawidowym psatterzem zdradzaja Piesni V'i VI Fragmentéw,
w obreb ktérych wilacza polski autor dwa rézne passusy Psalmu 19. Zob. Kochanowski,
2022. Szczegdlowe studia ujawniajace zakres leksykalnych zaleznosci poezji Jana z Czarno-
lasu z Biblig stanowia: Dobrzycki, 1905; Fallek, 1931; Starnawski, 1986. O poezji religijnej
Kochanowskiego zob. réwniez: Weintraub, 1974; 1981; Graciotii, 1989; Nowicka-Jezowa,
2015; Rusnak, 2021.
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Szczegbtowe leksykalne zalezno$ci pomigdzy interesujacymi nas trenami
a poszczegdlnymi psalmami uwidaczniajg krytyczne wydania funeralnego cyklu
ku czci zmartej Orszuli. Biblijne pochodzenie ma na przyklad wzmiankowany
juz tu wizerunek szydzacego z ,ludzkiej przestrogi” Boga (Tren XVII, w. 21-22).
Raz pojawia si¢ On w Psalmie 2, drwiac z buntujacych si¢ przeciwko niemu
wiadcéw i narodéw (w. 4), raz $mieje z zakusédw wystgpnego, wiedzac, ze dzierd
jego blisko (Ps 37 (36), 13)°. Obraz topniejacego niczym $nieg grzesznika z Trenu
XVIII pobrzmiewa poréwnaniem do migknacego wosku, jakim w stosunku
do tgsknigcego za Najwyzszym postuguje si¢ Psalmista: ,,est cor meum tamquam
cera liquescens in medio ventris mei” (Ps 22 [21], 15)7. W innym przypadku
zrédlem antynomii: ,,Lubo wstajac gore jasnie, / Lubo padnac storice gasnie”
(Tren XVII, w. 5-6), staje si¢, z duzym prawdopodobiefistwem, psalmiczna
fraza: ,die ac nocte gravata est super me manus tua’ (Ps 32 [31], 4)%.

Najwigcej jednak materiatu badawczego dostarcza przypadek wiericzacej
Tren XVIII blagalnej frazy: ,,Uzyj dzis, Panie, nade mna licoscil” (ZTren XVIII, w.
28). Jak si¢ okazuje, w nieznacznie tylko zmodyfikowanej formie, wybrzmiewa
ona w twérczosci Mistrza Jana jeszcze sze$ciokrotnie, za kazdym razem w uto-
zonej przezeni parafrazie Psalterza, co czyni zakonczenie Trenu XVIII passusem
najsilniej z dotad tu omawianych zro$ni¢tym z Dawidows psalmodia’. Warto
przyjrzeé si¢ poszczegdlnym jej uzyciom, by uchwyci¢ mnogos¢ kontekstéw,
jakie z uwagi na wskazang leksykalng blisko$¢ kryjq owe wykrzyczane w akeie
desperacji stowa. Relatywnie najécislejsze wigzy tacza interesujaca nas fraze z tymi
miejscami, w ktérych (podobnie jak w niej) czasownik ,uzy¢” przyjmuje forme
imperatywu. Przypadkéw takich mamy w sumie cztery, przy czym w trzech

¢ Kochanowski, 1983: 164.

7 Kochanowski, 1983: 166.

8 Kochanowski, 1983: 163. Problem zakorzenienia Trenu XVII wérdd zaczerpnigtych ze
Starego Testamentu poetyckich wyobrazen (uwzgledniajac nade wszystko Ksiege Hioba, nie
pomijajac jednak takze psalméw) podjeta ostatnio Barbara Kaszowska-Wandor, ,,Przedziwna
sztuka réwnowagi. Tren XVII Jana Kochanowskiego”, Terminus 25.2 (2023): 105-137.

% O szezegblnym upodobaniu Kochanowskiego do tego whasnie sformutowania $wiadczy fake,
ze jedynie cztery z wchodzacych tu w gre przypadkdéw (Psalm 9, w. 49; 30, w. 325 41, w. 11;
79, w. 30) maja swoj odpowiednik w przybierajacym t¢ czy inng posta¢ czasowniku ,mise-
reor” (raz rzecz dotyczy formy ,misertus”: Ps 30, 11) — zob. Kochanowski, 1983: 165-166.
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dodatkowo pojawia si¢, zbiezne z tekstem trenu, dopetnienie ,,nade mng”. I to
od nich rozpoczniemy nasz przeglad'’.

Tonem zywiolowo wyglaszanej chwaly Pana przeniknigty jest pierwszy
z interesujacych nas, Psalm 9. Pobudzony w nim do wdzigcznosci $piewak
z radoscig wylicza Boze dobrodziejstwa, ktdrych petna jest otaczajaca go rze-
czywisto$¢. Oto Najwyzszy utwierdzil swoje panowanie na ziemi, kladac kres
poczynaniom ludzi wystepnych, wskutek czego zbudowane przez nich miasta
obrécity si¢ w ruing, a pamicé¢ o nich przepadta na wieki. Stowa Psalmisty daja
wyraz silnemu przekonaniu co do uobecniania si¢ w $wiecie Bozej sprawiedli-
wosci — gtéwnego tematu psalmu — egzekwujacej swe wyroki w sposdb tylez
nieuchronny, co dla bezposrednio nimi dotknigtych nieoczekiwany. Jak zgrab-
nie ujmuje to Kochanowski, , W tym si¢ dole potopili, / Ktdrzy sami kopali; /
W tym sig sidle potowili, / Ktére sami stawiali” (Psalm 9, w. 61-64).

Interesujace nas sformutowanie o ,uzywaniu litoci” pada mniej wiecej
w polowie utworu, otwierajac zarazem krétki passus, w keérym catosciowe
spojrzenie na ujawniajaca si¢ wszem i wobec Boza moc przetamane zostaje
indywidualna perspektywa podmiotu méwiacego, z nadzieja wyczekujacego

zmitowania:

Uzyj nade mna litosci,

Boze nieogarniony,

Patrz, w jakiej niebezpiecznosci
Jestem dzi$ potozony!

Chciej mig z rak srogich wybawi¢
Smierci nieubtaganej,

Abych Twe sprawy mégt stawi¢
W cerkwi Twojej wybrane;.

Jam smutny tak lamentowat,
A Ty$ ustyszal w niebie;
Teraz sie bede radowat
Majac obronicg z Ciebie.
(Psalm 9, w. 49—60)

1 Dodajmy, ze dotychczasowi badacze Trendw zakresu leksykalnego oddziatywania Ksiggi
Psalméw nie dopatrywali si¢ wylacznie we wskazanych tu przez nas utworach; psalmiczne
pochodzenie ma mie¢ réwniez, przynamniej zdaniem Janusza Pelca (2001: 546), zdradzajaca
podobienstwo do wersu 22 Psalmu 39, fraza: ,Blad — wiek czlowieczy” z Trenu I (w. 18).
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Rodzimy poeta poddaje stosowny fragment tekstu wyjsciowego drobnym,
zdawatoby si¢, lecz znaczacym modyfikacjom. Mniejsze dla nas znaczenie
ma tu, typowa dla Kochanowskiego, podmiana realiéw dawnej Palestyny
na te bardziej swojskie — w tym przypadku rzecz tyczy sic metonimicznych
wzgledem Jeruzalem ,bram Céry Syjonskiej” (,portis filiae Sion™: Ps 9, 15)
i wyobrazajacej spolecznos¢ wiernych ,,cerkwi wybranej” — wigksze za$ rodzaj
ustanowionej w tekscie parafrazy relacji miedzy Bogiem a czlowiekiem. Cho¢
tak w Wulgacie, jak i w wersji polskiej wzywajacy Pana nieszczesnik doczekuje
si¢ oderi wybawienia, tylko Kochanowski wskazuje, ze wybawienie owo jest
bezposrednia reakcja Najwyzszego na kierowane do Niego btagania. Ujety
przez poete prostymi stowy zwiazek przyczynowo-skutkowy: ,Jam smutny tak
lamentowal, / A Ty$ uslyszat w niebie”, nie tylko wskazuje na niezwlocznos¢
udzielonej grzesznikowi pomocy, ale $wiadczy tez o niemal familiarnym cha-
rakterze ukazanej tu relacji Bég—cztowiek. Zapozyczajacy si¢ w modlitewnej
leksyce psalméw ojciec Orszuli ma prawo zywi¢ nadzieje, ze i jego rozpaczliwe
blagania spotkaja si¢ z przychylnoscig nieba, nawet jesli przedmiot sktadanych
présh jest w jego wypadku nieco inny (podmiotowi méwiacemu psalmu grozi
fizyczna i duchowa $mier¢).

Podczas gdy kierowane do Boga pierwszoosobowe wezwanie zajmuje
w Psalmie 9 ledwie maty cze$¢ utworu, odnoszacego si¢ zasadniczo do calej
spolecznosci wiernych, dwa kolejne teksty, o ktérych chciatbym wspomnie,
przyjmuja forme intymnej osobistej modlitwy, duzo blizszej sytuaciji lirycznej
Trenu XVIII. Podobieristwo to widad szczeg6lnie w Psalmie 41.

Ufny w Boza troske o cztowieka poboznego (,Szczedliwy, ktéry ludzi
upadlych ratuje, / Pan tez w jego nieszcz¢dciu nad nim si¢ zmituje”: Psalm
41, w. 1-2), zwraca si¢ w nim mianowicie Psalmista, sam ztozony choroba,

z blaganiem:

Przetoz i ja, okrutna choroba zlozony,

Do Ciebiem si¢ uciekal, Boze nieskoriczony!

Uzyj, Panie mdj, uzyj nade mna litosci,

Uzdréw dusze, ktéra zna do siebie swe ztosci!
(Psalm 41, w. 9-12)
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Przywotane tu pole semantyczne medycyny nie jest obce tez cyklowi
Trendw; z jego migdzy innymi pomoca stan swéj opisuje przygnieciony bélem
ojciec dziecka. Dowodéw na to dostarcza Tren XVII: w nim to mowa o cho-
robie, wobec ktérej bezsilny jest ludzki rozum (,Tak mi¢ podpart [rozum]
w mej chorobie™: w. 28), placz z kolei okreslony zostaje jako ci¢zkie lekarstwo
»na umyst troskliwy” (w. 46)''.

Co$, co w przypadku strapionego ojca Orszuli utozsami¢ datoby sig
z przezywana przezef psychiczna katorga, w zacytowanym wyzej psalmie zy-
skuje konotacjg ze stanem grzechu, w jakim pograzyt si¢ podmiot. Rozpoznanie
owego stanu jest warunkiem uzyskania absolucji (uzdrowienia): ,,Uzdréw dusze,
ktéra zna do siebie swe ztosci!”. A z tym wiasnie mamy do czynienia w Trenie
XVIII. To w nim po raz pierwszy, stracony z piedestatu mysliciela-stoika, uznaje
Kochanowski wlasng przyrodzong grzeszno$¢ i z tejze pozycji wyglada on Bo-
zego zmitowania. Ma ono nadej$¢ mimo licznych, ciazacych jego sumieniu,
wystepkdw, a wlasciwie to wskutek tych wystepkdw otwartego wyznania.

Tak zalezno$¢ ta ujgta zostata w koricowej strofie Tren XVIII, a wicc
bezposrednio przed tym, jak z dtugo wyczekiwanym pocieszeniem przybywa
do poety jego matka:

Wielkie przed Toba sa wystgpy moje,
Lecz milosierdzie Twoje

Przewyssza wszytki ztosci.

Uzyj dzié, Panie, nade mna litodci!

(Tren XVIII, w. 25-28)

Trudno nie dostrzec, jak bliski ideowo jest 6w passus zacytowanemu wyzej
dystychowi z Psalmu 41, nawet jesli brak w Zrenie XVIII bezposrednich sko-
jarzen choroby.

11 Zrédel medycznej metaforyki w koticowych partiach cyklu Trendw Elwira Buszewicz
dopatruje si¢ we wplywie Secretum Franciszka Petrarki i stynnego ,,prosimetrum” Boecjusza
(Buszewicz: 107-108). W tej samej rozprawie tak ujmuje ona za$ interesujaca nas kwestig
zaleznosci Trendw XVII i XVIII od Dawidowej psalmodii: ,, 7reny XVII i XVIII, odwolujace
si¢ inwencyjnie do materii biblijnej, maja posta¢ psalméw pokutnych, niebedacych bezpo-
$rednia parafraz biblijnych hymnéw Dawidowych, lecz stanowiacych konstrukcje ad instar
Psalmorum” (Buszewicz: 114).
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Jeszcze jeden istotny, jak si¢ wydaje, element faczy wspomniany psalm
z Trenami. Mam tu na mysli wyszczegélniona w incipicie postaé tego, kto
yludzi upadtych ratuje”, dzigki czemu liczy¢ on moze na wybawienie z rak
Pana. To wiasnie ufno$¢ w szczegdlng Boza opieke nad tymi, keérzy ochoczo
stuza innym, sktania Psalmist¢ do wypowiedzenia prosby w swym imieniu, co
kaze sadzi¢, iz do owego uprzywilejowanego grona nalezy i on sam. A sugestig
t¢ dodatkowo wzmacnia polski autor spéjnikiem ,przetoz”. Trudno nie do-
szukiwa¢ si¢ podobieistw pomiedzy owym niegdysiejszym wspomozycielem
potrzebujacych, dzi§ ztozonym choroba, a ojcem Orszuli. On tez, dzielac sig
z odbiorca swa zyciows filozofia, nidst nierzadko wsparcie tym, ktdrzy wsparcia
takiego potrzebowali. Przywotajmy dla przyktadu osadzong na gruncie stoickim
Piesn 11 9 o incipicie: ,Nie porzucaj nadzieje, / Jako¢ si¢ kolwick dzieje”, ktdrej
pouczenia, jak to o oboj¢tnym wobec zawirowan losu ,,sercu jednakim” (w. 22)
(Kochanowski, 1997: 68-69), podlegaja w obrebie Zrendw najbardziej bodaj
widocznej dezaktualizacji.

Degradacja niedawnego mentora, ktdry choé tak ochoczo pouczal innych,
sam ze swej opresji wydosta¢ si¢ nie umie, staje sic w czarnoleskiej trenodii
przedmiotem wielokrotnej tematyzacji. Stuzy jej zaréwno obraz upadku ze
schodéw prowadzacych do poznania Madrosci z Trenu IX, jak i upodobnienie
podmiotu méwiacego Trenu XVI do Cycerona, w réwnym stopniu co on bez-
silnego w obliczu osobistych tragedii'?. Kwestia ta doczekuje si¢ domknigcia
w Trenie XIX, a doktadniej w stowach zachety, jakie do strapionego syna kieruje
pojawiajaca mu si¢ we $nie matka: ,Cieszyte$ przed tym insze w takiejze przy-
godzie: / I bedziesz w cudzej czulszy nizli w swojej szkodzie? / Teraz, mistrzu,
sam sie lecz!” (Tren XIX, w. 143-145). Lekarstwo — gwarant skutecznej tera-
pii — thkwi zatem w samym chorym i ma, jak w Psalmie 41, zwiazek z oferowana
przez niego wezedniej pomoca. Chod, dodaé trzeba, w tekscie biblijnym to
ostatecznie Bég wyciaga reke do potrzebujacego, podezas gdy wedle pouczei
Anny Kochanowskiej sily, by pokona¢ doskwierajace cztowiekowi cierpienie,
szukaé winien w sobie on na wlasng reke.

Czy podczas pracy nad parafrazg Psalmu 41 poeta odnosil jego frazy

w jakiej$ szczegdlnej mierze do siebie, trudno orzec. Na pewno jednak sposdb,

12 Zob. m.in. Grzeszczuk: 109-110.
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w jaki ujmuje on owe gwarantujace Bozg troske zastugi z wersu 2, ewentualnos¢
taka czyni zdecydowanie prawdopodobna. Odchodzi mianowicie polski autor
od $cistego okreslania tych, kedrym dzieje si¢ krzywda, a kedrzy liczy¢ mogg
na wsparcie ze strony bohatera — w tekscie facidskim mowa jest o n¢dzarzu:
»Beatus qui intellegit de egeno” (Ps 41, 2), utwdr szesnastowieczny wzmian-
kuje o ratowaniu ,ludzi upadlych”, kategorii zatem znacznie szerszej, dajacej
si¢ aplikowa¢ i do przyjmowanej nieraz przez Kochanowskiego roli mentora.
Poetycki ksztatt, jaki w polskiej mowie przyjmuje incipit Psalmu 41, daje zatem,
potencjalng przynajmniej, sposobnos¢, by dopatrywad si¢ we wskazanym w nim
Bozym wybraiicu ojca Orszuli, prawdopodobnym tym samym czyni realizacje
zapewnienia, ktére owo wskazanie uzupetnia: ,Pan tez w jego nieszczgéciu nad
nim si¢ zmituje; / Pan go w cale zachowa i zdrowia nabawi, / I w szczgsciu
nieodmiennym z laski swej postawi” (Psalm 41, w. 2—4)".

Sposréd pozostatych psalméw, w kedrych pada interesujace nas sformuto-
wanie o uzywaniu litosci (cho¢ tym razem odej$¢ nam wypada od formy impe-
ratywu), zaskakujaco wiele podobiedistw z dramatyczng sytuacja, ktdra stata sie
udziatem ojca Orszuli, wykazuje Psalm 30. Oddaje on, jak chce tego utrwalona
tradycja egzegetyczna, uczucia towarzyszace Dawidowi, gdy zagrozony przez
wojska Saula, przebywat na pustyni Maon'. Biorac pod uwage sprzyjajace mu
jeszcze nie tak dawno szczgicie, wypomina sobie podmiot méwiacy zbytnia

'3 Dopowiedzmy, ze formy ,uzyj (nade mna) litosci” znajdziemy jeszcze w dwéch innych
psalmach pidra Jana Kochanowskiego, tyle ze w ich wypadku sytuacja liryczna zawezona
jest do zatosnych wyrzekai podmiotu méwiacego na stan, jaki stal si¢ jego udziatem, brak
w nich natomiast bezposredniego wskazania perspektywy ocalenia. Rzecz tyczy si¢ Psalmu
143, stanowiacego modlitwe grzesznika, proszacego Boga o opicke oraz wybawienie z rak
nieprzyjaciot. Wypatrujac Bozego zmilowania, wola on: ,Prze stawe swoje rozwiaz mig
z trudnosci / A uzyj zwyklej nade mna litosci” (w. 35-36). Psalm 79 z kolei — drugi z doma-
gajacych si¢ wzmiankowania — to rozbudowany lament nad gruzami Jeruzalem, w ktérym
opisy dokonanych przez najezdzcow zniszczen przeplataja si¢ z nawolywaniami do godziwej
na nich pomsty. Do dokonania jej wzywa si¢ Najwyzszego, ktéry odpusci¢ winien Izraclowi
jego przeszle winy (rzeczywisty powdd doswiadczonego najazdu) i okaza¢ mu Swa litos¢:

Nie chciej pomnie¢ naszych ztosci,
Ale uzyj swej litosci

Nad nami utrapionymi,

Stugami, o Pani, Twymi (w. 29-32).

14 Zob. Lussier: 321. Mowa o wydarzeniach zaprezentowanych w 1 Sm, 24-28.
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zarozumiato$¢, w jaka wskutek niego popadl, obecnie za$ przezywang niedolg
traktujac jako stusznie odebrang od Boga nauczke:

Mnie po prawdzie szczgscie byto
Tak dalece juz zbtaznito,

Zem $mial rzec: w tej klubie stoje,
Ze si¢ odmiany nie boje.

Panie, Twoja taska byla
Mhnie tak mocno utwierdzila;
Ale skoro$ twarz odwrécil,
Whnet-e§ moj¢ hardos¢ skrécit.
Coézem ja mial poczaé sobie,
Jedno glos podnies¢ ku tobie?
(Psalm 30, w. 17-26)

Sytuacja, z jaka mierzy¢ przyszto si¢ bohaterowi Trendw, wydaje sig
w stosunku do tej opisanej powyzej blizniaczo podobna. I on powiedzie¢ moze
o sobie, ze nim dotkniety zostal rodzinng tragedia, trwal w przeswiadczeniu,
iz nic ztego w zyciu go nie spotka, czy to ufny w osiagnicta przez siebie stoicka
cnote — temat podjety w Trenie XI — czy to przekonany co do nieznacznosci
whasnej egzystencji:

Wiodlem swdj zywot tak skromnie,
Ze ledwie kto wiedzial o mnie,

A zazdro$¢ i zte przygody

Nie mialy mi w co da¢ szkody.

(Tren XVII, w. 17-20)

I jego wszakze Bbg postanowit wyrwacé ze zbyt pochopnie powzigtych przeko-
nan, w jednej chwili ujawniajac cata ich niedorzeczno$¢®. Interwencja ze strony
Najwyzszego, w psalmie nazwana odwréceniem twarzy, w Trenach — dotknig-
ciem, bad? ,stani¢ciem” Pariskiej reki, ma zatem na celu wytracenie cztowieka
z jego grzesznej pychy, wymuszenie na nim, by przyjat przypisana mu kondycje:
w petni zaleznego od Bozych wyrokdéw stworzenia.

15 Przywotane wersem 18 Psalmu 30 ,,zbtaznienie” odwotuje do licznie obecnej w twérczosci
Jana Kochanowskiego topiki blazeriskiej, stuzacej opisaniu nade wszystko relacji Bég—czto-
wiek. Zob. wigcej: Nowicka-Jezowa, 2019: 41-63.
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Tak jak w przypadku Psalmisty, tak i w odniesieniu do Kochanowskiego
interwencja ta okazuje si¢ skuteczna. Wyzbyty niegdysiejszego przekonania
co do whasnej wyjatkowosci, wmieszany w thum podobnych mu grzesznikéw
(jedyne w cyklu postuzenie si¢ podmiotem zbiorowym), przyznaje si¢ w Trenie
XVIII do dzielonych z innymi $miertelnikami zaniedbar:

My, niepostuszne, Panie, dzieci Twoje,

W szezgsliwe czasy swoje

Rzadko Ci¢ wspominamy,

Tylko rozkoszy zwyklych uzywamy.

Nie baczym, ze to z Twej taski nam plynie,
A takze predko minie,

Kiedy po nas wdzigcznosci

Nie uznasz, Panie, za Twe iyczliwos'ci.

Miej nas na wodzy, niech nas nie rozpycha
Docze$na rozkosz licha!

Niechaj na Ci¢ pomniemy

Przynamniej w kazni, gdy w tasce nie chcemy!

(Tren XVIII, w. 1-12)

Ostatecznie, majac na uwadze, ze do utraty corki przyczyni¢ mdgt sic sam
wlasna pycha (kwestia rozwazana réwniez w Trenie XV), kieruje do Boga — ni-
czym Dawid (,Cézem ja mial poczaé sobie, / Jedno glos podnies¢ ku Tobie?”:
Psalm 30, w. 25-26) — swe korne btaganie:

Wielkie przed Toba sa wystepy moje,
Lecz mitosierdzie Twoje

Przewyzsza wszytki ztosci.

Uzyj dzis, Panie, nade mna litosci!

(Tren XVIII, w. 25-28)

Cho¢ tymi stowy Tren XVIII si¢ koriczy i nie jest dane nam pozna¢ Bozej
na nie reakcji, analogiczny przypadek biblijnego Psalmisty kaze domniemywa,
ze Najwyzszemu mita okaze si¢ przyjeta postawa pokory i nie bedzie On zwlekad
z zado§¢uczynieniem tej prosbie. Przekonujq 0 tym sugestywne antynomie,
w jakie w tekscie psalmu ujgto relacje mi¢dzy Bozym gniewem a czasem Jego
taski: ,,Gniew Jego nie trwalszy piany, / A taski wiek nieprzetrwany” (Psalm 30,
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w. 13-14), ale i casus samego Dawida — o swych trudach wojennych wyspie-
wuje on z okreslonej perspektywy czasu — ktéry uzyskane zmitowanie rozgtasza
takimi oto stowy:

Uzyle$ zwyklej litosci,
Obrécites ptacz w radosci;
Zdjate$ ze mnie wér zatobny,
A wlozytes ptaszcz ozdobny.

(Psalm 30, w. 33-36)

Dzicki Bozej interwencji czas zaloby i ptaczu w mgnieniu oka przemieni¢ si¢
ma szans¢ w czas radoci oraz $wigtowania. Nie sposéb w to watpié, zwlaszcza
gdy ma si¢ na uwadze Dawidowe przypadki i to, jak szybko ze $ciganego z calgy
moca dysydenta stat si¢ on wladca Izraela. Swiadomy owych konotacji czytelnik
Trenu XVIII tatwo dopowiedzie¢ moze sobie szczesliwy epilog i w przypadku
ojca matej Orszuli'.

Wspomnijmy na koniec i o Psalmie 118, w ktérym znajdujemy stwier-
dzenie: ,Wzywalem Go w przygodzie, a On w mej cigzkosci / Uzyt nade mnag
litosci” (w. 9-10). Wiazany z radosnymi okolicznosciami Swieta Sukkot (wzgled-
nie Paschy)"” utwér wypelniajg stowa z entuzjazmem gloszonej chwaly Pana.
I cho¢ podmiot méwiacy wypowiada si¢ w nim w imieniu calej, przepetnionej
wdzigcznoscia, spotecznosci Izraelitdw, nie trudno doszukac si¢ w tekscie réw-
niez, bliskiego stylistyce Trendw, tonu intymnej modlitwy. Wzigwszy pod uwagg
groze sytuacji, w jakiej dopiero co znajdowat si¢ lud Bozy (w psalmie mowa
o licznych zagrazajacych mu nieprzyjaciolach), oraz chwalebne z niej, mocg
Pana, wybawienie, takze bohater czarnoleskiej trenodii liczy¢ moze, ze i w jego
wypadku urzeczywistni si¢ Boze mitosierdzie, i ze w swej rozpaczy zyska on
pocieszenie. W efekcie, wzorem Psalmisty, zaspiewaé bedzie mégh: ,On jest
moja poteznosé, On wesele moje, / Jemum winien zdrowie swoje” (w. 25-26).

Cho¢ nie da si¢ stwierdzi¢, by Treny XVII oraz XVIII mialy swe konkretne
catosciowe wzorce w ktdrychs sposréd stu pieédziesieciu psalméw Dawidowych,
bez watpienia zanurzone sg one w charakterystycznej dla nich dykeji, co dziwi¢

16O paraleli pomiedzy cierpieniem bohatera 7rendw i cierpieniem Dawida zob. Borowski:
175-176.
17" Zob. Migdzynarodowy komentarz...; Booij, 2015.
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nie powinno, gdy wezmie si¢ pod uwage pisarska prakeyke Kochanowskiego,
keéry précz dokonania kompletnej, wielce udanej, parafrazy psalterza postu-
giwaé zwykt si¢ wywiedziong zeni stylistykq réwniez w swej oryginalnej, by
tak rzec, poezji. W przeciwieristwie jednak do piesni jego autorstwa — w nich
przewaza komponent pochwalny — oba wspomniane treny wpisuja si¢ raczej
w tradycje psalméw pokutnych, tudziez pochwalno-btagalnych. O szczegdlnym
powiazaniu rodzimej trenodii z Ksiega Psalméw swiadcza przeanalizowane przez
nas przypadki uzycia frazy o ,,uzywaniu litosci”. Jej rola w obrebie cyklu Trendw
jest nie do podwazenia: to nig koriczy si¢ modlitwa straconego z piedestatu
medrca z Trenu XVIII i to bezposrednig reakeja na nig staje si¢ zestany mu przez
Boga zwid, zrédlo ostatecznie zyskanego przezen pocieszenia. Wszechobecno$é
owego wezwania (w tej samej, tudziez lekko tylko zmienionej formie) w Pat-
terzu Dawidowym osadza ojca Orszuli i zanoszone przezen prosby w kontekst
typowe;j dla tej biblijnej ksiggi stylistyki, ale i uwidaczniajacego si¢ w niej sensu
Bozego dziatania. Najwyzszy, utrzymujacy swéj lud w karnosci twardg reka,
tylez chetnie karze go za wystepki, co zwraca ku niemu na powrdt swe zyczliwe
oblicze, pod warunkiem, iz zdobedzie si¢ on na postawe autentycznej pokory.
Pomny na to bohater Kochanowskiego, uzywajac jezyka psalmicznej modlitwy,
liczy¢ moze na wypelnienie si¢ i w jego przypadku owej Bozej logiki, i to zanim

jeszcze stanie mu przed oczami matka z Orszulg na reku.
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Laments XVII and XVIII by Jan Kochanowski
against the biblical Book of Davidic Psalms

Summary

Reflecting on the place of the Laments XVII and XVIII within the funerary cycle
of Jan Kochanowski, the author of the article comes to the conclusion that, contrary
to appearances, it is possible to identify many arguments in favor of their integral
relationship with the rest of the collection. However, the fundamental purpose of the
dissertation is to set both works in relation to the biblical tradition of the Book of Psalms.
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The author’s attention is particularly drawn to the crowning phrase of Lament XVIII:
“Use mercy on me today, O Lord!,” which the poet uses in only slightly altered form
on six other occasions, each time in a paraphrase of the Psalter of his pen. Analysis
of individual cases leads to the conclusion that the hero of the Laments, plunged into
despair, can count on a favorable response from his Creator. For He always comes to
the aid of those who humbly turn to Him asking for mercy.

Keywords: Book of Psalms, Jan Kochanowski, David’s Psalter, Laments, religious poetry of the
Polish Renaissance
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