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Autochtonizmy i neologizmy w rumunskim przekladzie
Trenow Jana Kochanowskiego

W badaniach nad leksyka rumunska zaproponowaliSmy jej podziat
na dwie zasadnicze warstwy: starszg, obejmujaca tzw. autochtonizmy
(rum. neaosisme), tj. wyrazy odziedziczone z laciny i dawne zapozy-
czenia sprzed okresu reromanizacji (gtdwnie stowianskie, ale rowniez
paleobalkanskie, wegierskie, greckie czy tureckie), oraz nowszg, na
ktora skladaja sie tzw. neologizmy (rum. neologisme), tj. zapozyczenia
z okresu reromanizacji z laciny, francuskiego i wloskiego (por. Klim-
kowski, 2017, 2020). W wyniku ich nalozenia sie na siebie we wspol-
czesnym jezyku rumunskim funkcjonuje szereg dubletéw lub nawet
serii synonimicznych, zlozonych z autochtonizmoéw i neologizmow:

rai (stow.) - paradis (tac., fr., wt.)
trup (stow.) - corp (lac., fr, wt)
nddejde (stow.) — sperantd (wt.)

slobod (stow.) - liber (1ac., fr., wl.)
usor (odziedz. z tac.), lesne (bulg.) — simplu (fr), facil (tac., fr., wk.)
zgarcit (< a se zgarci (stow.)) — avar (lac., fr., wt)

a scdpa (odziedz. z Yac.), a izbavi (stow.), a mantui (weg.) — a salva (tac., wt.)

Samo zjawisko uchodzi za specyfike jezyka rumunskiego: ,Foarte
bogata in sinonime, in special in sinonime aproximative, bogatie da-
toratd in parte avalansei de cuvinte imprumutate, — romana prezinta
pentru lexicograf anumite facilitari pe care nu le ofera franceza...”
[,Bardzo bogaty w synonimy, zwlaszcza w synonimy przyblizone,
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ktdre to bogactwo jest czesciowo wynikiem lawiny zapozyczen - jezyk
rumunski przedstawia dla leksykografa szczegolne korzysci, ktérych
nie oferuje jezyk francuski...”] (Alf Lombard, za Bulgar: 8-9).

Nalezaloby doda¢, ze daje to ogromne mozliwosci rowniez — jesli
nie glownie - literatom, pozwalajgc im wzbogaci¢ i zréznicowac spo-
s6b wypowiedzi artystycznej. W wyniku dalszej ewolucji jezyka moze
bowiem dochodzi¢ do specjalizacji stylistycznej elementéw wchodza-
cych ze soba wrelacje synonimiczne i tak neologizmy maja najczesciej
charakter neutralny, a ich autochtoniczne odpowiedniki - archaiczny,
ludowy czy poetycki, lub to autochtonizmy maja charakter neutralny,
a neologizmy — formalny, naukowy, techniczny czy ksiazkowy.

Mimo ze proces reromanizacji juz trwal, poezja rumunska
pierwszej polowy XIX wieku preferowala autochtonizmy jako czesc¢
autentycznego jezyka ludu. Kolejne pokolenia jednak, w tym narodowy
wieszcz Mihai Eminescu (1850-1889), wprowadzaja do jezyka poetyc-
kiego elementy neologiczne, a wspolczesna poezja rumurnska operuje
juz czesto jezykiem nierdzniacym sie diametralnie od wspdlczesnego
jezyka ogolnego, w zwiazku z czym obecne sg w niej réwniez liczne
i coraz liczniejsze neologizmy, mimo ze sa autorzy, ktérzy jednak
Swiadomie lub podswiadomie ich unikaja na rzecz autochtonizmow.
Oczywiscie samo pochodzenie poszczegolnych wyrazéw nie musi by¢
autorowi znane. Przeklada sie ono jednak ostatecznie na ich wydzwiek
we wspolczesnym jezyku. I tak zgodnie z wyczuciem wspodtczesnego
uzytkownika jezyka, zwlaszcza literata, jeden z elementow dubletu
bedzie postrzegany jako starszy i rodzimy, moze bardziej swojski,
bardziej ekspresywny, a drugi — jako nowszy, moze za malo wyrazisty
czy zbyt techniczny.

Wszystko to dotyczy réwniez przekladow poezji, zwlaszcza daw-
nej,ijej thumaczy. W ten sposob pojawia sie wreszcie dobrze znany dyle-
mat: czy w takich przypadkach nalezy ttumaczy¢ na jezyk wspdélczesny
czy stylizowany na dawniejszy, mniej lub bardziej archaizowany?

W realiach rumunskich uzycie autochtonizmdéw i zupelny niemal
brak neologizméw w takim przekladzie mozna uwazac juz za prze-
jaw archaizacji, zwlaszcza jesli towarzysza im archaiczne elementy
jezykowe natury gramatycznej (gléwnie skladniowej, ale rowniez
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morfologicznej) czy fonetycznej. Taka celowa archaizacja moze by¢
uzasadniona w przypadku przekladéw bardzo dawnej poezji, np. $re-
dniowiecznej, ktéra rowniez w wersji oryginalnej rézni sie znacznie
pod wzgledem formy od jezyka uzywanego wspoiczesnie. W praktyce
jednak bedzie ona miala zawsze charakter przyblizony lub wrecz
»,Symboliczny”, rowniez z powoddw czysto obiektywnych — oddanie
XII-wiecznego jezyka okcytanskiego za pomoca XII-wiecznego jezyka
polskiego czy rumunskiego jest po prostu niemozliwe, gdyz najstarsze
zabytki pisane tych dwdch ostatnich jezykdw sa nawet o kilka wiekow
pOZniejsze (por. Loba: 200). Osobna kwestia jest to, ze taki archaizowany
przeklad moze by¢ tez malo zrozumialy dla wspolczesnego odbiorcy.
Nalezy réwniez wzia¢ pod uwage specyfike i tematyke samego dzieta.
Jesli ma ono charakter uniwersalny, tzn. nie jest bardzo silnie osadzone
W swojej epoce, radykalna archaizacja nie wydaje sie konieczna.

Treny Jana Kochanowskiego zajmuja pod tym wzgledem miejsce
szczegOlne. Wydane w 1580 roku naleza jeszcze do literatury staro-
polskiej, ale juz nie do tej najdawniejszej, Sredniowiecznej, lecz rene-
sansowej, stanowiacej nagla eksplozje piSmiennicza w ksztaltujacym
sie szybko polskim jezyku literackim, majacym swoja bezposrednia
kontynuacje w polszczyznie kolejnych wiekdw, az po wspolczesnosc.
Poza tym to konkretnie dzielo ma wyjatkowo uniwersalny charakter,
wyrazajac autentyczny, ponadczasowy zal ojca, ktory utracit ukochane
dziecko.

Przedmiotem niniejszego artykulu jest analiza stosunkowo no-
wego tlumaczenia Trenow Jana Kochanowskiego na jezyk rumunski
autorstwa Passionarii Stoicescu i Constantina Geambasu w celu iden-
tyfikacji i okreslenia udziatu elementéw leksykalnych o charakterze
neologicznym w tym przekladzie wraz z proba ich uzasadnienia
badz zaproponowania mozliwych wariantow autochtonicznych. Jest
to dwujezyczne wydanie Treny — Lamentatii, w ktédrym tekst polski
oparto na krytycznej edycji Janusza Pelca z serii Biblioteka Narodowa
(Kochanowski, 1999)!. Tlumacze to rumurnski polonista Constantin

1 Cytowane tu fragmenty oryginalnej wersji Trenéw pochodza réwniez z tego
dwujezycznego rumunskiego wydania, czyli ostatecznie z edycji krytycznej
Biblioteki Narodowe;j.
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Geambasu (ur. 1948), nauczyciel akademicki i ttumacz literatury, oraz
Passionaria Stoicescu (ur. 1946), poetka, pisarka i ttumaczka. W tym
tandemie Geambasu odpowiadal zapewne za ttumaczenie filologiczne
obiektywnie trudnego w odbiorze tekstu, a Stoicescu — za wlasciwe
tlumaczenie i jego ostateczng forme poetycka. Dowodza tego stowa
samego Geambasu z przedmowy:

Efortul stralucit, depus de talentata poetd Passionaria Stoicescu, a permis
realizarea unei transpuneri de o mare sensibilitate artisticd, foarte apropiata
de original, pastrand sensurile, ideile si imaginile poetice ale acestuia.
Dificultatile de natura semantica si sintactica, proprii limbii polone din
secolul al XVI-lea, au fost depdsite in urma unor analize atente, laborioase,
insotite la fiecare pas de intuitia exceptionald a poetei, de capacitatea ei de
a patrunde In universul intim al marelui renascentist polonez.

[Wspanialy wysilek utalentowanej poetki Passionarii Stoicescu pozwolil
stworzy¢ tlumaczenie o wielkiej wrazliwos$ci artystycznej, bardzo bliskie
oryginatowi, zachowujgce jego sens, idee i poetyckie obrazy. Trudnosci
natury semantycznej i skladniowej, zwigzane z XVI-wieczna polszczyzna,
zostaly pokonane dzieki dokladnej, zmudnej analizie, ktérej towarzyszyta
wyjatkowa intuicja poetki i jej zdolno$¢ do przenikniecia w wewnetrzny
Swiat wielkiego polskiego poety renesansu.]

(Geambasu, w: Kochanowski, 2006: 11)

Nie jest to pierwszy przeklad Trendw na jezyk rumunski — wcze-
$niej thumaczyli je Tadeusz Gostynski i Rodica Ciocan (jako Trenii,
Kochanowski, 1941) oraz Elena Timofte (Tren VIII jako Elegie VIII, w:
Barborica i Nedelcu: 54).

Pierwsze spostrzezenie natury leksykalnej, jakie sie nasuwa
w odniesieniu do wersji z 2006 roku, jest takie, ze ttumacze preferuja
autochtonizmy i wrecz cale treny zawieraja tylko pojedyncze neolo-
gizmy, jak np. Tren I
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Wszytki placze, wszytki tzy Plans al lumii, lacrima-a lui Heraclide,
Heraklitowe Sijelit, si vaier al lui Simonide,
Ilamenty, i skargi Symonidowe, Tot ce-n lumea asta-s grija si oftare,
Wszytki troski na $wiecie, wszytki Frante maini, regrete, chinuri, suparare,
wzdychania Umpleti laolaltd casa mea intreaga

I zale, i frasunki, i rak tamania, Siimi fiti drept sprijin sd-mi plang fiica
Wszytki a wszytki za raz w dom sie draga,

mdj noscie, Padcdtoasa moarte dus-o-a-n vecie

A mnie plaka¢ mej wdziecznej dziewki Alungandu-mi iute tot ce-i bucurie.
pomoscie, Precum un balaur cuib ascuns zareste

Z ktéra mie niepobozna $mier¢ Si-n gatlejul lacom puii-i indeseste
rozdzielila in rastimp ce mama tipa de durere

I wszytkich moich pociech nagle Incoltind talharul fira vreo putere,
zbawita. in zadar, céci fiara ii sporeste rana,

Tak wiec smok, upatrzywszy gniazdo  Iar, ea, amarata, abia-si scapd pana.
kryjome, ~in zadar ti-e plansul” — imi vor spune
Stowiczki liche zbiera, a swe lakome mie,

Gardlo pasie; tymczasem matka Nu mi-e martor Domnul la zdddrnicie?
szczebiece Tot degertdciune-i; pipaim doar ceata,
Uboga, a na zbdjce co raz sie miece. Ea apasa totul; ratacire-i viata.

Prézno! bo i na same okrutnik zmierza, Nu stiu ce-i mai simplu: lacrima desarta
A ta nieboga ledwe umyka pierza. Sau sa-nfrunti amarnic ce ti-e scris in
»Prézno plaka¢” — podobno drudzy soarta?

rzeczecie. (Lamentatie I)
Coz, prze Bog zywy, nie jest prézno na

Swiecie?

Wszystko prézno! Macamy, gdzie
miekcej w rzeczy,

A ono wszedy ci$nie! Blad - wiek
czlowieczy!

Nie wiem, co 1zej: czy w smutku jawnie
zalowad,

Czyli sie z przyrodzeniem gwaltem
mocowac?

(Tren 1)

Jedyne neologizmy, jakie w nim wystepuja, to: regret ‘zal’ (< fr. regret)
i simplu ‘prosty’ (< fr. simple)?.

Tym bardziej zaskakuje nagromadzenie neologizméw w kilku
sgsiadujacych ze soba wersach, jak cho¢by w ponizszych przykladach:

2 Informacje etymologiczne podawane w artykule bazuja gtéwnie na stowniku
MDAZ2.
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Wielkie$§ mi uczynita pustki w domu
moim,

Moja droga Orszulo, tym zniknieniem
swoim!

(Tren VIII)

To prawda, zeby byla nigdy nie
zréwnata

Z ranym rozumem twoim, z pieknymi
przymioty,

Z ktérych sie juz znaczyly twoje
przyszle cnoty.

O stowa! o zabawo!

0 wdzieczne uklony!

Jakozem ja dzi$ po was

wielce zasmucony!

(Tren III)

Czyli$ do raju wzieta? Czyli$ na
szczesliwe

Wyspy zaprowadzona? Czy cie przez
teskliwe

Charon jeziora wiezie i napawa
zdrojem

Niepomnym, Ze ty nie wiesz nic

o placzu mojem?

Czy, cztowieka zrzuciwszy i mysli
dziewicze,

Wzieta$ na sie postawe i piérka
slowicze?

Czyli sie w czyS$cu czyscisz, jesli

z strony ciala

Jakakolwiek zmazeczka na tobie
zostala?

(Tren X)

Fara tine-n casa, e-un pustiu imens,
Draga mea Orszula, viata n-are sens.

(Lamentatie VIII)

E drept cd niciodatd egala n-ar fi fost
Cu-al tdu talent precoce, cu naltele-
nsusiri

Ce prevesteau virtutea superbei tale firi.
0, vorbe, o distractii, o, maguliri cu har,
Ce dor imi e de ele ca azi sa le-aud iar!

(Lamentatie III)

Te-au luat la rai? Sau poate pe-o insula
ferice
Ai fost calauzita? Sau te-au luat complice
Tristetii peste lacuri, Charon ce ce te-
adapa,
Sa nu-mi stii plansul, dorul, cu a uitarii
apa?
Sau péarasind si oameni si gandul de
fecioara
Esti tu privighetoarea ce triluie in
seara?
Sau treci prin purgatoriu faptura ta de
fata
Dacd pe trup avut-ai cea mai infima
pata?

(Lamentatie X)

Pojawiaja sie w nich kolejno: imens ‘ogromny’ (< lac. immensus, fr.
immense, wl immenso), sens ‘sens’ (< lac. sensus, fr. sens, wk. senso),
egal ‘rowny’ (< fr. égal), talent ‘talent’ (< lac. talentum, fr. talent, wk.
talento), precoce ‘przedwcze$nie rozwiniety’ (< tac. praecox, fr. précoce,
wk. precoce), virtute ‘cnota’ (< lac. virtus), superb ‘wspanialy’ (< lac. su-
perbus, fr. superbe, wk. superbo), distractie ‘rozrywka’ (< lac. distractio,
fr. distraction), insuld ‘wyspa’ (< tac. insula), complice ‘wspolnik, wspol-
niczka’ (< fr. complice, wk. complice), a trilui ‘wyspiewywac trele’ (< tril
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‘trel’ < wk. trillo), purgatoriu ‘czy$ciec’ (< lac. purgatorium, wi. purga-
torio), infim ‘drobny’ (< lac. infimus, fr. infime, wl. infimo). Oczywiscie
zwyktla substytucja, tj. zamiana neologizméw na autochtonizmy, nie
jest w tych przypadkach mozliwa. Nawet jesli takie neologizmy maja
dos$¢ dokladne autochtoniczne odpowiedniki, to beda temu sta¢ na
przeszkodzie wzgledy formalne, czyli przede wszystkim budowa fone-
tyczna imorfologiczna wymaganej w tym kontekscie formy wyrazowej
(jej brzmienie, liczba sylab, miejsce akcentu, koncowka gramatyczna),
mogaca zaklocié rytm i uklad rymow w danym fragmencies. Takie za-
biegi wiazalyby sie wlasciwie z koniecznos$cig gruntownej modyfikacji
odnos$nych fragmentow. Wieksze pole manewru daje proza, ktéra nie
zna podobnych ograniczen. Poza tym czesto z tych samych formalnych
wzgledow uzyto wlasnie wymienionych wyzej neologizmoéw, a nie
ich potencjalnych autochtonicznych odpowiednikéw, wykorzystujac
te niezwykle mozliwosci, jakie daje rumunska leksyka, przytaczajac
ponownie stowa Lombarda (por. cytat w drugim akapicie niniejszego
artykulu). Neologizmy imens i sens (Lamentatie VIII) pojawiaja sie
w tekScie ewidentnie w celu uzyskania rymu. Nawiasem moéwiac,
lepiej wypada poczatek tego trenu w ttumaczeniu Timofte (Barborica
i Nedelcu: 54), ktéra wprawdzie uzywa wyrazu enorm (< fr. énorme,
lac. enormis, wk. enorme), réwnie neologicznego co imens i synonimicz-
nego do niego, ale lepiej oddaje zaré6wno tres¢, jak i ekspresje wersji
polskiej, por. dost. ‘Ogromna pustke zostawila$ w calym moim domu
/ Swoim okrutnym zniknieciem, moja droga Orszulo!” (Timofte) i ‘Bez
ciebie w domu jest ogromna pustka, / Moja droga Orszulo, zycie nie
ma sensu’ (Stoicescu i Geambasu).

Wielkie§ mi uczynita pustki w domu Enorm pustiu lasat-ai in casa mea

moim, intreaga
Moja droga Orszulo, tym zniknieniem Prin cruda ta pieire, Orszula mea cea
swoim! draga!

(Tren VIII) (Elegie VIII)

% Dla udcislenia nalezy doda¢, Zze rumunski przeklad zawiera réwna liczbe
sylab w wersie i rymy, podobnie jak polski oryginal, choé¢ nie zawsze jest to ta
sama liczba sylab i ten sam typ rymow, gdyz w wersji rumunskiej wystepuja
czesto rymy meskie, ktérych nie ma w wersji polskie;j.

155



Tomasz Klimkowski

Ponadto niektore z neologizmdéw uzytych w cytowanych wyzej
fragmentach po prostu nie maja autochtonicznych odpowiednikow.
Na przyklad czysciec jako koncept katolicki wyrazany jest w rumun-
skim jedynie za pomoca neologicznego purgatoriu — prawostawie zna
tylko opozycje raju (nieba) i piekla, czyli rai i iad (uzywajac autochto-
nizmdw, wlasciwych dla tradycyjnej terminologii) lub paradis i infern
(jesli uciec sie do neologizmdéw o wydzwieku zachodniochrzescijan-
skim, ,katolickim”).

Nalezy zauwazy¢, ze w Lamentatie X pojawiaja sie autochtonizmy
rai ‘raj’ (< stow. rajv) i trup ‘cialo’ (< stow. trups, bulg. Tpym*), a nie
neologizmy paradis (< lac. paradisus, fr. paradis, wk. paradiso) i corp
(< tac. corpus, fr. corps, wik. corpo). Zwtaszcza w przypadku trup i corp
wybor pierwszego z nich wydaje sie oczywisty: trup ma rzeczywiscie
bardzo literacki, poetycki charakter, a corp, cho¢ uchodzi za neutralny
termin, moze mie¢ do$¢ formalny lub techniczny wydzwiek.

Uzywane przez thumaczy neologizmy to czesto konkretne, te same
wyrazy, np. simplu ‘prosty’ (< fr. simple) czy liber ‘wolny’ (< lac. liber,
fr. libre, wt. libero):

Nie wiem, co 1zej: czy w smutku Nu stiu ce-i mai simplu: lacrima desarta
jawnie zalowag, Sau sa-nfrunti amarnic ce ti-e scris in
Czyli sie z przyrodzeniem gwaltem soarta?
. .
mocowac: (Lamentatie I)
(Tren D)

4 W rumunskim trup ma przede wszystkim znaczenie ‘cialo’ (rzadziej ‘trup’).
Nawiazuje to do ewolucji semantycznej wlasciwej dla jezykdw poludniowo-
stowianskich, w tym dla bulgarskiego, w ktérym Tpym ma réwniez znaczenie
‘cialo’ oprocz pierwotnego, ogélnostowianskiego znaczenia ‘trup’, zachowanego
np. przez polskie trup (Derksen: 498).
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Jeslim kiedy nad dzie¢mi piérko miat
zabawi¢,

A k'woli temu wieku lekkie rymy
stawic,

Bodajze bych byl raczej kolebke
kolysal

I z drugimi niewazne mamkom pies$ni
pisal,

Ktérymi by dziecinki noworodne spily
I swoich wychowarncéw lamenty
tolily!

Takie fraszki mnie

zbiera¢ pozyteczniej byto

Nizli, w co mie nieszcze$cie moje dzi$
wprawilo,

Plaka¢ nad gluchym grobem mej
wdziecznej dziewczyny

I skarzy¢ sie na

srogo$¢ ciezkiej Prozerpiny.

Alem uzy¢ w obojgu jednakiej
wolnosci

Nie mogl: owom ominal, jako

w dordzatosci

Dowcipu co$ ranego; na to mie
przygoda

Gwaltem whita i moja nienagrodna
szkoda.

(Tren II)

W dostatku bedac, ubéstwo chwalemy,
W rozkoszy - zato$¢ lekce szacujemy,
A poki welny skapej przadce zstaje,
$mier¢ nam za jaje.

(Tren XVI)

A rozum, ktéry w swobodzie
Umial méwié o przygodzie,

Dzi$ ledwe sam wie o sobie:

Tak mie podpart w mej chorobie.

(Tren XVII)

Pentru copii, eu, pana de mi-as fi-
nsufletit

Sirime mult prea simple la vers as fi
gasit

Sau cu iubire, leaga de prunc de
legdnam

Si cantece duioase cu alti poeti scriam,
La care nou-nascutii sa aiba somnul lin
Si-n pace sa le-aducad périntilor alin,
Oh, mi-ar fi fost mai bine mici cantece
sd strang

Decét sa port necazul si-n suflet greu sa
plang,

La gropnita tdcutd a fiicei ce s-a stins
Si-asprimea Persefonei s-o blestem
inadins.

Dar liber sa fac asta In viatd n-am putut,
Pentru copii eu n-am scris, prea simplu
mi-a parut,

in schimb durerea, plansul m-au
napadit turbat,

Tot rdul de pe lume destinul mi-a-
nsemnat.

(Lamentatie II)

Cand e belsug, urci saracia-n stele,
in desfatiri — se uita chinuri grele,
Cat timp pe fus avara fir mai are,
Simplu se moare.

(Lamentatie XVI)

Iar mintea ce-n liber popas
Putea glasui de-un necaz,
Acum rataceste mereu:

Asa mi-a fost reazem la greu.

(Lamentatie XVII)

W przypadku simplu zawazyla zapewne jego do$¢ duza frekwen-
cja we wspolczesnym jezyku rumunskim, powigzana z jego pojemno-
$cig semantyczna (oznacza ‘prosty’, ale réwniez ‘zwykly’ czy ‘tatwy’).
Zkolei liber jest jednym z najwcze$niej poSwiadczonych neologizmow
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rumunskich (zgodnie z MDA2 juz w 1741 roku). Majace to samo zna-
czenie slobod (< stow. slobodb, bulg. ceob600en) wpisuje sie w kategorie
autochtonizméw mocno nacechowanych stylistycznie i przez jednoje-
zyczne stowniki rumunskie ostatnich kilkudziesieciu lat opatrywane
jest wzmianka ,in concurenta cu liber” (‘konkurujace z liber’) oraz
kwalifikatorem ,,popular” (ludowe’) czy nawet ,invechit si popular”
(‘przestarzate i ludowe’) (tak w DLRLC). We wspoélczesnym jezyku
rumunskim konkurencja ta praktycznie juz nie istnieje, gdyz slobod
uzywane jest wlasciwie tylko w wyrazeniu slobod la gurd ‘gadatliwy’.
By¢ moze z tego powodu ttumacze Trendw uzywaja jedynie liber, cho¢
jego autochtoniczny odpowiednik mogltby go latwo zastapi¢ w kazdym
z powyzszych kontekstow ze wzgledu na te sama liczbe sylab (dwie)
i ten sam akcent padajacy na przedostatnia sylabe.

W Lamentatie XVI wystepuje rowniez neologiczne avar ‘skapy’
(< Yac. avarus, fr. avare, wt. avaro), mimo ze w uzyciu jest nadal au-
tochtoniczne zgarcit (od czasownika a se zgdarci < stow. ssgrsciti se).
Co ciekawe, w przypisie na tej samej stronie ttumacze wyjasniaja: ,,Tor-
catoarea zgdarcita [podkr. n.] — referire la cele trei ursitori: Klotho — cea
care urzea, Lachesis — cea care rasucea firul din fuior, Atropos —cea care
reteza firul vietii” [,Skapa przadka —nawiazanie do trzech bogin losu:
Kloto —ktora przedla, Lachezis — ktora skrecalta ni¢ z wrzeciona, Atropos
—ktodra przecinala ni¢ zycia”] (Kochanowski, 2006: 45) Traktuja zatem
wymiennie oba elementy tego klasycznego dubletu i zamiast avara
mogliby uzy¢ zgéarcita réwniez w samym ttumaczeniu, gdyz forma ta
ma taka sama strukture (trzy sylaby, akcent na przedostatnia sylabe).

Trzecim do$c¢ czestym w analizowanym przekladzie neologizmem
jest a salva (< tac., wk salvare), paralelnie z ktérym uzywany jest nie-
kiedy autochtonizm a scapa (wyraz odziedziczony z laciny, kontynu-
ant *excappare i odpowiednik wk. scappare, fr. échapper, hiszp. i port.
scapar):

Kogo kiedy pobozno$¢ jego ratowala?  Evlavia vreodata pe cine a salvat?
Kogo dobro¢ przypadku Pe cine bunétatea de rdu l-a aparat?

ztego uchowata? (Lamentatie XI)
(Tren XI)
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Aja zatym lzy niech leje, Iar eu lacrimi vars catranit,
Bom stracil wszytke nadzieje, Nadejdile toate-au pierit
By mie rozum mial ratowac, Ca mintea de chin m-ar salva -
Bdg sam mocen to hamowac. Doar Domnul s-o facad-ar putea.

(Tren XVII) (Lamentatie XVII)
Czasem by sie chcial poprawic, Ar vrea cate-un gand indreptat
A mnie ciezkiej troski zbawié, De chin sa ma faca scapat,
Ale gdy siedzie na wadze, Dar cand pe cantar s-a suit,
Zalu ruszy¢ nie ma wiladze. Durerea e de neclintit.

(Tren XVII) (Lamentatie XVII)
Teraz by owoc zbiera¢ swojego Acum culege rodul acelui mic altoi
szczepienia Sifirea ta cea slaba salveaz-o din nevoi.
I ratowa¢ w zachwianiu mdlego (Lamentatie XIX)
przyrodzenia. '

(Tren XIX)

Ich znaczenia czeSciowo sie pokrywaja (a konkretnie znaczenie ‘rato-
wac’), w zwigzku z czym mozna sie zastanawiac, czy formy a salva nie
moglyby zosta¢ zastgpione formami a scdpa, jesli pozwolityby na to
wzgledy natury semantycznej i formalnej. Wydaje sie, ze taka zamiana
moglaby nastgpi¢ w przypadku przykladow z Lamentatie XI: ,,Evlavia
vreodatd pe cine a salvat?” > ,Evlavia vreodatd pe cine a scapat?”
(dost. ‘Poboznos¢ kiedykolwiek kogo uratowata?’) i Lamentatie XVII
»,Ca mintea de chin m-ar salva” > ,,Ca mintea de chin m-ar scapa” (dost.
‘[To] ze rozum od meki by mnie uratowal’).

W Lamentatie XVII nalezy réwniez zwroci¢ uwage na uzycie
autochtonicznego nddejde ‘nadzieja’ (< stow. nadeZda). Pojawia sie
ono w réznych formach takze w innych miejscach, a jego neologiczny
konkurent sperantd (< wk. speranza) uzyty zostal wlasciwie tylko raz:

Wielkie$ nadzieje w moim sercu in sufletu-mi aprins-ai sperante de

rozniecita, nespus,

Potyme$ mie, smutnego, nagle Apoi fara de veste tristetea m-a rapus.

odbiezala (Lamentatie XIIT)
(Tren XIIT)
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Podsumowujac, analizowany rumuniski przekiad Trendw obfituje
w autochtonizmy, co oddaje w duzym stopniu dawnos$¢ twérczosci Ko-
chanowskiego i dowodzi wyczucia jezykowego ttumaczy (ktérzy — na
przyklad — uzywaja regularnie autochtonizmoéw rai i trup, a nigdy ich
neologicznych odpowiednikdw paradis i corp, a takze przedkladaja au-
tochtonizm nddejde nad neologizm sperantd). Z drugiej strony thtumacze
nie staraja sie za wszelka cene unika¢ neologizmdw, co moze budzié
watpliwosci, ale w pewnych przypadkach wydaje sie nieuniknione.
W ostatecznym rozrachunku nie jest to zjawisko masowe, a poza tym
wpisuje sie we wspolczesne trendy poetyckie, dzieki czemu przeklad
nabiera $wiezo$ci, a poezja Kochanowskiego w wersji Stoicescu i Ge-
ambasu — uniwersalnego, ahistorycznego charakteru.
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Autochthonisms and neologisms in the Romanian translation of
Laments by Jan Kochanowski

Summary

The subject of this article is an analysis of a the translation of Jan Kochanowski’s
Laments into Romanian by Passionaria Stoicescu and Constantin Geambasu in
order to identify and determine the proportion of neological lexical elements
in this translation, along with an attempt to justify them or propose possible
autochthonous variants. In this context, the terms autochthonism and neologism
refer, respectively, to Romanian words inherited from Latin or borrowed
before the period of re-Romanisation (mainly from Slavic), perceived as native
words, and words borrowed during the period of re-Romanisation (from
Latin, French and Italian), perceived as a newer lexical layer. The translation
is dominated by autochthonisms, which accurately reflect the 16th-century
character of Kochanowski’s poetry, but it also contains neologisms, especially
when they sound more natural than their ,autochthonous” equivalents or are
more appropriate for achieving a specific effect (e.g. rhymes).
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