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Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest analiza modeli rozwoju i poziomu rozwoju spoteczno-eko-
nomicznego w 29 matych panstwach wyspiarskich (SIDS). Modele rozwoju wyznaczono
w oparciu o klasyfikacje: MIRAB/SITE/PROFIT, jak i dane wptywow z eksportu towa-
rowego, turystyki zagranicznej, pomocy rozwojowej i przekazow z zagranicy (w odset-
kach) w Produkcie Krajowym Brutto (PKB). Poziom rozwoju spoteczno-ekonomicznego
wyznaczono w oparciu o wskazniki rozwoju spotecznego (HDI) oraz zamoznosci (dochod
narodowy na osobe). Przeprowadzone analizy wykazaly, ze gospodarki, ktoére mialy ce-
chy modelu PROFIT, PROFIT/SITE Iub SITE — charakteryzowaty si¢ wysokim poziomem
rozwoju. W przypadku modelu MIRAB oraz MIRAB/PROFIT w wigkszosci przypadkow
rozwoj byt bardzo niski. W modelu hybrydowym MIRAB/SITE wystepujacym w 4 pan-
stwach — w 2 przypadkach poziom rozwoju byt wyzszy od przecigtnego na swiecie. Stwier-
dzono ponadto, ze rozwoj sektora turystycznego (model SITE) w 6 przypadkach spowodo-
watl znaczne przyspieszenie rozwoju i dynamiczne ,,doganianie” najbardziej rozwinigtych
matych gospodarek wyspiarskich. Potwierdzito to wcze$niejsze badania autora (Jasinski,
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2009, 2010), w tym szczegdlnie teze, ze rozwoj sektora turystycznego (model SITE) stanowi
niezbedna faz¢ pobudzenia rozwoju spoleczno-gospodarczego w SIDS.

Stowa kluczowe: MIRAB, SITE, PROFIT, rozw¢j spoteczny, mate panstwa wyspiarskie

Wprowadzenie

Mate panstwa/terytoria wyspiarskie (Small Island Developing States — SIDS)
stawig specyficzna grupe, ktorych gospodarka charakteryzuje si¢ specyficzna ,,kru-
cho$cig™, wynikajaca z cech geograficznych (mate rozmiary, ograniczone zasoby
naturalne, izolacja, kleski zywiotowe). Cechy te determinuja waska specjalizacje
i marginalne znaczenie w handlu migdzynarodowym. Gospodarki te m.in. nie sg
w stanie wykorzysta¢ efektu skali, uzaleznione sg od importu, jak rowniez charak-
teryzuja si¢ niskim stopniem wykorzystania zasobow pracy, kulturowa dominacja
Potnocy, wysokimi kosztami transportu, infrastruktury i administracji oraz podat-
nos$cig na dziatalnosc¢ przestgpceza (pranie brudnych pienigdzy, narkotyki, korupcja).
Grupa ta, pomimo pozornie wspdlnych cech, jest roznorodna pod wzgledem uwa-
runkowan przyrodniczych, historycznych i spotecznych — w konsekwencji silnie
rozwarstwiona pod wzgledem poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego.

W literaturze przedmiotu niejednokrotnie dokonywano klasyfikacji SIDS
uwzgledniajac poziom ich rozwoju. Jego przyspieszenie, szczegdlnie w okresie
ostatnich dziesigciu lat, w czes$ci matych panstw wyspiarskich, przy jednoczesnej
stagnacji innych, sklania do ich ponownej klasyfikacji. Odwotanie si¢ do wypra-
cowanych i1 powszechnie akceptowanych w literaturze przedmiotu modeli rozwo-
jowych SIDS (MIRAB, SITE i PROFIT) wraz z przyporzadkowaniem ich do kon-
kretnego panstwa, stato si¢ pretekstem do proby odpowiedzi na pytanie — ktéra ze
strategii gospodarczej, wynikajacej z danego modelu, przyczynita si¢ do podniesie-
nia poziomu — nie tylko do wzrostu, ale szeroko rozumianego rozwoju spoteczno-
-gospodarczego w matych panstwach wyspiarskich.

I Ceche te¢ literatura anglojezyczna okresla jako vulnerability — co ttumaczyé mozna jako
podatno$¢ gospodarki na zranienia (ciosy), niezabezpieczong przed atakami (ciosami), posiadajaca
stabe (niezabezpieczone) punkty. Termin ten powszechnie stosowany jest m.in. przez Konferencje
Narodéw Zjednoczonych ds. Handlu i Rozwoju (UNCTAD).
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Na potrzeby artykutu autor odwota si¢ do klasyfikacji (UNCTAD, 2010, s. 5),
ktora za SIDS przyjmuje 29 niezaleznych panstw: 13 potozonych na Oceanii (Fede-
racyjne Stany Mikronezji, Fidzi, Kiribati, Nauru, Palau, Papua Nowa Gwinea, Sa-
moa, Timor Wschodni, Tuvalu, Vanuatu, Wyspy Marshalla, Wyspy Salomona oraz
Wyspy Tonga); 10 karaibskich (Antigua i Barbuda, Bahamy, Barbados, Dominika,
Grenada, Jamajka, Saint Kitts i Nevis, Saint Lucia, Saint Vincent i Grenadyny oraz
Trynidad i Tobago); 2 potozone na Atlantyku Wschodnim (Republika Zielonego
Przyladka oraz Wyspy Swietego Tomasza i Ksigzeca) oraz 4 na Oceanie Indyjskim
(Malediwy, Mauritius, Seszele oraz Zwiazek Komorow)?.

1. Paradygmat trzech modeli rozwoju gospodarczego matych panstw
wyspiarskich

W literaturze z zakresu Island Economics wyrdzniono trzy podstawowe mo-
dele strategii rozwojowych matych panstw wyspiarskich: MIRAB, SITE i PRO-
FIT. Pierwszy — MIRAB — akronim od: Mi — migration (migracje), R — remittances
(przekazy), A — aid (pomoc), B — bureaucracy (biurokracja), w obrazowy sposob
ukazuje zasade funkcjonowania takiej gospodarki. Dominujacymi zréodtami gospo-
darowania sa dwa elementy. Pierwszym jest migracja zarobkowa znacznej cze¢$ci
mieszkancow wysp do panstw o duzo wyzszym poziomie rozwoju gospodarczego
i przesylanie (przekazy) nabytych srodkow finansowych (czy tez rzeczowych). Dru-
gim jest otrzymywanie pomocy rozwojowej, do ktorej (wraz z jej wzrostem), po-
trzebna jest coraz wigksza liczba urzednikow do jej wdrazania (rozrost biurokracji)
(Bertram, Watters, 1984, 1985, 1986; Bertram, 2006). Tym dwom gléwnym elemen-
tom towarzyszg rowniez inne — tzw. nowe zrodta dochodéw — m.in. sprzedaz praw
strategicznych, sprzedaz praw do zatapiania odpaddw, handel narkotykami, hazard,
sprzedaz ,,symboli suwerennos$ci”, sprzedaz paszportow (obywatelstwa), sprzedaz
,listow gwarancyjnych”, rejestracja ,.,tanich bander” oraz transmisja danych i obstu-
ga informatyczna (Crocombe, 2001, s. 362-379; Jedrusik, 2005, s. 151-154). Drugi

2 Klasyfikacja ta budzi wiele kontrowersji (por. Encontre, 2004; Hein, 2004). Watpliwosci bu-
dzi m.in. zaklasyfikowanie wysp ,,$rednich” (Trynidad i Tobago, Mauritius, Republika Zielonego
Przyladka, Samoa oraz Zwigzek Komorow), ,,duzych” (Bahamy, Fidzi, Jamajka, Timor Wschodni,
Vanuatu oraz Wyspy Salomona) oraz ,,bardzo duzych” (Papua Nowa Gwinea) — por. tab. 1, kolumny:
C,D.
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z modeli — SITE — bedagcym akronimem od stow: mate (small), wyspiarskie (island),
gospodarki turystyczne (tourist, economies) zaktada, ze dominujagcym zrodtem
wplywow z zagranicy jest turystyka (McElroy, 2006; McElroy, Parry, 2010). W wy-
niku silnego zdominowania (podporzadkowania) przez ten rodzaj dziatalnosci catej
gospodarki wyspiarskiej zjawisko to okreslane jest rowniez ,,monokulturg tury-
styczng” (Giezgata, 1969, s. 266, 371, 1977, s. 343-345; Wodejko, 1998, s. 140, 141;
Jasinski, 2006; Kachniewska, Niezgoda, Pawlicz, 2012, s. 215-219). Trzeci z modeli
— PROFIT (akronim od: P — people consideration affecting citizenship, residence
and employment rights, R — resources management, O — overseas engagement and
international recognition, F1 — finance, insurance and taxation, T — transportation)
— sprowadza si¢ w duzej mierze do zjawiska okreslanego w literaturze ekonomiczne;j
wieloma terminami — oaza podatkowa, rajem podatkowym, fax haven, offshore lub
offshore financial center. Dominujacg specjalizacjg w tym modelu jest $wiadczenie
ustug bankowo-finansowych, ktorym towarzyszga, cho¢ w mniejszym stopniu niz
w przypadku modelu MIRAB — ,,nowe zrédta dochodéw” (Baldacchino, 2006).

Osigganie korzysci finansowych przez mate panstwa wyspiarskie z wielu zro-
det powoduje wystgpowanie modeli-hybryd. Najpowszechniej w literaturze przed-
miotu przyjmuje si¢ model PROFIT-SITE. Gospodarke tego typu charakteryzuje
silnie rozwini¢ta gospodarka turystyczna (,,monokultura turystyczna”), ktorej towa-
rZyszy rozwinigty w stopniu zaawansowanym sektor bankowo-finansowy. W tym
ujeciu przyjmuje si¢ dwa modele rozwoju matych panstw wyspiarskich: PROFIT-SI-
TE 1 MIRAB (Oberst, McElroy, 2007).

Analizujac zachowania gospodarcze matych panstw wyspiarskich w ujeciu dy-
namicznym, zauwazy¢ mozna, ze przebiegaja one dwutorowo. Pierwsze, rozwijajac
si¢ Sciezka modelu MIRAB, zamykaja si¢ (zakleszczajg si¢) w zjawisku ,,monokul-
tury pomocowej” — pozostajac w modelu MIRAB. Drugie, rozwijajac si¢ Sciezka
SITE, albo zostaja zamknigte w ,,monokulturze turystyczne;j” (w ,,czystym” modelu
SITE) lub tez po okresie fazy SITE, dodatkowo rozwijajac sektor bankowo-finan-
sowy, wchodza w faze modelu-hybrydy SITE/PROFIT, by ostatecznie przej$¢ do
modelu PROFIT. Mate panstwa wyspiarskie zakleszczone w modelu MIRAB, roz-
wijajac gospodarke turystyczna, przejs¢ moga do modelu-hybrydy MIRAB/SITE,
nastgpnie do modelu SITE i zgodnie ze wezesniejszymi spostrzezeniami — do mo-
delu-hybrydy SITE/PROFIT i PROFIT. W tym ujeciu, niebgdacym w sprzecznos$ci
do poprzedniego, modele-hybrydy MIRAB/SITE i SITE/PROFIT stanowig ,,fazy”



MICHAE JASINSKI
MODELE ROZWOJU GOSPODARCZEGO A POZIOM ROZWOJU SPOLECZNEGO | ZAMOZNOSCI...

321

przejsciowe pomiedzy ,.czystymi” modelami MIRAB, SITE i PROFIT (Bertram,
2006; Bertram, Poirine, 2007; Jasinski, 2009, 2010, 2017). Wystgpuja rdwniez nie-
liczne przypadki gospodarek o cechach MIRAB/PROFIT (Bertram, Poirine, 2007;
Baldacchino, Bertram, 2009).

2. Klasyfikacje gospodarek matych panstw wyspiarskich

Kompilujac dwie powszechnie akceptowane w literaturze przedmiotu klasyfi-
kacje (Oberst, McElroy, 2007; Bertram, Poirine, 2007; Baldacchino, Bertram, 2009
— patrz: tab. 1, kolumny: E, F) oraz konfrontujac je z nowszymi danymi statystycz-
nymi (za 2013 r.) dotyczacymi wptywow z eksportu towarowego, turystyki, pomocy
rozwojowej oraz przekazow z zagranicy (w odsetkach) w PKB (patrz: tab. 1, kolum-
ny: G, H, I, J) nalezy generalnie podtrzymac zastosowany podzial z obu klasyfikacji
(w analizowanych 29 matych gospodarkach wyspiarskich), uwzgledniajac jednak
pewne modyfikacje (rys. 1).

W przypadkach Palau, Dominiki, Republiki Zielonego Przyladka i Vanuatu,
gospodarcze zachowania blizsze sa modelowi MIRAB/SITE. Na Palau w 2013 roku
dominujacym wptywom z turystyki (51,2% w stosunku do PKB) towarzyszyty
znaczne wplywy z pomocy rozwojowej (14,8% w stosunku do PKB). W pozostatych
13 przypadkach zaklasyfikowanych (Oberst, McElroy, 2007) jako PROFIT-SITE,
stanowigcych przedmiot badania, wptywy z pomocy rozwojowej byty szczatkowe —
w zadnym z przypadkow wskaznik nie byt liczba dwucyfrowa (por. tab. 1, kolumny:
I, J). Pomoc rozwojowa stanowi na Palau istotne zrédto dochodu, w wyniku tego
gospodarke te nalezy potraktowac jako hybryde MIR AB/SITE, co jest zgodne z kla-
syfikacja (Bertram, Poirine, 2007; Baldacchino, Bertram, 2009). Na Dominice za-
klasyfikowanej w obu przypadkach jako MIRAB (o wzglednie niewysokim udziale
pomocy rozwojowej i przekazom z zagranicy — tacznie 8,6% w stosunku do PKB)
towarzyszyty w 2013 roku znaczne wptywy z turystyki (20,1%). Ten ostatni element
sktadnia do uznania turystyki jako drugiego istotnego zrédta dochodu, a w kon-
sekwencji do zaklasyfikowania gospodarki Dominiki do ,,przejsciowego” modelu
MIRABY/SITE. W ostatnich dwoch przypadkach (Republika Zielonego Przyladka
i Vanuatu) znacznym wplywom z pomocy gospodarczej i przekazom z zagranicy
(tacznie 22,7% w stosunku do PKB w pierwszym przypadku, 14,3% na Vanuatu)
towarzyszyly znaczne wptywy z turystyki (odpowiednio 28,3 i 39,2% w stosunku
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do PKB), co rowniez przemawia za uznaniem tych gospodarek za hybryde MIRAB/
SITE (patrz: tab. 1, kolumny: H, 1, J).

Rysunek 1. Dominujgce modele rozwoju w matych panstwach wyspiarskich na $wiecie

SITE

Antigua i Barbuda
Bahamy

Barbados

Fidzi

Grenada

Saint Kitts i Nevis
Saint Lucia

Saint Vincent i Grenadyny
Seszele

Dominika

Palau

Republika Zielonego Przyladka
Vanuatu

Nauru
Wyspy Salomona

/- oo |

Federacyjne Stany Mikronezji
Kiribati

Samoa

Timor Wschodni

Tuvalu MIRAB

Wyspy Marshalla

Wyspy Swietego Tomasza i Ksiazeca

Wyspy Tonga

Zwiazek Komorow
Jamajka
Papua Nowa Gwinea
Trynidad i Tobago

Zrédto: na podstawie Oberst, McElroy (2007); Bertram, Poirine (2007);
Baldacchino, Bertram (2009); Bank Swiatowy (2017).

Kolejne z panstw — Malediwy — wydaja si¢ z perspektywy rozwazan ,,wzor-
cowym” przyktadem ,,monokultury turystycznej” (modelu SITE). Zaklasyfikowa-
nie gospodarki jako SITE/PROFIT (Bertram, Poirine, 2007; Baldacchino, Bertram,
2009) wydaje si¢ by¢ przedwczesne. W 2013 roku wskaznik wptywow z turystyki
w stosunku do PKB wynosit na Malediwach 83,6%, co potwierdza teze o silnie
»monokulturowym” charakterze gospodarki turystycznej (patrz: tab. 1). Rozwoj
ustug bankowo-finansowych, aby mowi¢ o tym panstwie jako o centrum bankowo-
-ksiggowym, (jeszcze) nie nastgpit.
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Odmienne przypadki stanowig Jamajka, Trynidad i Tobago oraz Papua Nowa
Gwinea. Sa to panstwa, ktdre nie posiadaja typowych cech charakterystycznych dla
zadnych z trzech analizowanych modeli. Gospodarki te charakteryzuja si¢ wzgled-
ng (jak na wyspiarskie standardy) réznorodnoscia (Jamajka) oraz duzym wskaz-
nikiem eksportu towarowego w PKB (Trynidad i Tobago, Papua Nowa Gwinea)
(patrz: tab. 1, kolumna G). W wyniku niestwierdzenia cech dla analizowanych mo-
deli, pozostang one poza przyjeta na potrzeby artykutu klasyfikacja MIRAB, SITE
i PROFIT (rys. 1).

3. Zréznicowanie poziomu rozwoju spotecznego i zamoznosci
w malych panstwach wyspiarskich

Specyfika SIDS (podobnie, jak pozostatych panstw rozwijajacych si¢) sktania
do alternatywnego podejscia do analizy dziatalnosci gospodarczej. Jest nim szero-
ko rozumiany rozwoj spoteczny — mieszczacy w sobie pojgcia wzrostu i rozwoju
gospodarczego (Bartkowiak, 2013, s. 59—65; Mirkowska-Ostatek, 2013, s. 49, 50).
Perspektywa ta, wywodzaca si¢ od koncepcji A. Sena (Sen, 2002), znalazta uznanie
1 jest powszechnie akceptowana w literaturze przedmiotu. Metodg oceny efektyw-
nosci tak pojmowanego gospodarowania jest wskaznik rozwoju spotecznego (Hu-
man Development Index — HDI).

Na podstawie analizy wskaznika HDI dla 26 SIDS (na podstawie: Human
Development Report, 2015 — patrz: tab. 1, kolumna: A) nalezy stwierdzi¢, ze male
gospodarki wyspiarskie sg bardzo zréznicowane wewnetrznie pod wzgledem po-
ziomu rozwoju spolecznego. Zadne z panstw nie uzyskato bardzo wysokiego HDI
(powyzej 0,800). W 17 poziom rozwoju spotecznego jest jednak wysoki (przyjmujac
za graniczng warto$¢ — $rednig arytmetyczng HDI dla 188 panstw w 2014 1. w wy-
sokosci 0,692 — patrz: rys. 2). W tej grupie wyrazne jest rozwarstwienie na trzy
podgrupy. Panstwa o najwyzszym poziomie rozwoju — wskaznik HDI w przedzia-
le 0,790-0,772 (Bahamy, Barbados, Antigua i Barbuda, Palau, Mauritius, Seszele
oraz Trinidad i Tobago), o srednim poziomie rozwoju — wskaznik w granicach 0,752
(Saint Kitts i Nevis oraz Grenada) oraz nizszym — wskaznik w przedziale 0,729—
0,702 (Saint Lucia, Fidzi, Dominika, Saint Vincent i Grenadyny, Jamajka, Wyspy
Tonga, Malediwy oraz Samoa). W przypadku panstw o §rednim i niskim poziomie
rozwoju spotecznego rozwarstwienie to jest jeszcze bardziej wyrazne. Do pierwszej
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grupy nalezy zaliczy¢ panstwa o wskazniku HDI zblizonym do wartosci 0,650
(Republika Zielonego Przyladka i Federacyjne Stany Mikronezji). Druga grupa to
panstwa o HDI zblizonym do warto$ci 0,600 (Timor Wschodni, Vanuatu oraz Kiri-
bati). Do trzeciej nalezy zakwalifikowa¢ Wyspy Sw. Tomasza i Ksigzeca (wskaznik
0,555). Ostatnia grupa to panstwa o najnizszym poziomie rozwoju — HDI niewiele
powyzej 0,500 (Wyspy Salomona, Papua Nowa Gwinea oraz Zwigzek Komorow)
(patrz: rys. 2).

Przyjmujac koncepcje wskaznika HDI jako syntetycznej miary rozwoju spo-
fecznego, nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze wystepuje dodatnia zalezno$¢ pomiedzy
stopniem rozwoju a zamoznoscia. Wynika to m.in. z konstrukcji HDI, w przypadku
ktorego jednym ze wskaznikow czastkowych jest poziom produktu na osobg, a po-
ziomy pozostatych dwoch wskaznikéw czastkowych zaleza od zamoznosci spote-
czenstwa (Bartkowiak, 2013, s. 65; Human Development Report, 2015).

Analiza wskaznika dochodu per capita (w PPP) wskazuje na duze dysproporcje
pomigdzy dochodem na osob¢ w poszczegdlnych matych panstwach wyspiarskich.
Wsrod 6 najzamozniejszych (granice stanowi $rednia arytmetyczna dla 188 panstw
wynoszgca w 2014 1. 17 015 USD — patrz rys. 2) dominuje Trinidad i Tobago, w przy-
padku ktorego wskaznik przekroczyl 25 tys. USD per capita. Nastgpnie w przedzia-
le pomiedzy 25 tys. a 20 tys. USD znajdujg si¢ 4 panstwa (Seszele, Bahamy, Saint
Kitts i Nevis, Antigua i Barbuda) oraz ponizej 20 tys. USD — Mauritius. Do grupy
o nizszym od przeci¢tnego dochodu na osobe¢ (ponizej 17 015 USD) — w przedziale
od 15 do 10 tys. USD zaklasyfikowa¢ nalezy 4 panstwa (Palau, Barbados, Maledi-
wy oraz Grenade). W przedziale od 10 tys. do 5 tys. USD 9 SIDS (Dominika, Saint
Vincent i Grenadyny, Saint Lucia, Fidzi, Jamajka, Republika Zielonego Przyladka,
Timor Wschodni, Samoa oraz Wyspy Tonga). Do panstw najbiedniejszych — ponizej
5 tys. USD na osobe — pozostate 8 (Wyspy Marshalla, Federacyjne Stany Mikrone-
zji, Wyspy Swietego Tomasza i Ksigzeca, Vanuatu, Papua Nowa Gwinea, Kiribati,
Wyspy Salomona oraz Zwigzek Komordw (patrz: tab. 1, kolumna B; rys. 2).

4. Wybér strategii a obecny poziom rozwoju w matych gospodarkach
wyspiarskich

Wewnetrzne zréznicowanie gospodarcze w matych gospodarkach wyspiar-
skich jest niewatpliwie efektem odmiennych przyrodniczych, historycznych



MICHAE JASINSKI
MODELE ROZWOJU GOSPODARCZEGO A POZIOM ROZWOJU SPOLECZNEGO | ZAMOZNOSCI...

325

i spotecznych uwarunkowan, jak rowniez nierownomiernego tempa wiaczania si¢
w gospodarke swiatowa (Jedrusik, 2005, s. 143). Analiza zachowan gospodarczych
po rozpadzie systemu kolonialnego wskazuje, ze szczegolnie decydujacy o obecnym
poziomie rozwoju spotecznego w poszczegolnych SIDS byt fakt szybkiego i inten-
sywnego wlaczenia w gospodarke $swiatowa poprzez eksport ustug turystycznych.
W poczatkowej fazie na Karaibach (lata 50., 60., 70. XX w.), wraz z intensyfikacja
tej specjalizacji — rozbudowa infrastruktury turystycznej — dochodzito do ,,wypie-
rania” (zgodnie z twierdzeniem Rybczynskiego) tradycyjnych form gospodarowania
(,,monokultura cukrowa”), a w konsekwencji do zjawiska ,,monokultury turystycz-
nej” (,,skrajnej” turystycznej choroby holenderskiej), czy ujmujac z perspektywy
rozwazan — do gospodarowania w modelu SITE (Jasinski, 2006, 2009, 2010).

Rozw¢j infrastruktury turystycznej wraz z rozwojem infrastruktury transpor-
towej (jak i wzrostem i rozwojem gospodarczym oraz ,,trwatym” rozwojem spo-
fecznym), w znacznej cz¢sci wysp karaibskich umozliwil rozszerzenie dziatalno$ci
ustugowej o ustugi bankowo-finansowe (oazy podatkowe) — przejscie do modelu
PROFIT (Jedrusik, 2005, s. 154). W tej fazie (w latach 80. XX w.) czynniki te byty
niezbedne —,,0azy” musialy dysponowac¢ dobrze rozwini¢tg infrastrukturag komuni-
kacyjna oraz wysoce wykwalifikowang, wladajaca kilkoma jezykami kadra (dorad-
cow biznesowych, ksiggowych, adwokatdéw, notariuszy itd.). Wspdlczes$nie cecha ta
jest mniej pozadana, co wynika z mozliwos$ci ,,wirtualnych” operacji finansowych.
Wazna cechg pozostaje jednak posiadanie wzglednie liberalnego systemu prawnego
oraz stabilnej sytuacji ekonomiczno-politycznej (Grzywacz, 2010, s. 59-62).

Sposrod analizowanych 29 SIDS, jako pierwsze strategi¢ SITE — SITE/PRO-
FIT, stajac si¢ ,,modelowymi” dla pozostatych matych panstw wyspiarskich, przy-
jety karaibskie: Antigua i Barbuda, Bahamy oraz Barbados (Jasinski, 2009, 2010) —
wspolczesnie panstwa o najwyzszym poziomie rozwoju spotecznego sposrod SIDS
na $wiecie (patrz: tab. 1, rys. 2).

Wyspy, ktore nie wlaczyly si¢ w szerszym zakresie w poczatkowej fazie post-
kolonialnej w system gospodarki $wiatowej (glownie wyspy pacyficzne, Oceanu
Indyjskiego i Atlantyku Wschodniego), pozostaly z fazie gospodarki tradycyjnej
(rolnictwo, rybotowstwo, rzemieslnictwo), a nastepnie, wraz z rozrostem $wiato-
wego systemu ,,pomocowego”’, zostaty ,,zamknigte” w ,,monokulturze pomocowej”
—w modelu MIRAB. Pomoc rozwojowa dostarczana w dtugim okresie i znacznych
sumach paradoksalnie spowodowata wolniejszy rozwdj w tych panstwach (Bertram,
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2013, s. 961, 962; Jasinski, 2017). Wspotczesnie mate gospodarki wyspiarskie go-
spodarujace wedtug modelu MIR AB sa najbiedniejszymi i najstabiej rozwinigtymi
sposrod analizowanych SIDS (por. tab. 1, rys. 1, 2).

Rysunek 2. Dominujace modele gospodarowania a dochdd na osobg (w USD)
i wskaznik rozwoju spotecznego w 2014 roku w matych panstwach wyspiarskich
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Zrédto: na podstawie rys. 1; Human Development Report (2015)

Na dwoch skrajnych biegunach rozwoju (najbardziej rozwinigte — karaibskie:
Antigua i Barbuda, Bahamy oraz Barbados <> najmniej rozwinigte — pacyficzne:
Timor Wschodni, Vanuatu, Kiribati, Wyspy Sw. Salomona, Papua Nowa Gwinea,
Wyspy Marshalla, Nauru oraz Vanuatu, na Ocenie Indyjskim: Zwigzek Komorow
oraz na Atlantyku Zachodnim: Wyspy Sw. Tomasza i Ksigzeca), nalezy umiejsco-
wic¢ panstwa, ktore w pozniejszych okresach fazy postkolonialnej wiaczaty si¢ in-
tensywniej w nurty gospodarki §wiatowej, zgodnie z nasladowanym schematem
SITE — SITE/PROFIT.

W duzym uproszczeniu za najistotniejsze w tym zagadnieniu wydaje si¢
uwzglednienie trzech kwestii: (1) czasu (okresu), w ktorym zaczeto zmieniac
orientacj¢ gospodarcza (kiedy nastapil, zgodnie z koncepcja zaleznosci od Sciez-
ki, tzw. punkt zwrotny — por. Jasinski, 2009, 2010) i w wyniku, jaki okres czasu
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(jak dtugo) dana gospodarka funkcjonuje w tym modelu; (2) z jaka intensywno-
$cig rodzaj ,,nowej” dziatalnosci (zgodnie z twierdzeniem Rybczynskiego) ,,wyparl”
inne formy gospodarowania — tzn. jak duzy jest to sektor wzgledem catej gospodar-
ki oraz (3) sposob zarzadzania calg gospodarkg (,,kontrola nad nig”).

Zgodnie z wezesniejszymi uwagami — im wczesniej nastgpita faza intensyw-
nego wlaczenia w gospodarke $§wiatowg — tym wyzszy poziom rozwoju i trwalsze
efekty spoteczno-ekonomiczne. Jakkolwiek widoczna w przypadku czes$ci SIDS
jest rowniez zasada, zgodnie z ktora panstwa doganiajace rozwijaja si¢ szybciej niz
prekursorzy (Landes, 2007, s. 311).

Palau (podobnie, jak inne pacyficzne mate panstwa wyspiarskie) przez dzie-
sigciolecia po Il wojnie $§wiatowej pozostawata ,,odcigta od Swiata”. Najpdzniej ze
wszystkich SIDS (w 1994 r.) uzyskata niepodlegto$¢ (spod protektoratu Stanow
Zjednoczonych Ameryki). Fakt pozostawania przez okres 50 lat (1945-1995) pod
»opieka” amerykanska® (w modelu MIRAB) oraz intensywniejsze wlaczenie si¢
w turystyczng gospodarke swiatowa (konieczng ze wzgledu na potrzebe zmiany
orientacji gospodarczej — po uzyskaniu niepodlegtosci) skutkuje przyspieszeniem
rozwoju i obecnym jego poziomem (najwyzszym sposrod pacyficznych SIDS — por.
rys. 1, 2, tab. 1).

Podobne spostrzezenia dotyczy¢ moga Samoa i Wysp Tonga, ktére pomimo
zaklasyfikowania ich gospodarek jako MIRAB (por. rys. 1) osiagnety (w 2013 r.)
znaczace wplywy z turystyki (odpowiednio 17,2% do PKB i 10,7% do PKB), co
»przektada” sie na wyzszy poziom rozwoju. Wskazuje to na skuteczne pobudzenie
rozwoju spolecznego przez turystyke i stopniowe przechodzenie z modelu MIRAB
do modelu MIRAB/SITE. Pomimo znacznych réznic poziomu rozwoju spotecznego
i zamozno$ci pomigdzy Palau a Samoa 1 Wyspami Tonga, za szczegdlnie pozytywne
nalezy odnotowac (w ostatnich dwoch przypadkach) zjawisko wzglednie wysokiego
(wyzszego od przecigtnego) wskaznika HDI (pomimo uzyskiwania niskiego docho-
du per capita — por. rys. 2).

3 Zgodnie z literatura z zakresu Island economics rozw0j gospodarczy matych panstw wy-
spiarskich, a szczegdlnie (wyspiarskich) terytoriow zaleznych, jest wprost proporcjonalny do sity
politycznych zwiazkow tych obszarow z dawnymi i obecnymi metropoliami. Im zaleznos$¢ jest wigk-
sza — tym poziom rozwoju wyzszy. M.in. z tego wynika wspotczesna opieszalos¢ w dazeniu do nie-
podleglosci licznych (zaleznych) obszarow wyspiarskich na swiecie (Armstrong, De Kervenoael, Li,
Read, 1998; Armstrong, Read, 2000; Bertram, 2004; McElroy, Sanborn, 2005).
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Specyficzne szybkie przyspieszenie wzrostu gospodarczego (zapoczatkowane
dzieki turystyce na poczatku lat 70. XX w.) nastgpilo na Malediwach. Panstwo to
jednak gospodarczo zostato zamknicte w silnej ,,monokulturze turystycznej” i za
wyjatkiem rybolowstwa nie rozwija wlasciwie zadnej innej (poza turystyczna)
dziatalnosci gospodarczej. Ponadto sam rodzaj prowadzonej polityki turystycznej
jest krytykowany ze wzgledu na jej forme. Rozwoj gospodarki turystycznej na Ma-
lediwach przebiega bowiem wedtug specyficznego modelu izolacji (Jedrusik, 2003)
— charakteryzujacego si¢ m.in. brakiem udziatu w zyskach z tego tytutu przez lud-
nos¢ lokalng. Odzwierciedleniem tego jest duza dysproporcja pomiedzy zamozno-
$cig a rozwojem spotecznym na Malediwach (por. rys. 2). Tempo wzrostu gospo-
darczego nie ,,przektada” si¢ na poprawe standardow cywilizacyjnych i polepszenie
bytu ludnos$ci — co stanowi¢ powinno kwintesencje rozwoju w przypadku panstw
rozwijajacych si¢ (Piasecki, 2003, s. 16). W wyniku tego na przyktad UNCTAD
(2010, s. 5) klasyfikuje Malediwy do grupy najbiedniejszych panstw §wiata (wraz
z innymi panstwami wyspiarskimi, takimi jak: Kiribati, Samoa, Timorem Wschod-
nim, Tuvalu, Vanuatu, Wyspami Salomona, Wyspami Swietego Tomasza i Ksigzeca
oraz Zwigzkiem Komorow).

Odmienny od wystepujacego na Malediwach wariant modelu SITE (czy tez
SITE/PROFIT) zaobserwowa¢ mozna na Seszelach i Mauritiusie, ktorego poczatki
siggaja rowniez poczatku lat 70. XX wieku. W obu przypadkach gospodarka tury-
styczna rozwijana jest w specyficznej ,,rownowadze”. Nie jest nastawiona na szybki
ilosciowy wzrost przyjazdowego ruchu turystycznego. Turystyka jest ,,wkompono-
wana” w calg gospodarke (towarzyszg jej inne galezie, m.in. rolnictwo oraz prze-
myst przetworczy — szczeg6lnie w przypadku Mauritiusu). Taka polityka gospo-
darcza przynosi powolne (w poréwnaniu np. ze skokowym wzrostem Malediwow),
ale dlugoterminowe korzysci ekonomiczne i spoteczne (Jedrusik, 2005, s. 170, 189,
190). Odzwierciedlajg to wskazniki HDI, jak i zamozno$ci (patrz tab. 1, rys. 2). Po-
dobne wnioski co do ,,wkomponowania” turystyki w inne rozwijane gatezie gospo-
darcze mozna odnie$¢ szczegdlnie do Barbadosu, jak i do Fidzi. W obu przypadkach
odzwierciedleniem ,,zréwnowazania gospodarczego” jest m.in. wzglednie niewyso-
ki dochdd per capita przy jednoczes$nie wysokim wskazniku rozwoju spotecznego
(por. tab. 1, rys. 2).
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Podsumowanie

W literaturze Island economics wyrdzniane sg trzy podstawowe modele roz-
woju matych panstw wyspiarskich okre$lone akronimami: MIRAB, SITE oraz
PROFIT, jak rowniez ich hybrydy. Na podstawie analizy charakterystycznych dla
tych modeli cech dokonano klasyfikacji dla 29 SIDS. W jednym przypadku stwier-
dzono model PROFIT, w dziewigciu — SITE/PROFIT, w jednym — SITE, w czterech
—MIRABY/SITE, w dziewigciu — MIRAB, w dwoch — MIRAB/SITE, w pozostatych
trzech nie stwierdzono typowych cech charakterystycznych dla tych modeli.

Nastepnie, przy zastosowaniu wskaznika HDI, jak i jego wskaznika czgstko-
wego dochodu na osob¢ (w PPP, w USD), dokonano klasyfikacji analizowanych
29 matych panstw wyspiarskich. Badanie potwierdzilo, ze w szesciu panstwach
wskaznik rozwoju spotecznego oraz dochdd per capita jest wysoki (powyzej $red-
niej Swiatowej), w jedenastu rozwdj spoleczny jest wysoki, przy nizszych od prze-
cietnych ($wiatowych) dochodéw w na osobe, w dziewieciu za§ zardowno poziom
rozwoju, jak i dochoddw jest niski, w tym w 3 przypadkach skrajnie niski. W dwoch
przypadkach nie mozna byto dokona¢ klasyfikacji z powodu braku danych, w jed-
nym, w wyniku niepetnych danych, zaklasyfikowano je do panstw o niskim do-
chodzie na osobeg.

Niniejsze badania umozliwity potwierdzenie postawionej tezy, ktora zaktada-
la, Ze strategia gospodarowania, wynikajaca z danego modelu, wptywa na obecny
poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego. W przypadkach, gdy gospodarka ma-
tych panstw wyspiarskich miata cechy modelu PROFIT, PROFIT/SITE lub SITE
— rozwoj ten byt wyzszy. W przypadku modelu MIRAB (oraz w modelu MIRAB/
PROFIT) w dominujacej wigkszo$ci rozwoj byl bardzo niski. W przypadku modelu
hybrydy MIRAB/SITE wystepujacego w czterech panstwach, w dwoch poziom roz-
woju byl wyzszy od przecigtnego na §wiecie.

Dalsza analiza umozliwila takze wykazanie, ze w sze$ciu matych panstwach
wyspiarskich rozwo¢j sektora turystycznego (model SITE) spowodowal w ostat-
nich dziesigcioleciach znaczne przyspieszenie rozwoju i dynamiczne ,,doganianie”
najbardziej rozwinigtych matych gospodarek wyspiarskich. Potwierdzito to wcze-
$niejsze badania autora (Jasinski, 2009, 2010), w tym szczegoélnie teze, ze rozwoj
sektora turystycznego (model SITE) stanowi niezbedng fazg pobudzenia rozwoju
spoteczno-gospodarczego w SIDS. Mate gospodarki wyspiarskie, nie majac innej
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mozliwo$ci rozwoju, muszg wlaczaé si¢ w nurt swiatowej gospodarki. Izolacja —
gospodarowanie w modelu MIR AB — jak wykazato badanie, rozwoju nie powoduje.

Literatura

Armstrong, HW., De Kervenoael, R.J., Li, X., Read, R.A. (1998). Comparison of the Eco-
nomic Performance of Different Micro-states, and Between Micro-states and Larger
Countries. World Development, 26 (4), 639—656.

Armstrong, HW., Read, R. (2000). Comparing the Economic Performance of Dependent
Territories and Sovereign Microstates. University of Chicago.

Baldacchino, G. (2006). Managing the Hinterland beyond: Two Ideal-type Strategies of Eco-
nomic Development for Small Island Territories. Asia Pacific Viewpoint, 47 (1), 45—60.

Baldacchino, G., Bertram, G. (2009). The Beak of the Finch: Insights into the Economic
Development of Small Economies. The Round Table, 98 (401), 141-160.

Bank Swiatowy (2017). Pobrano z: http:/data.worldbank.org (15.02.2017).

Bartkowiak, R. (2013). Ekonomia rozwoju. Warszawa: PWE.

Bertram, G., Watters, R.F. (1984). New Zealand and its Small Island Neighbours: A Review
of New Zealand Policy Toward the Cook Islands, Niue, Tokelau, Kiribati and Tuvalu.
Institute of Policy Studies, Victoria University of Wellington.

Bertram, G., Watters, R.F. (1985). The MIRAB Economy in South Pacific Microstates. Pa-
cific Viewpoint, 26 (3), 497-519.

Bertram, G., Watters, R.F. (1986). The MIR AB Process: Earlier Analysis in Context. Pacific
Viewpoint, 27 (1), 47-59.

Bertram, G. (2004). On the Convergence of Small Island Economies with Their Metropoli-
tan Patrons. World Development, 32 (2), 343-364.

Bertram, G. (20006). Introduction: The MIRAB Model in the Twenty-first Century. Asia
Pacific Viewpoint, 47 (1), 1-13.

Bertram, G. (2013). Pacific Island Economies. W: M. Rapaport (red.), The Pacific Islands:
Environment and Society. The University of Hawai’i Press.

Bertram, G., Poirine, B. (2007). Island Political Economy. W: G. Baldacchino (red.), 4 World
of Islands. Charlottetown: Institute of Island Studies, University of Prince Edward
Island.

Crocombe, R. (2001). The South Pacific. Suva: University of South Pacific.

Encontre, P. (2004). SIDS as a Category: Adopting Criteria Would Enhance Credibility.
W: Is a special treatment of small island developing States possible? UNCTAD.

Giezgata, J. (1969, 1977). Turystyka w gospodarce narodowej. Warszawa: PWE.



332 | GOSPODARKA REGIONALNA | MIEDZYNARODOWA
\

Grzywacz, J. (2010). Pranie pienigdzy. Metody. Raje podatkowe. Zwalczanie. Warszawa:
Oficyna Wydawnicza SGH.

Hein, P. (2004). Small Island Developing States: Origin of the Category and Definition Is-
sues. W: Is a special treatment of small island developing States possible? UNCTAD.

Human Development Report (2015). UNDP.

Jasinski, M. (2006). Aspekty monokulturowe gospodarki turystycznej. Zeszyty Naukowe
Kolegium Gospodarki Swiatowej, 20, 92—102.

Jasinski, M. (2009). Tourism and Small Island Developing States: Path Dependence, Lock in
and History. W: Geography and Tourism: European Experience (s. 289-298). Lviv:
Ivan Franko National University.

Jasinski, M. (2010). Teoria zaleznosci od $ciezki a mate gospodarki wyspiarskie. Zeszyty
Naukowe Kolegium Gospodarki Swiatowej, 28, 52-72.

Jasinski, M. (2017). Aspekty monokulturowe pomocowej choroby holenderskiej (w druku).

Jedrusik, M. (2003). Trzy modele kolonizacji turystycznej na przyktadzie archipelagéw
morz cieptych. Przeglgd Geograficzny, 1 (75), 81-100.

Jedrusik, M. (2005). Wyspy tropikalne. W poszukiwaniu dobrobytu. Warszawa: Wydawnic-
twa Uniwersytetu Warszawskiego.

Kachniewska, M., Niezgoda, A., Pawlicz, A. (2013). Globalizacja i internacjonalizacja dzia-
falnosci turystycznej. W: M. Kachniewska, E. Nawrocka, A. Niezgoda, A. Pawlicz
(red.), Rynek turystyczny. Ekonomiczne zagadnienia turystyki. Warszawa: Oficyna
a Wolters Kluwer business.

Landes, D.S. (2007). Bogactwo i nedza narodow. Dlaczego jedni sq tak bogaci, a inni tak
ubodzy. Warszawa: MUZA SA.

McElroy, J.L. (2006). Small Island Tourist Economies across the Life Cycle. Asia Pacific
Viewpoint, 47 (1), 61-77.

McElroy, J.L., Parry, C.E. (2010). The Characteristics of Small Island Tourist Econom-
ics. Tourism and Hospitality, 10, 315-328.

McElroy, J.L., Sanborn, K. (2005). The Propensity for Dependence in Small Caribbean and
Pacific Islands. Bank of Valletta Review, 31, 1-16.

Mirkowska-Ostatek, M. (2012). Oficjalna pomoc rozwojowa jako czynnik eliminujacy skale
ubostwa w panstwach Trzeciego Swiata. W: E. Latoszek, M. Proczek (red.), Polityka
rozwojowa. Rola organizacji miedzynarodowych w zwalczaniu ubostwa na swiecie.
Warszawa: Oficyna Wydawnicza SGH.

Oberst, A. McElroy, J.L. (2007). Contrasting Socio-Economic and Demographic Profiles
of Two, Small Island, Economic Species: MIRAB versus PROFIT/SITE. Island Stud-
ies Journal, 2 (2), 163—176.



MicHAE JASINSKI 333

MODELE ROZWOJU GOSPODARCZEGO A POZIOM ROZWOJU SPOLECZNEGO | ZAMOZNOSCI...
\

Piasecki, R. (2003). Rozwdj gospodarczy a globalizacja. Warszawa: PWE.

Sen, A. (2002). Rozwoj i wolnos¢. Poznan: Zysk i S-ka.

UNCTAD (2010). In-depth eValuation of UNCTAD’s Technical Cooperation Activities
Dedicated to Least Developed Countries, Landlocked Developing Countries, Small
Island Developing States and Other Structurally Weak, Vulnerable and Small Econo-
mies.

Wodejko, S. (1998). Ekonomiczne zagadnienia turystyki. Warszawa: Wyzsza Szkota Handlu
i Prawa.

THE MODELS OF ECONOMIC DEVELOPMENT AND THE LEVEL
OF HUMAN AND ECONOMIC DEVELOPMENT IN SMALL ISLAND
DEVELOPING STATES

Abstract

The study presents small island developing states (SIDS) models of development:
MIRAB, SITE, PROFIT and its correlation with level of socio-economic development in
29 small island economies. The SIDS taxonomy also shows the importance of SITE model.
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