SYNCHRONICZNE I DIACHRONICZNE ASPEKTY BADAN POLSZCZYZNY

DOI: 10.18276/sj.2015.14-14

MAGDALENA HAWRYSZ
Uniwersytet Zielonogorski

JEZYKOWA KREACJA WIZERUNKU WEADCOW
W SREDNIOPOLSKIM PISMIENNICTWIE HISTORIOGRAFICZNYM
- PRZYCZYNEK DO BADAN DYSKURSU TOZSAMOSCIOWEGO

Stowa kluczowe: dyskurs tozsamos$ciowy, historiografia, wizerunki wtadcow

W najnowszych pracach historycznojezykowych zauwazalne jest wyraz-
ne dochodzenie do glosu strategii badawczych wypracowanych na gruncie je-
zykoznawstwa synchronicznego. Sigganie do nich nie jest bynajmniej wyrazem
kontestacji tradycji, przeswiadczenia o wyczerpaniu si¢ dawnych sposoboéw pa-
trzenia na jezyk, tym bardziej nie jest objawem czczego podazania za modnymi
nowinkami metodologicznymi. Ich zastosowanie przez historykow jezyka nalezy
rozumie¢ jako wyraz checi uzupehienia pejzazu jezykowej przesziosci o zagad-
nienia dotad niedostrzegane czy nieistotne dla tradycyjnych sposobow analizy.
Jak zauwaza Stanistaw Dubisz, zaden z paradygmatéw badawczych ,,nie byt i nie
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jest omnipotencjalny™. Dlatego ich wspotwystepowanie nalezy traktowaé nie
jako wyraz konkurencyjnosci, lecz jako naturalng konsekwencje proby pelnego
opisu ztozonego zjawiska, jakim jest jezyk.

Taki warto$ciowy poznawczo dla diachronii nurt badan wyznacza kategoria
dyskursu? rozumiana jako ,,sposdb zorganizowania ludzkiej aktywnosci, prak-
tyka komunikacyjna okreslonej spotecznosci (wspolnoty), ktora w trakcie réz-
norodnych interakcji ustala i uzgadnia istotne dla siebie tresci (wizjg Swiata),
konserwuje stosowne scenariusze zachowan komunikacyjnych oraz reguly ich
wypelniania za posrednictwem wypowiedzi (i/lub srodkéw niewerbalnych)”. Te
wlasnie perspektywe ogladu jezykowej przeszto$ci przyjmuje¢, podejmujac probe
rekonstrukcji tozsamosci zbiorowej (spotecznej) narodu szlacheckiego w okresie
I Rzeczpospolitej. Daje sie ona rekonstruowa¢ na podstawie roznego typu teks-
tow o przesztosci, ktore traktuje jako narzedzie spotecznej komunikacji obliczo-
ne na ksztaltowanie pewnego systemu znaczen prowadzacego do wytworzenia
wspolnoty przekonan, postaw, wartosci, co stanowi Durkheimowska istote wigzi
spotecznej. Ujawniajacy si¢ w tekstach historiograficznych (czy raczej dajacy sie
rekonstruowac) dyskurs tozsamosciowy mozna okresli¢ jako dyskurs, ,ktérego
przedmiotem jest tozsamos¢, czyli wzglednie trwata/zmienna w czasie i sytua-
cyjnie identyfikacja podmiotu z okreslonym systemem znaczen (idei, przekonan,
warto$ci, norm itp.), opierajacym si¢ na przezywaniu i zinterioryzowaniu ele-
mentéw przesztos$ci i wyobrazen przysztosci™. Ta perspektywa powoduje kon-
centracj¢ na zjawiskach spotecznych (jezykowych i pozajezykowych) i uwzgled-
nianie w opisie czynnikow kontekstualnych.

Pierwsze podjete przeze mnie proby opisu tak rozumianego dyskursu toz-
samos$ciowego polegaly na prezentacji jezykowych sposobow ksztaltowania

! S. Dubisz, Historia jezyka polskiego — ,,wczoraj, dzis i jutro”, ,LingVaria” 2010, nr 2,
s. 49.

2 Te perspektywe dostrzega przywotywany juz S. Dubisz. Badacz proponuje m.in., by w ra-
mach nowej historii polszczyzny opracowac dzieje czterech dyskursow (wchodzacych w sktad
dyskursu publicznego): politycznego, religijnego, edukacyjnego i cywilizacyjnego. Zob. S. Dubisz,
Drzieje jezyka polskiego jako problem badawczy w pracy historyka jezyka, ,,Poradnik Jezykowy”
2009, z. 3, s. 23.

3 M. Wojtak, O relacjach dyskursu, stylu, gatunku i tekstu, ,,Tekst i Dyskurs — Text und Dis-
kurs” 2011, 4, s. 70-71.

4 S. Gajda, Tozsamos¢ a jezyk. Czlowiek wobec wyzwan wspélczesnosci. Upadek wartosci czy
walka o wartos¢?, pod red. J. Mazura, A. Matyski, K. Sobstyl, Lublin 2007, s. 41.
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swiadomosci historycznej jako fundamentu narodowej wspdlnotowosci®. Anali-
zy pokazaly, ze istotnym elementem ksztattowania tozsamosci narodu szlache-
ckiego byto budowanie u wspotczesnych silnego zwigzku z przesztoscia, ktorag
przedstawiano jako czas doskonaty. Kim jestesmy, zalezy przeciez od tego, skad
si¢ wywodzimy, kim byli nasi przodkowie, co o nich sadzimy, ktore z postaw
gloryfikujemy, ktére zas potepiamy. Socjologowie (Philip Schlesinger) dowied-
li, ze tozsamo$¢ ,,konceptualizowana jest w sposob zawierajacy w sobie poje-
cie trwania w czasie podmiotu lub przedmiotu™®. Pami¢¢ zbiorowa o chlubnej
przesztosci pelni wiec funkcje budowania narodowej tozsamosci. Rownoczes-
nie — co nie bez znaczenia dla funkcji tozsamos$ciowej — sankcjonuje porzadek
spoteczno-polityczny.

Kolejne kroki w rekonstrukcji dyskursu tozsamosciowego wigzg si¢ z ana-
lizg podstawowych poje¢ zwigzanych ze wspolnota narodowa, tzn. nazw pan-
stwa i obywateli’. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze silnym elementem kon-
stytuujacym wspoélnote narodowa jest swiadomos$¢ posiadania terytorium oraz
swiadomos$¢ odrgbnosci nacji. Ten ostatni aspekt sprawia, ze waznym elementem
rekonstrukcji dyskursu tozsamos$ciowego staje si¢ wizerunek Polakow w $red-
niopolskim pi$miennictwie historiograficznym. Przy czym zaznaczy¢ warto, ze
zbiorowa wyobraznia inspirowana byta nie tylko stowem, ale i przekazem wizu-
alnym®.

Dzi$ do aksjomatow naleza stwierdzenia o $cistym zwigzku migdzy historig
1 wladza, by przywotaé¢ cho¢by Foucaultowska fraze ,,Historia to dyskurs wia-
dzy’ czy stwierdzenie Davida Middletona i Dereka Edwardsa ,,Ten, kto kon-
troluje przesztos¢, nie tylko decyduje o ksztalcie przysztosci, ale rowniez o tym,
kim mamy by¢'°. Taka §wiadomos$¢ — jak dowodza roézne fakty kulturowe oraz
lektura dawnych tekstow — towarzyszyta rowniez dziejopisom w okresie I Rzecz-

5 Zob. Idealizacja i mitologizacja jako sposéb komunikowania o przesziosci w szesnasto-
wiecznym dziejopisarstwie (w druku).

¢ B. Szacka, Czas przeszly, pamigé, mit, Warszawa 2000, s. 47.

7 M. Hawrysz, Ksztaltowanie narodowej wspélnoty w $wietle XVI-wiecznego pismiennictwa
historiograficznego. Rekonesans, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Linguistica” 48 (2014),
s. 21-31.

8 Ibidem. Te refleksje znajduja si¢ tez w artykule Obraz Polakow w pismiennictwie historio-
graficznym z okresu I Rzeczpospolitej w kontekscie badan nad tozsamoscig narodowq [w drukul].

® M. Foucault, Trzeba broni¢ spoleczenstwa. Wykiady w College de France 1976, Warszawa
1998, s. 74.

10D. Middleton, D. Edwards, Collective Remembering, cyt. za: B. Szacka, op.cit., s. 48.
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pospolitej, stad (migdzy innymi) tak duza wowczas popularnos¢ piSmiennictwa
historiograficznego. Petnito ono funkcje komemoracyjne, ale bylo takze stosowa-
nym przez wiadze (lub ludzi z nig zwigzanych) kanatem dostarczania informacji
o przesztosci panstwa i spoleczenstwa. Za jego pomoca konstruowano zbiorowa
pamigé, a tym samym formowano tozsamos$¢ narodu szlacheckiego.

Jedna z popularniejszych form renesansowej komunikacji historiograficz-
nej byly katalogi wladcow. Ten typ tekstu ma korzenie w starozytnej tradycji,
ktora od$wiezona przez humanistow przyniosta w Polsce liczne efekty w postaci
zbioru literackich konterfektow kolejnych wtadcow: od legendarnego Leszka do
ostatniego rzadzacego, zazwyczaj opatrzonych graficznymi portretami, nierzad-
ko o wartosci historycznej. Te tzw. icones petily funkcj¢ narzedzia populary-
zujacego obraz przesziosci; zawarta w katalogach wladcoéw wiedza historycz-
na przekraczala tym samym kregi uczonych, stawatla si¢ powszechna. Sprzyjata
temu przede wszystkim syntetyczna, najczesciej wierszowana, forma utworow,
ich (niejednokrotnie) meliczno$é, a takze obecno$¢ elementu graficznego. Hen-
ryk Samsonowicz nazwat je mnemotechnicznym kursem wiedzy o historii wtas-
nej widzianej przez postaci wiadcow!''.

Wyjasnienia wymaga jeszcze kwestia uznania katalogow za narzedzie
ksztaltowania tozsamosci narodu szlacheckiego. Ot6z wigzac to nalezy z przeko-
naniem owczesnych o kluczowej roli panujacego w zapewnieniu istnienia, trwa-
nia i jednos$ci panstwa. Cykliczny uklad portretéw wtadcow, gdzie kazda karta to
kolejna odstona fragmentu dziejow, daje wrazenie ciggtoéci wladzy, a to dowdd
stabilizacji i dobrego funkcjonowania panstwa. Nawet okres rozbicia dzielni-
cowego nie burzy tego porzadku, poniewaz autorzy zywotdw opisywali ksigzat
jako samodzielnych wiadcow.

Podsumowujac te wstgpne uwagi, mozna uznacé, ze katalogi odgrywaly rolg
efektywnego narzedzia ksztattowania postaw i krzewienia warto$ci, tworzac
1 utrwalajgc zbiorowa pamig¢¢. Co powinna ona przechowywac? Czym ja zapet-
niano? Jakie klisze w niej zapisywano? Préba odpowiedzi na te pytania w zakre-
sie kreacji wizerunku wladcow jest niniejszy szkic. Jego podstawa materiatowa

"H. Samsonowicz, Poczqtki Polski, czyli wyobrazenia o poczqtkach wlasnych, w: Ludzie,
kontakty, kultura XVI-XVIII w. Prace ofiarowane Profesor Marii Boguckiej, pod red. J. Kowec-
kiego i J. Tazbira, Warszawa 1997, s. 199.
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sa trzy powstale w renesansie teksty'? reprezentujace klasyczng forme gatunku
katalogow wiadcow: Sebastiana Fabiana Klonowica Pamietnik krolow i ksigzqt
polskich, Jana Achacego Kmity Zywoty krélow polskich, Jana Gluchowskiego
lkones ksigzgt i krolow polskich. Laczy je nie tylko czas powstania, ale takze
zaleznos¢ treSciowa, poniewaz wszystkie one nawigzuja do pierwszego tego typu
utworu, jaki powstat na ziemiach polskich, tzn. do Vitae regum Polonorum Kle-
mensa Janickiego, bedac w istocie jego parafrazami'®.

Przystepujac do analizy wizerunkoéw wladcow, powiedzie¢ trzeba, ze zasa-
da portretowania w katalogach krolow byto skupienie uwagi na opisie charak-
teru oraz czynOw postaci, uwagi zwigzane z wygladem wystepuja sporadycznie
1 zazwyczaj s3 wzmocnieniem atrybutow wewnetrznych. Ten model deskrypcji
postaci odbiega wiec od wywodzacej si¢ z antyku konwencji opisu anima et cor-
pus'*. Ograniczenie kreacji wizerunku wladcy do wskazania atrybutow ducha,
intelektu, charakteru wynikato z przyczyn wskazanych wcze$niej: jako narzedzie
ksztaltowania tozsamosci katalogi miaty by¢ dowodem chwaty dawnego pan-
stwa, rodzi¢ poczucie dumy, a jednocze$nie mobilizowac potomkoéw do naslado-
wania, czyli krzewi¢ pozadane we wspolnocie wartosci.

Jak juz powiedziano, wladca byl osrodkiem i fundamentem wspolnoty na-
rodowej. Katalogi (jak i cate pi$miennictwo historiograficzne) pokazuja, ze istot-
nym elementem ideologii historyczno-politycznej dziejopisarzy byto przeswiad-
czenie o jedynowladztwie jako wyzszej formie sprawowania rzadow. Dowodza
tego cho¢by ponizsze swiadectwa tekstowe:

Gdyz jest zta wielos¢ panow, czegosmy doznali,/ Bo jednemu rzqd czynic¢ z dawna
to przystoi,/ Ktorego czczqc, mitujgc, niech sie kazdy boi (G 7);

Rzadko tam bywa, gdzie ich wiele rzqdzi,/ Porzqdek, zgoda, i czesto si¢ blgdzi.
[...) Zle z wielg pandw, jednemu przystoi/ Rzqd czynié, tego niech sie kazdy boi
(Km AIV);

Bo gdzie ich wiele rzqdzi, tam dosy¢ niezgody,/ A przy jednym zas kazdy zazywa
swobody (G 15).

12 Utwory powstaly w wieku XVI, cho¢ pierwodruk Tkones datuje si¢ na stulecie nastgpne,
a wydanie Pamietnika, ktorym dysponuje, to jedna z pdzniejszych przerdbek. Zob. Wykaz skrotow.
Wszystkie cytaty, przytaczane w transkrypcji, pochodza ze wskazanych wydan.

13 Szczegbdtowe rozwazania na ten temat sa w przygotowaniu.

4 Zob. D. Ostaszewska, Postac¢ w literaturze. Wizerunek staropolski, Katowice 2001.
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W przywolanych przyktadach jawnie i jednoznacznie negatywna aksjolo-
gizacja wielu rzadzacych wyrazona ogolnie warto$ciujacymi okresleniami z7y,
Zle przybiera posta¢ stwierdzenia aksjomatycznego. Dodatkowo wzmocniona
jest kontrastowo zestawionym ewaluacyjnym objasnieniem: jeden pan to zgoda,
swoboda i porzadek, wielu za$ to bledy, niezgoda i presuponowane nietad oraz
brak porozumienia.

Sposoby ujezykowienia wladzy centralnej w osobie panujacego przybieraly
ro6zng postac. Wystepujace w katalogach nominacje mozna podzieli¢ na kilka ka-
tegorii (w nawiasach podaje tylko przyktadowe lokalizacje, w wypadku okreslen
wspotwystepujacych — po jednej lokalizacji z kazdego zrédta):

1) zwigzane z wladztwem: krol (K1 Adv; Km CII; G 71), krolewic (G 101),
krolewska osoba (G 101); ksigze (K1 Adv; Km BIII; G [3]), mgz (G 41), mo-
narcha (Km A; G 53), pan (K1 A3v; Km Allv; G 25), panic (Km FIII);

2) zwigzane z pochodzeniem etnicznym: francuski panic (Km FIII); Polak
(G9), Stowianin (K1 A2; Km A), Wegrzyn (K1 A5v);

3) zwiazane z pokrewienstwem: cny potomek (G 23), krolewic z Jagiettow domu
idgcy (G 101), Leszkow syn z matzenstwa sptodzony (K1 A2v), marny odro-
dek" (Km BIl), syn Kazimierzow (K1 A4), syn cesarza Karta i kréla czeskie-
go (Km Elll), syn Mieczstawa cnego (G 39);

4) zwigzane z pochodzeniem spotecznym: mqz rodu podtego (G 17), z rodza-
Jju chlopowic (K1 A2v), ksigze z oracza (G 21); prosty mieszczanin (K1 A3);
kmiotek (Km BIII); oracz (G 29), nie z krolow, lecz z stanu krolom podobnego
(G 99).

Sporo okreslen zwigzanych jest z atrybutami osobowosciowymi, a takze
z religijnos$cia, wlaczam je jednak do analizy ponizej jako okreslenia modelujace
1 wartosciujace roznorodne postawy.

Frekwencyjnie najczgstszym okresleniem wladcy w analizowanych tekstach
jest pan, niejednokrotnie uzupelniany o ewaluacyjne dopowiedzenia (o czym ni-
zej). Etymologicznie leksem oznacza ‘kasztelana, dostojnika, mezczyzne stoja-
cego na czele gospodarstwa’!®, eksponuje wigc zwierzchnictwo i funkcje admi-
nistracyjne. W odrdéznieniu jednak od tytutdow krol czy ksigze jest neutralny, jesli
chodzi o wskazywanie zakresu i sposobu sprawowania wladzy. Ten argument nie
moze by¢ jednak przesadzajacy w interpretacji czestosci wystegpowania wyrazu

15 Wyrazenie to wspottworzy antywzorzec whadcy. Zob. nizej.

16 Zob. Stownik staropolski, pod red. S. Urbanczyka, t. 6, Wroctaw 1970-1973.
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w tekstach katalogéw. Jak bowiem wskazujg konteksty, wszystkie sposoby nomi-
nacji mialy w istocie warto§¢ synonimiczng. Dowodzi tego wystgpowanie nazw
krol czy monarcha w odniesieniu do wtadcow, ktorzy nie zarzadzali monarchia,
np.:

Leszek [Biaty — M.H.] krdl cnotliwy (Km DIlv);

Z zong krol |Bolestaw Wstydliwy — M.H.] wiod{ w czystosci stan (K1 A4);
Lech napierwszy monarcha polski (Km A).

Nie nalezy w tym jednak upatrywa¢ matej kompetencji piszacych czy niskiej
$wiadomosci owczesnych historykow. Byt to raczej zabieg $wiadomy, a wigzat
si¢ z dazeniem do ukazania dawnosci, trwatosci i cigglosci krélestwa, co niewat-
pliwie przysparzato splendoru krajowi i spoteczenstwu'”.

Podobnej motywacji mozna upatrywaé w uzyciu okreslen etnicznych. Pod-
kreslaja one rodzimos¢ wtadcow, co dla budowania narodowej tozsamosci ma
znaczenie fundamentalne. Wspolnota rodu byla istotna, ale nie niezbg¢dna, skoro
na uznanie dziejopisarzy zastuzyli takze krolowie elekcyjni. Wazniejsze tu byly
przymioty ducha i zastugi dla panstwa, cho¢ gdy byta po temu okazja i u nich
wskazywano polskie pochodzenie (np. w odniesieniu do Zygmunta III Wazy:
Krolewic z Jagiettow domu idgcego G 101). Nie szczedzono za$ krytyki wow-
czas, gdy obce pochodzenie taczylo si¢ z niegodnym postepowaniem, jak byto
w wypadku francuskiego panica (Km FIII).

Sens wskazywania przez autoréw katalogoéw na wiezy krwi migdzy wtadca-
mi jest jeszcze inny. Procz chwaly zwiazanej ze wspomniang juz dawnoscig, cia-
gloscia, tradycja, podstawowe znaczenie ma tu kontynuowanie postaw wielkich
poprzednikoéw. Stad z jednej strony zaszczytne okreslenie cny potomek (G 23),
z drugiej za§ w najwyzszym stopniu krytyczne marny odrodek (Km BII).

Na odrgbna uwagge zastugujg okreslenia rzadzacych zwigzane z pochodze-
niem spolecznym. Jest ono podkreslane, gdy panujacy wywodzi si¢ z niekrolew-
skiego rodu. Tak bylo w wypadku legendarnych wtadcéw Leszka 1 (mqgz rodu
podtego G 17), Leszka 11 (z rodzaju chiopowic Kl A2v; ksigze z oracza G 21),
Piasta (prosty mieszczanin K1 A3; kmiotek Km BIII; oracz G 29). Warto zauwa-
zy¢, ze to zjawisko swoiste z dwoch powodow. Po pierwsze, w wigkszos$ci panstw

17 Te uwagi koresponduja z obserwacjami poczynionymi w zakresie sposobow nominacji
panstwa polskiego (krdlestwo, korona, rzeczpospolita). Zob. M. Hawrysz, Ksztaltowanie narodo-
wej wspolnoty...
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legendy mowia o boskim pochodzeniu wiadcy'®. Po drugie, w spoteczenstwie,
w ktorym chiopi sg warstwa zalezng, wladca zostaje chtop!’. Prawdopodobnie
mozna to wigza¢ z rolniczym charakterem polskiego spoteczenstwa oraz kultem
wladcy-zywiciela®.

Przytoczone okreslenia nie wartosciujg wprost, jednak w warstwie konota-
cyjnej zawierajg element oceniajacy. Natomiast jezykowa kreacja wizerunkow
wiadcoOw widziana przez pryzmat ich cech i czynow jest juz jednoznacznie war-
to$ciujaca. Postaci panujacych moga stuzy¢ jako uniwersalne wzorce postaw po-
zytywnych (rycerza, gospodarza, ojca, wiernego?!) oraz negatywnych?,

Archetyp wladcy rycerza, w katalogach uruchamiany przez nazwy gromca
(Km EIV), gromiciel me¢zny (Km FII), rycerz cny (Km Alllv), zwycigzca szczesli-
wy (K1 A3), ma dlugg tradycje. W Polsce takie opisy znajdziemy juz w lacinskich
kronikach $redniowiecznych. W renesansie, a zwlaszcza w stuleciu nastepnym,
zyskuje on dodatkowe uzasadnienie — potomkowie walecznego rodu Sarmatow
musieli udowodni¢ swoim zyciem, ze sg ich godnymi spadkobiercami. Koncep-
tualizacja ta zasadza si¢ na przywotaniu cnét wtasciwych bojownikom, np.: czuj-
nos¢ (G 75), dzielnos¢ (K1 Adv; Km Blllv), gotowos¢ do boju (Km Allv), mestwo
(Km BllIlv; G 49, G 75), serca dzielnego (G 99), sita (Km A; G 9), swobodny
(G 45), smiatos¢ (G 75; G 87), waleczny (K1 A3; G 53), w rycerskich rzeczach
biegly (G 63).

Zasadnicza charakterystyka wladcy rycerza odwotuje si¢ do jego bohater-
skich czyndéw. Sa one opisywane z uzyciem leksyki zwigzanej ze skutecznym,
czyli zwycigskim, wojowaniem, nie tylko obronnym, jak odpieranie najezdzcow,
ale 1 zaczepnym, zwigzanym z poszerzaniem wilasnego terytorium, podbojami,
odzyskiwaniem utraconych ziem. O efektywnosci tych dziatan §wiadczy doko-
nany aspekt wigkszosci uzytych czasownikéw, np.: bi¢ (K1 AS), broni¢ (G 7,
G 21), burzy¢ (Km CIIlv), doby¢ (G 85), dosta¢ (Km EIVv; G 75), dostac tryum-
fu (G 91), gromi¢ (K1 A3; Km Alllv; G 21), gwattem odpedzi¢ (G 13), karac
(Km Allv), nabywaé tryumfow (G 83), obrong ozdobi¢ (G 77), oddaé szkody

18 Zob. K. Grzybowski, Ojczyzna, nardd, panstwo, Warszawa 1977, s. 7.
19 Zob. H. Samsonowicz, op.cit., s. 199.

2 Tak interpretuja to K. Grzybowski, op.cit. i H. Samsonowicz, op.cit.
2! Nietrudno tu zauwazy¢ echa ideatow §redniowiecznych.

22 Gwoli $cistosci trzeba powiedzieé, ze istnieja tez wizerunki wadcow, ktorych postawa byta
zmienna w czasie. Naleza do nich Leszko III, Bolestaw Smiaty, Mieszko III Stary, Wiadystaw
Warnenczyk. Opisy w analizowanych katalogach sa uczciwe, oddaja zashugi, ganig zas zle czyny.
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(G 47), odpedzic (Km Alllv), odptoszy¢ (G 37), otrzymacé zwycigstwo
(K1 A3), pobi¢ (K1 A3; Km F), podnies¢ zbroje (Km Cllv; G 43), pogromic
(Km DIII), pokara¢ (G 69), polozy¢ [czterdziesci tysigey Krzyzakow — M.H.]
(K1A4v), pomsci¢ (Km Ev; G 65), popustoszyc¢ (G 37), porazi¢ (K1 Adv; Km Cllv;
Km DII; Km Ev; G 39), posigs¢ (K1 A3), posiec [do gruntu — M.H.] (G 17), po-
trzec [jako stome — M.H.] (G 83), przyiqgczy¢ (Km Elllv; G 81), przymusi¢ (G 31),
przypedzi¢ (G 65), przywodzi¢ na haki (Km Bv), przywréci¢ [Inflanty — M.H.]
(K1 A5v), rozgromi¢ (G 5), rozszerza¢ (Km A, Cv), skazi¢ (G 39), skrocic¢
(K1 ASv; Km Cv; G 77), sttumi¢ (Km EII), tryumfowac (G 83), ukroci¢ (G 99),
uskromi¢ (Km AIVv; Km D; G 9), wojowaé (Km D; G 53), wybi¢ (Km AIVv),
wygtadzi¢ (K1 Adv), wygnaé (K1 Adv), wypedzié (K1 A2), wygracé (K1 A3v; G 49),
wzigé (K1 AS), zagnaé (K1 A3), zburzy¢ (G 47), zgromic¢ (K1 A4v), zhotdowac
(K1 A3; G 53), zniewoli¢ (G 41), zrowna¢ [z pokruszong trzcing — M.H.] (G 5),
walczy¢ (G 47), zwalczy¢ (Km EIllv), zwojowad (K1 Adv; Km Clllv; G 43), cze-
ste zwycigstwo (K1 AS), zwyciezac//zwycigzyé (Km Allv; G 49).

W biogramach pojawiajg si¢ dodatkowo liczne maksymalizatory tresci:
zwycigstwa sa spektakularne, tryumfy liczne i stawne, zniszczenia gruntowne,
porazenia ostateczne. Niezwykte bogactwo tego pola leksykalnego (w nawiasach
podano tylko przyktadowe lokalizacje) pokazuje dowodnie, jak istotnym i pozg-
danym aspektem osobowosci wiadcy byla rycerska aktywnosc.

Modelowanie wizerunku wiadcy rycerza dokonywalo si¢ z okreslonego
punktu widzenia, tzn. wypracowanego jeszcze w $redniowieczu, a wcigz zywe-
go mimo ziemianskiego charakteru szlachty, etosu rycerskiego i odzywajacej
— zwlaszcza pod koniec X VI stulecia i w wieku nastepnym — konieczno$ci mi-
litarnej obrony panstwa, ktory to obowiazek spoczywat na stanie szlacheckim.
Homo militans zajmowal wigc w wyobrazni 6wczesnych eksponowane miejsce,
a postawa dzielnego wojownika w osobie wladcy stuzyta chwale panstwa, przy-
sparzata splendoru i jemu, i krajowi, a dodatkowo panujacemu zapewniata wiecz-
ng stawe:

Zaraz si¢ na to udat, jakby stawy/ Nabywal wiecznej przez rycerskie sprawy
(Km DIIIv);

Byt to pan wielkiej stawy u postronnych,/ Ktorg mu czujna biegtos¢ w sprawach
sktonnych/ Rycerska data (Km Allv).

Oprocz postaci bojownikoéw pojawiaja si¢ rowniez portrety wladcoéw poko-
jowych. Perspektywa wieku XVI — okresu gospodarczej prosperity i stabilizacji
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panstwa — uruchamiata wzorzec wladcy gospodarza. Kreuje si¢ go przez odwo-
anie do takich sfer dziatalnosci, jak:

— zachowywanie pokoju zewnetrznego i wewnetrznego:

Przez to bez krwie, bez wici panstwo rzqdzit w domu (K1 A3);
Uspokoit korong (K1 A3v);
Dobre sqsiady w przyjazn zaciggajgc (Km Allv);
Sprawujqc panstwo w zgodzie i w mitosci (Km BIV);
Uspokoiwszy Polske od niezgody (Km CIIlv);
wezas i pokoj sprawit (Km DII);
Wszelkie dostatki z tym w sarmackie kraje / Wplynety hojnie i lube pokoje
(Km FII);
pokoj bardzo umitowat (G 33);
Gdyz ja bedgc wolnym od krwawego boju, Pokdj z zgodg pomnozyt panstwu ku
ozdobie (G 43);
mqz dobrej rady, takze i pokoju (G 61);
— praworzadnosc, sprawiedliwo$¢, myslenie o dobru pospolitym i stanowie-
nie (dobrego, cho¢ niekiedy surowego) prawa oraz jego przestrzeganie:

On strzegt we wszystkim swoich powinnosci (Km BIIIv);

ten, co na pieczy/ Wiecej ma pospolite nizli wlasne rzeczy (G 17);

Cnoty strzegt, zgode mnozyt, przy sprawiedliwosci,/ Przestrzegajgc we wszytkim
swoich powinnosci (G 31);

rzgd dobry postawit (G 57);

wolnos¢ rozszerza w zgodzie i w mitosci,/ A poddane zachowat przy sprawiedli-
wosci (G 77);

Sprawiedliwosciq krocgc domowe zte trwogi (G 79);

Sprawiedliwosci strzegt (G 93);

lud rzqdze w zgodzie i mitosci (G 33);

sprawiedliwie, zgodnie/ Rzqdzit i sqdzit Polske (K1 A5v);

srogie prawa bratnie podniost (K1 A3v);

prawami krolestwo ozdobit (K1 AS);

Rozumem skracat domowe, zle trwogi./ Rzqd piekny czynigc w kraju panstwa
swego, / Dzwiga¢ nie przestat ksigstwa upadtego (Km BIII);

On zgode mnozyt przy sprawiedliwosci,/ Wyjqt z nierzgdu (Km DII);
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— zakladanie miast 1 ich rozbudowa:

Gniezno zatozyt (K1 A2);

Krakow zatozyt (K1 A2);

1le praw, murow widzisz, to Kazimierzowi/ Przypisz mato nie wszystko, wielkiemu
krolowi (K1 A4v);

Dat nam i koscioly,/ Litwe pochrzcit, krakowskiej nie wspominam szkoly.
(K1 AS);

Gdyz tej obojej rzeczy dowiodta ma sita./ I mury zatozyta, i smoku zabita (G 9);

— dbanie o rozwoj gospodarczy panstwa:

Wactaw krolem jest obran, za niego ustata/ Skorzana mynca w Polszcze, a srebr-
na nastata (K1 A4v);

— rozstawianie imienia Polski w Swiecie:

imig polskie urosto az do gwiazd. (K1 A2);

Z czego po dzis dzien Polanin stawny (Km A);

W stawie zostawit cne sarmackie plemig (Km B);

niemato ozdoby/ Przybyto Lechom z twej meznej osoby (Km BIIIv);
Kazimierz w dobry cel te¢ ziemig¢ wstawit (Km DII);

Stawe dawszy w dziedzictwo Polakom po sobie (G 53).

Odpowiedzialno$¢ za losy panstwa mozna wigza¢ z kolejnym, dajacym si¢
zrekonstruowaé z tekstow katalogow, typem wizerunku dobrego wiadcy. Ukta-
dem odniesienia staje si¢ dla niego kategoria rodziny, w ktorej centrum znajduje
si¢ pojecie ojca. Ta metafora jest dobrze ugruntowana, nie tylko w piSmienni-
ctwie polskim, i wydaje si¢ naturalna w spoteczenstwie, gdzie zwigzki rodowe
odgrywaly podstawowa rol¢ na wszystkich poziomach funkcjonowania panstwa.
Wzorzec 6w przywotywany jest po pierwsze bezposrednio przez nazwanie witad-
cy ojcem (Km Allv), ojcem ojczyzny (G 91), ojcem pokoju (Km FII; G 33); ojcem
prawym (G 93) oraz pasterzem (G 29), po drugie posrednio, za pomoca ujecia
ojczyzny jako domu (np. Przez to bez krwie, bez wici panstwo rzqdzit w domu
K1 A3). Uaktywnia go réwniez perspektywa stosunku wladcy do wlasnej wspol-
noty. W tej roli jawi si¢ on jako troskliwy opiekun, hojny wobec ubogich, spra-
wiedliwy, acz mitosierny sedzia:

Przystep ubodzy k niemu wolny mieli (Km Fv);

Dobrym byt mitosierny, a wszetecznym srogi./ Zaden od niego nie szedf bez datku
ubogi. (G 21);
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Zygmunt Wielki byt mezny, byl i sprawiedliwy,/ Sprawiedliwos¢ miarkuje mito-
sierdziem (G 33);

Dobrych jako mitowat i jako je wazyl,/ Niech ten kozdy zezna, co czasow jego
zazyt (G 99);

Dobry, dobrym byt, a upornym srogi (Km BIII);

Pokornym mitosierny, a upornym srogi (G 79);

Ku swym laskawy, Turkom i Niemcom straszliwy (K1 A5v).

Ostatnim typem wizerunku dobrego monarchy jest model wladcy prawo-
wiernego. T¢ kreacj¢ wypetniajg obrazy panujacego, ktory wprowadza religi¢
katolickg do panstwa swojego i osciennych, jest hojnym fundatorem i dobroczyn-
ca klasztorow i kosciolow oraz wiedzie pobozne zycie:

Za Mieszka tu do Polski zawitat Syn bozy/ Od onej cnej Dgbrowki wiara sie tu
mnozy (K1 A3);

Litwe pochrzcit (K1 AS);

Jacwingi do chrztu przypedzit Swietego (Km DII);

Biskupstwo tamze dziewigcioro/ Nadano i koscioly budowano sporo (K1 A3);
Dat nam i koscioty (K1 AS);

Wielkie dochody nadat Kosciotowi (Km EIIlv);

wniost do ojczyzny/ Floryjana swigtego (K1 A4);

Poboznie ten zyl, kazde swe sprawy/ Zawsze obracat w poczciwe zabawy
(Km B);

Znali moje poboznosé, znali obyczaje (G 57).

Uzupetnieniem wizerunku dobrego wladcy we wszystkich jego rolach sa
okreslenia pozytywnie wartosciujace charakter i umyst, malujgce portret wtadcy
statecznego, opanowanego, gorliwie spelniajacego swe powinnosci, kierujgce-
go sie i sercem, i rozumem: biegly (G 99), cnotliwy (K1 A3v; Km DIlv), cny
(Km AlIllv), cztowiek mysli wielkiej (Km F), czlowiek wielkiej cnoty (G 29),
czujny/czujnos¢ (Km DIllv; Kl AS; G 93), dobry/dobro¢ (Km DIVv; G 29,
G 87), godnosc (K1 A5v), hojny/hojnosc/hojnie (Km DIllv, G 87; Km F), faskawy
(G 79), mgdry/mgdros¢ (Km F; Kl ASv; G 87), mgz serca spanialego
(Km Ellv; G 79), mitos¢ ojczyzny (G 9), opatrznosc (G 87), pilnos¢ (G 93), po-
czciwy (G 9), powaga (G 91), pracowity (Kl AS), prawy (Km FII; G 99), ro-
zum (G 93), skromny (G 99), spanialy umyst, serce (Km A), spokojny, nieskwap-
ny, cierpliwy (K1 ASv; G 99), sprawa stateczna (G 93), sprawiedliwy (K1 AS5v;
G 9), sumienie dobre (G 9), swobodny (G 45; G 99), uprzejmos¢ (G 9), w gniewie
nieskwapliwy (G 93), wielki (G 99), wybawca ojczyzny (G 57).
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Wzglednie trwatym elementem kreowania wizerunku wiadcow w kata-
logach jest obecnos¢ w strukturze opisu komponentu nagrody za godne zycie.
Ukonkretnia si¢ ona w postaci stawy u wspotczesnych i potomnych oraz szczgs-
liwego zycia po $mierci:

Rozkosz zazywa wiecznie trwalych w niebie/ I tam z weselem, co czcisz, czeka
ciebie (Km CIIlv);

Za co go stawa pieknie zalecita/ Polszcze i Bogu mitym uczynita (Km DII);
Ducha jego w niebo wprowadzita cnota (Km DIV);

Zyjesz za to w wiecznej stawie (Km EIV);

A jako mig malego z wielkimi zrownata./ Iz dzis, gdy kto wspomni stawne imig
moje,/ Stonice wdzigcznie rozwija wnet promienie swoje (G 75);

mam w niebie i tu zaptaty swoje (G 81).

Parenetyczno-dydaktyczny charakter opisywanego tu piSmiennictwa wy-
magal prezentacji rowniez antywzorcéw. W tym obszarze trudno wytonié¢ po-
szczegollne typy ztego wladcy, archetypiczny wizerunek zasadza si¢ na przywo-
taniu ogolnie (oczywiscie z perspektywy chrzescijanskiej) potepianych przywar,
wsrod ktorych szczegolnie eksponowane s3:

— okrucienstwo 1 zbrodniczos¢:

a jako go mestwo/ Zdobito, tak go niewstyd Izyt i okrucienstwo (K1 A3v);
Dwanascie stryjow oraz potrut (K1 A3);

mezobdjca sprosny (G 11);

okrutniki (G 9; G 15);

tyran srogi (K1 A4);

Brata starszego, tam go z Swiata zgtadzit (Km AllD);

Zgasto to wszystko, gdys tak pigkne cnoty/ Na mord obrocil i szpetne ktopoty
(Km CIII);

Jakobym w okrucienstwie rzqdzit panstwo moje./ Nic mi to nie byto zabi¢ podda-
nego,/ Abo majetnos¢ pobra¢ dla zwierza lesnego./ Nic mi nie byly wazne prawa
i ustawy (G 55);

— rozpusta:

Do pokladzin, a nie do wojny urodzony (K1 A2v);

rozpustnik, godownik, niewiesciuch, i gnusny wyrodek (K1 A3v);

Wszetecznie strawit czas migdzy swachnami (Km BII);

Nakierowat ku ztosciom zywota swojego./ Plodzqc rozkosz i jawne cudzotostwo
z ong/ I sprosne inne zbytki z Mscistawowqg zong (G 45);
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— pycha:

spyszniat bez miary (K1 A4);,
Brzydki czlek pyszny (Km EIII);

— chciwos¢:

chciwy takomca (Km BIlv);
Tak chciwos¢ zbytnia pieniedzy przekletych,/ Uimuje ludziom spraw i mysli swie-
tych (Km Dv);

— bezboznosé:

batwochwalca (G 35);
ztosliwe grzeszniki (Km BIlv).

Finalnym elementem portretu ztego wtadcy jest kara, pelniaca funkcje prze-
strogi dla potomnych. Przybiera ona posta¢ nedznej $mierci, wygnania z ojczy-
zny, zlej stawy u potomnych albo wiecznego potgpienia:

Roznie Bog karze ztosliwe grzeszniki,/ Jednych gadzing, drugich tez i tyki
(Km BIIv);

Za okrutny uczynek Popiel i z Zong/ I z synami skazata na Smier¢ zagryziong
(G 27);

Te zdrade zdradgq mnich mu tez nagrodzit,/ Gdy niepochybnym nozem w brzuch
ugodzit. (Km FIII);

Ale izem chciwoscig nie umial swq wladaé/ Musiatem na wygnanie bieze¢ w obce
strony,/ Gdzie pospotu z zong swq odpoczywam w grobie,/ Stawy nie zostawiwszy
ku Zadnej po sobie. (G 51);

Zostatem jako sprosny osiet zniewolony/ Dla czego bytem potym u wszytkich
wzgardzony (G 41);

1 bede mial na wieki zan stuszne karanie (G 9).

Jak juz wspomniano, jezykowa kreacja portretu wtadcow skupia si¢ na wa-
lorach wewngtrznych, przede wszystkim cechach charakteru, w drugiej kolejno-
$ci umyshu. Poza regularnym opisem pozostajg elementy opisu zewnetrznego.
Wigze si¢ to z wyrazong explicite opinig, ze oceny nie nalezy dokonywac na
podstawie wygladu, miejscami przybiera to posta¢ zrecznego aforyzmu:

Nie sqd? z kapice, lecz z grzecznej postawy (Km CILv);
Nie sqdz mig od urody, ani od postawy (G 51);
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Nie wagtpi w tym, by malarz chybit ciata mego/ Albo lineamentu nie trafit ktorego/
Takim byt, takim wzrost mial, tak nosit glowe/ Lecz co po tym, na wieki gdyz nie
to panuje,/ Tylko to, czym kto stawe sobie zastuguje (G 67);

Pana opisac¢ z rodu i postawy/ Nie bytby to wizerunk jego prawy./ Bo krolewska
dostojnosc¢ urode przewyzsza,/ Ale kiedy szwankuje, wnetze bywa nizsza (G 97).

Jesli nawigzanie do powierzchownosci wystepuje, pobrzmiewa w nim echo
sredniowiecznej koncepcji krzyzowania si¢ wartosci estetycznych i etycznych.
Stad czgsciej dostojny wyglad idzie w parze z godna postawa, niekiedy tylko,
jak w wypadku Wiadystawa Lokietka, potrzebne jest zastrzezenie, ze o wielkosci
wladcy $wiadcza przeciez jego czyny:

Lokietek w lichem ciatku, ale byt w dzielnosci/ Olbrzymem (K1 A4v);
Natura Loktkow wzrost uposledzita,/ Lecz mu to meinym sercem nagrodzita
(Km Ev);

A jako mig matego z wielkimi zrownata (G 75).

Katalogi prezentujace wizje przesztosci przez pryzmat czynéw wiladcow
jawig si¢ jako nosniki pamigci utrwalajace zbiorowa wyobrazni¢ — za ich pomo-
ca decydowano, co i jak ma by¢ pamigtane, a wigc konstruowano uwspolniony
swiatopoglad. Wyobrazenie o ,,dawnych Polakéw dumie i szlachetnosci” byto
rowniez podwaling postaw moralnych oraz budowato poczucie dumy z chwaleb-
nej przesztosci. Icones petity wiec funkcje podrecznika historii, ale tez wycho-
wania, patriotyzmu oraz speculum, zardbwno dla wladcow, jak i dla poddanych.
Przede wszystkim za$ byly elementem integrujagcym spoteczenstwo, przekazni-
kiem wartosci i wzoréw zachowan istotnych dla zycia grupy, okreslajac jej toz-
samosc.
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LINGUISTIC CREATION OF THE IMAGE OF SOVEREIGNS
IN MIDDLE POLISH HISTORIOGRAPHIC WRITING
- A CONTRIBUTION TO THE ANALYSIS OF IDENTITY DISCOURSE

Summary

Keywords: identity discourse, historiography, images of sovereigns

The paper attempts to describe a fragment of the 16" century historiographic writ-
ing, perceived as a tool for shaping attitudes, spreading values, creating and consolidating
collective memory. 16" century Polish catalogues of monarchs (Zkones) constitute the re-
source material. They performed the commemorative function, but were also used by the
authorities as a channel for disseminating information about the history of the state and
the society from the angle of the deeds of sovereigns. The figures of the rulers recorded
in the catalogues may serve as universal patterns of both positive (the knight, the host,
the father, the faithful) as well as negative attitudes. This form of writing was decisive in
respect of what should be remembered and how, constructing common world view and
hence developing the identity of the nation of the gentry.



