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Noce i dnie Marii Dabrowskiej wpisujg si¢ w nurt tradycji powiesci realistycznych XIX
wieku!. Henryk Markiewicz twierdzi, ze ukazane w powiesci dzieje rodziny Niechcicow
zostaly osadzone w rzeczywisto$ci zycia dwczesnej wsi polskiej i zakorzenione w wyda-
rzeniach historycznych naszego narodu®. Pisarka stworzyta interesujace, pelne naturalnosci
i realizmu, pogtebione psychologicznie portrety postaci poprzez kreacj¢ ich fizjonomii ze-
wnetrznej, cech osobowosciowych oraz zachowan w rodzinie i w relacjach miedzyludzkich.

* Ten tekst jest pierwsza czescia cyklu, ktory obejmowac bedzie trzy fazy zycia Tomaszka: dziecif-
stwo (w tym artykule), okres wzrastania i dojrzewania — cz. 2 (druga publikacja), okres mtodzienczy —cz. 3
(trzecia publikacja). Korzystam z wydania: Maria Dabrowska, Pisma wybrane. Noce i dnie, t. I-111 (War-
szawa: Czytelnik, 1956). Po cytatach z tego wydania podana w nawiasie cyfra rzymska oznacza nr tomu,
cyfra arabska — strone. Podziat kolejnych etapéw w rozwoju dziecka zaczerpnetam z ksigzki: Dorota Zo-
tadz-Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce (Poznan: Wydawnictwo Poznanskie, 2002), 16.

! Bolestaw Faron, red., Prozaicy dwudziestolecia miedzywojennego (Warszawa: Wiedza Powszech-
na, 1974), 130.

2 Henryk Markiewicz, ,,Noce i dnie na tle polskiej tradycji powiesciowej”, w: Piecdziesiqt lat twor-
czosci Marii Dgbrowskiej. Referaty i materialy sesji naukowej, red. Ewa Korzeniowska (Warszawa: PIW,
1963), 34.
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W powiesci najwazniejszymi elementami §wiata przedstawionego sa bogate opisy zy-
cia rodziny Niechcicéw. Pierwszym dzieckiem Barbary i Bogumita byl Piotrus, ktory swoja
nicoczekiwang Smiercig w wieku szesciu lat na dtugo pograzyt rodzicow w zatobie. Dopiero
przeprowadzka do majatku w Serbinowie stata si¢ poczatkiem nowego etapu w zyciu mal-
zonkow. Tam urodzito si¢ troje kolejnych dzieci, dwie corki Agnieszka i Emilka oraz syn
Tomaszek, ktorego wychowanie sprawiato rodzicom najwigcej ktopotéw i probleméw.

Kreacj¢ osobowosci i zachowan narrator prezentuje etapami, w miar¢ jego dojrzewa-
nia, nabywania doswiadczen, poznawania przyrody i §wiata dorostych, przezywania ko-
lejnych etapoéw dorastania. Wraz z rozwojem wydarzen sygnalizowane sg zmiany w jego
wygladzie, zachowaniu w stosunku do rodzicow i innych 0séb z jego otoczenia. Portret
chtopca wpisany jest w te czgsci tekstu powiesci, ktore opisuja poszczegodlne etapy zycia
matzonkéw Barbary i Bogumita Niechcicow.

Celem rozwazan w tym artykule bedzie analiza j¢zykowej kreacji pierwszego okresu
zycia chtopca, czyli jego dziecinstwa?, ktora ukaz¢ w podziale na:

— jezykowe wyznaczniki wygladu zewngtrznego,

— opisy scen zwigzanych z usposobieniem i zachowaniem w réznych relacjach mig-

dzyludzkich,

— jezykowe sposoby wyrazania relacji migdzy synem a rodzicami.

1. Jezykowe wyznaczniki wygladu zewnetrznego

Tomaszek, najmtodsze dziecko Niechcicow, byt ptaczliwym i grymasnym niemowlgciem,
czesto chorowal, budzit si¢ po nocach, jednak z czasem nastgpita w nim zmiana, stat si¢
mocniejszy 1 zdrowszy. Wyglad zewnetrzny matego chtopca przedstawia pisarka w jednym
niezbyt rozbudowanym opisie, w ktorym zwraca uwagg na niektdre jego charakterystyczne
cechy, np.:

Tomasz mial twarz duzq, troche nalang, cere bladg, usta wydatne i czerwone, powie-
ki cigzkie, a spojrzenie okrqzonych sniadym cieniem wielkich siwych oczu na prze-
mian to niedokladne, ze sktonnosciq do nieznacznego zadumanego zeza, to skupione
i czujne, lecz jakos nie po ludzku, a tak, jak bywajq czujne oczy zwierzgt, gotowych

3 0 jezykowej kreacji zycia dzieci wiejskich w literaturze okresu pozytywizmu pisata w swoich arty-
kutach Adrianna Seniow: ,,Jezykowa kreacja zycia dzieci wiejskich w nowelach Elizy Orzeszkowej”, Stu-
dia Jezykoznawcze. Synchroniczne i diachroniczne aspekty badan polszczyzny 8 (2009): 125-141: taz, ,,Je-
zykowa kreacja zycia dzieci wiejskich w nowelach Bolestawa Prusa”, Studia Jezykoznawcze. Synchronicz-
ne i diachroniczne aspekty badan polszczyzny 9 (2010): 235-255. O jezykowej kreacji uczu¢ dziecigcych
bohaterow pisata takze Elzbieta Skorupska-Raczynska, ,,Jezykowa kreacja uczué¢ dziecka w XIX-wiecz-
nej literaturze polskiej na przyktadzie wybranych nowel i opowiadan Elizy Orzeszkowej”, w: Cierpienie
dziecka, red. Elzbieta Skorupska-Raczynska, Grzegorz Cyran, Dariusz Jastrzab (Gorzow Wielkopolski:
Wydawnictwo Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w Gorzowie Wielkopolskim 2008), 113—123.
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do obrony lub skoku. Jak na dziecko, nie byl wdzieczny, ale mowiono, zZe wyrosnie
z niego przystojny mezczyzna. Chociaz najmiodszy, uwazany byt w domu za starszego
od pieszczonej Emilki. Gdyz zarowno z usposobienia, jak z wyglgdu byl od razu na
wskros chtopakiem, nie miat w sobie nic 7 malego dzieciaczka. Strzyiono go krotko
i tylko jeden kosmyk nad lewg skronig nie dat si¢ nigdy przystrzyc do tego stopnia, Zeby
sie zawadiacko nie podnosil. Kazdego, kto spojrzal na wiszqce teraz w salonie portrety
dziadkow Ostrzenskich, uderzato nadzwyczajne podobienstwo Tomasza do dziadka
Adama (1273).

Dabrowska wprowadza do wypowiedzi narratora okreslenia przedstawiajace w opisie
twarzy chtopca cere, usta, powieki i oczy. Do tego wykorzystuje rzeczowniki konkretne na-
zywajace czesci ciata oraz przymiotniki okreslajace ich barwe, czyli: cera blada, usta czer-
wone, oczy siwe, okrqzone sinym cieniem. Wydobywa takze inne cechy, takie jak: ksztal-
ty 1 wielkos$¢: twarz duza, nalana, usta wydatne, powieki ciezkie, oczy wielkie. W oczach
chlopca mozna bylo dostrzec skupienie i czujnos¢, co zostato przyrownane do czujnych
oczu zwierzat, gotowych do obrony lub do skoku. Uzycie opisowo-realistycznego porowna-
nia wskazujacego na podobienstwo spojrzenia oczu dziecka do oczu zwierzgcia podkresla
Scista wspolzaleznos¢ istniejaca migdzy czltowiekiem i otaczajaca go natura. Porownanie
to wskazuje na cechy usposobienia chtopca, ktory juz w dziecinstwie nie nalezat do dzieci
potulnych i spokojnych, byt zywy, energiczny, jakby przyczajony do niespodziewanych wy-
brykow, ktore czesto zaskakiwaty rodzicow.

Z pierwszego opisu czytelnik dowiaduje si¢ rowniez, ze Tomaszek nigdy nie wygladat
dziecinnie, wlosy miat strzyzone na krotko, bardzo wcze$nie w jego wygladzie dostrzec
mozna bylo cechy chlopigce. Pisarka, wprowadzajac nieosobowa formeg czasownika mowio-
no, przywotuje opinie domownikoéw, ktorzy uwazali, ze chlopiec nie jest szczegdlnie tadny,
ale w przysztosci zapowiada si¢ na przystojnego mezczyzne.

2. Opisy scen zwigzanych z usposobieniem 1 zachowaniem w r6znych
relacjach miedzyludzkich

Maria Dabrowska charakteryzuje bohatera powiesci z réznych perspektyw badawczych.
W opisach jego zachowan i usposobienia wprowadza relacje narratora na temat mysli i spo-
strzezen rodzicow, ktorzy petnig role posredniego obserwatora*. Barbara najcze$ciej staje
si¢ postacia, ktorej oczyma czytelnik oglada rézne sceny rozgrywajace si¢ w domu w Serbi-
nowie. Przywotane mysli rodzicow uszczegotawiajg i dookreslajg kreacje Tomaszka.

W pierwszym fragmencie tekstu pisarka wplata w wypowiedz narratora krot-
kie zdania pytajace i wykrzyknikowe, ktore przywotuja opinie domownikéw na temat

4 Wiodzimierz Maciag, Sztuka pisarska Marii Dgbrowskiej (Krakoéw: Wydawnictwo Literackie,
1995), 154-155.
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charakterystycznych dla chtopca zachowan. Petnig one jednoczesnie funkcje ozywiajaca
przekaz narratora, np.:

Tomaszek byt psotny, nieustuchany i zuchwaly, a zarazem latwy do nastraszenia
i kretacz. Rzadko zdarzato sig, aby sie w domu Smiano albo cieszono z jego powo-
du. Najczesciej wywolywal gorzkie narzekania w rodzaju: — Tomaszek, nie ktam! Nie
psoc¢! Nie rob na ztos¢! Gdzie jestes? Cos popsut?

[...] Niekiedy trzymata go, dobrego, utagodzonego, w objeciach lub na kolanach i po-
cieszala sig: — Wszystko bedzie dobrze. Przeciez podobno z takich nieznosnych dzieci
wyrastajq najlepsi ludzie. — Wtem nagle z dna duszy podnosit si¢ wlosy jezgcy strach,
jakby nie syn, a jakis obcy nieobliczalny stwor tulil sie do jej serca (1274).

W przywotanym opisie uzyte epitety nazywaja usposobienie Tomaszka i jego zacho-
wanie: psotny, nieznosny, zuchwaly, latwy do nastraszenia, obcy, nieobliczalny, nickiedy
dobry, utagodzony przez matke oraz rzeczowniki nacechowane ujemnie: kretacz, stwor.
Oburzenie dorostych zachowaniem i psotami chlopca podkreslone zostato w formie krot-
kich zdan rozkazujacych i pytajacych, ktére oddaja skale ich zdenerwowania, np.: Najcze-
Sciej wywolywat gorzkie narzekania w rodzaju: — Tomaszek, nie ktam! Nie pso¢! Nie rob
na zlosé! Gdzie jestes? Cos popsui? (1 274). Mysli matki zostaly przywotane w formie
mowy pozornie zaleznej z zachowaniem jej bezposrednich wypowiedzi. Dzigki temu zabie-
gowi Dabrowska uzyskata efekt ozywienia opisu, ktory z jednej strony w sposob dynamicz-
ny oddaje przezycia i emocje zatroskanej matki, z drugiej obrazuje dziecinstwo Tomaszka
wypelnione nieustannymi wybrykami.

W kolejnym fragmencie tekstu pisarka wprowadza nowa informacje o upodobaniach
zywieniowych matego chlopca:

[Barbara] spoglgdata wiasnie w poptochu na swoje dzieci. Tomaszek, jak zwykle, jadl
nie patrzqc, co mu podajq. Sréd wszystkich swoich brakéw nie posiadal jedynej tyl-
ko wady dziecinstwa — nie byl takomy. Nigdy si¢ nie dopominal stodyczy, cukierki
chetnie oddawal innym dzieciom. Za to dopominal si¢ zawsze wina, o ile czasem przy
gosciach zobaczyl je na stole (1 322).

Pozytywna cechg bylo to, ze nie byl fakomy, nie przepadat za stodyczami, ale od ma-
tego dopominal si¢ zawsze wina. Z tego wynikaja niepokojace rokowania na przyszto$é,
co szczegodlnie niepokoito matke, ktora spoglgdata w poplochu na swoje dzieci. Pisarka
w tym fragmencie zasygnalizowata poczatki ztych upodoban i przyzwyczajen chtopca, kto-
re w pelni ujawnig si¢ w kolejnych fazach zycia. Uzycie liczebnika jedyna, nie za$ jedna,
W zaprzeczeniu: nie posiadal jedynej wady, uwypukla waloryzacje negatywna zachowan
malego chlopca.

Barbara troszczyla si¢ o edukacje wszystkich swoich dzieci. Dbata, aby od naj-
mtodszych lat zdobywaty wiedze¢, duzy nacisk kladta na ich rozwoj intelektualny i dobre
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wyksztatcenie. To wyniosta z rodzinnego domu®. Pierwszg nauczycielka dzieci byta corka
krewnych Bogumita, Anka Niechcicowna z Turobina. Tomaszek od poczatku nie lubit si¢
uczy¢. Jego brak zainteresowania naukg byt stawiany na rowni z takg sama postawg Emilki,
a jednocze$nie skontrastowany z pilnoscia i duzym zaangazowaniem w zdobywaniu wiedzy
najstarszej siostry, Agnieszki, np.:

Anka przejmowata sie kazdym zadawanym tematem, uczyla si¢ go niejako sama na
nowo, a to dzieci dobrze usposabiato. Jednak, mimo wszystko, prawdziwie korzystajg-
cq z lekcji byla tylko Agnisia. Tomaszek przez pierwsze dnie, poki to bylo nowoscig,
pozwalal si¢ nauczaé wierszykow, niebawem jednak nabral wltasciwosci znikania
tak, jakby si¢ zapadl pod ziemie, gdy zblizala si¢ godzina nauki (1 295).

Zastosowanie przez Dabrowska poréwnania w opisie znikomego zainteresowania
chlopca nauka ujawnia spryt i lekcewazenie polecen dorostych, czyli znikania tak, jakby sie
zapadt pod ziemig, ponadto podkresla jego duza niech¢¢ do uczenia si¢ juz w wieku dziecig-
cym. Druga nauczycielka, Celina Mroczkéwna, rowniez nie znalazta sposobu na Tomaszka
i nie potrafita zainteresowa¢ go nauka, np.:

Niebawem okazalo sie, zZe lekcje z panng Celing idq niby po grudzie. Zwlaszcza miod-
szych dzieci nie umiata stosownie zazy<¢, tak ze staly si¢ dokuczliwe i krngbrne. Emilka
wykrecala si¢ od lekcji, Tomaszek, duzy juz i nieustuchany chtopak, w niczym ani na
jote pannie Celinie nie wierzyl. Doszto do tego, Ze gdy raz ustyszal jqg objasniajgcq, jak
ziemia sie obraca dokola stonica, wysmial sie z niej [...] (1306).

Autorka przywotuje w tym fragmencie kolejne, niepokojace rodzicoéw, cechy zacho-
wan Tomaszka, uzywajac w opisie zdarzen przymiotnikow dokuczliwy, krngbrny, nieustu-
chany, co poglebialo zatroskanie matki uwidocznione w kolejnym cytacie:

[Pani Barbara] Zawolala w koncu dzieci i zaczela z nimi odrabia¢ lekcje. Z Agnisiq, jak
zawsze, szlo to niezmiernie tatwo. Prawde mowigc, wystarczylo jej cos napomkngc,
coS wskazaé, reszte robila juz sama [...].

Natomiast Tomaszek i Emilka przy czytaniu stekali pot godziny nad kazdym zdaniem.
Ziewali przy tym tak zastraszajqco, Ze pani Barbara mowita:

— Dlaboga, zwichniecie sobie szczeke.

Na wszystkie zapytania odpowiadali 7 sennq rozpaczq takim gltosem, jakby wydawali
ostatnie swoje tchnienie. OZywiali si¢ jedynie wtedy, kiedy je cos Smieszylo. A smiesz-
nq i godng wyszydzenia rzeczq wydawaly im si¢ co prawda prawie wszystkie zadania,

5 Dorota Zotadz-Strzelczyk pisze: ,,Poczatki nauki przypadaty najczeéciej na okres, kiedy dziecko
przebywatlo jeszcze w domu rodzinnym. Pierwszym nauczycielem bywata matka, rzadziej ojciec, a niekie-
dy prywatny nauczyciel”. Zotadz-Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce, 228.
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obrazki i powiastki. Bronili si¢ w ten sposob od wiadomosci, ktore ich umystom, ich
naturom nie byly na nic potrzebne i w ktorych widzieli tylko niezrozumiale, a wiec
komiczne znaki (1 381).

W opisie podej$cia do nauki Tomaszka, takze Emilki, pojawiaja si¢ czasowniki ob-
razujace ich nikle zaangazowanie i niech¢¢ do uczenia si¢ czegokolwiek: stekali, ziewali,
odpowiadali z senng rozpaczq, bronili sie od wiadomosci, ozywiali sie, gdy je cos Smieszyto.
Wprowadzone w jednym ze zdan pordwnanie: Na wszystkie zapytania odpowiadali z sen-
ng rozpaczq takim glosem, jakby wydawali ostatnie swoje tchnienie — podkresla krancowe
znuzenie zestawione ze stanem przed $miercig, kiedy cztowiek nie ma juz odrobiny sity, aby
powiedzie¢ cokolwiek, poruszy¢ si¢. Natomiast zestawienie przymiotnika senna z rzeczow-
nikiem rozpacz uwypukla catkowite uspienie umystu i brak zainteresowania zdobywaniem
wiedzy.

Kiedy Agnieszka, ktora uczyla si¢ juz na pensji w Kalincu, chciala pomo6c matce w thu-
maczeniu rodzenstwu zadan matematycznych, efekty jej staran byty podobne do matczy-
nych:

Potem wszystko wrocilo do poprzedniego porzqdku. I znowu Agnisia przyswajata z za-
chwytem mniej lub wigcej niezdarzone preparaty szkolnych mgdrosci, a Tomaszek
i Emilka starali si¢ pod byle pozorem zerwac obrzydlg lekcje. Bez ustanku nastuchi-
wali i za lada odglosem, ktory sie dat uslyszec za oknem lub w glebi mieszkania, wotali:
— Co to? Zaraz, mamo! Co to stychac?

Niekiedy ktores z nich rozkazywato po prostu:

— Niech mamusia na chwilg przestanie nam dyktowaé. Zdaje mi sig, Ze tatus jedzie
(1382).

Wprowadzenie przymiotnika obrzydla w stosunku do kolejnej lekcji ponownie pod-
kresla peten niecheci stosunek Tomaszka do nauki. Zawsze szukat jakiegokolwiek powo-
du, aby przerwac lekcje, potrafit robi¢ to bardzo zdecydowanie, o czym $wiadczy uzycie
krotkich zdan pytajacych i zdania rozkazujacego: Co to? Zaraz, mamo! Co to stychacé? Ten
zabieg wprowadza ozywienie opisywanej sceny i jakby wyrywa czytelnika z odretwienia
i znudzenia.

Barbara dostrzegata czasami w Tomaszku jakie$ nikte zainteresowanie naukg i wow-
czas w jej wypowiedziach pojawialy si¢ pozytywne oceny syna, okreslenia waloryzowane
dodatnio, np.:

— Daj im spokdj. Te zadania sq rzeczywiscie zupelnie idiotyczne, a Tomaszek ma widaé
zmyst krytyezny. Bo Emilka to tam jeszcze nic nie rozumie, ale on — powtorzyta — ma
wida¢ zmyst krytyczny (1 382).
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Kolejna nauczycielka, pani Maria Hiasko, wprowadzita duzo radosci w nauczanie
dzieci, starata si¢ przychylnie nastawi¢ do nauki dwojke mtodszych dzieci Niechcicow, po-
niewaz Agnieszka rozpoczeta juz nauke w szkole w Kalincu na pensji pani Wenordenowej,

np.:

Panna Maria okazala sie w istocie nauczycielkq umiejqcq znacznie wigcej, niz bylo po-
trzeba dla Tomaszka i Emilki, ale zachecic¢ ich do ksigzki i ona nie potrafila. Brala to
Jednak z dobrej strony, a dzieci, chociaz uczyly si¢ tepo, ale bawily sig¢ 7 nig Swietnie.
Byta komicznie nerwowa, drgata, podskakiwata i pokrzykiwata za kazdym niespodzia-
nym odglosem zycia domu, gubila binokle, nic nie widziala, wynikato stqd mnostwo
zabawnych scen, z ktorych sama pierwsza si¢ zasmiewala. Emilce i Tomaszkowi tego
bylo potrzeba, gdyz Swiat, poza uciechami bezposredniego uzywania, byt dla nich je-
dynie przedmiotem Smiechu lub strachu. Panna Hlasko usposabiala ich do smiechu,
wiec lubili jg, czynili dla niej ustgpstwo w postaci jakiego takiego przysposabiania
lekcyj, ale poza tym zmykali przed nig i nie pozwalali jej si¢ bynajmniej wychowywa¢é
(1 643).

Uzycie przystowka tgpo w odniesieniu do umiejetnosci uczenia si¢ Tomaszka podkre-
sla brak predyspozycji jego umystu do przyswajania wiedzy. Lubit psoci¢, nie lubit karce-
nia, a zatem pozytywne nastawienie pani Htasko mobilizowato go do pewnych ustepstw,
czasami wigc przygotowywat si¢ do lekcji. Nadal jednak wraz z Emilka uwielbiat znikac.
O tym, co Tomaszek robit w ciggu dnia, skoro byt nieobecny na lekcjach, dowiadujemy si¢
z rozmowy Barbary i Bogumita. Oboje zastanawiaja si¢, jak postgpowaé z synem, na co mu
pozwala¢, a przed czy chronic:

— Co on po calych dniach robi? — pytal zawstydzony, ze wydaje wyroki, a w gruncie
rzeczy wie tak mato o Zyciu swego syna.

Pani Barbara opowiedziala szczegétowo jedno po drugim. Tomaszek w domu nie
bywa prawie nigdy. W swigta i wieczorami siedzi zawsze w czworakach. Reszte czasu
spedza na polu i w podwdorzu. Najlepiej lubi jeZdzi¢. Na koniu jeZdzi jak cyrkowiec.
Matka nie moze na to patrzec. I w ogole, jak tylko gdzie po co jadg, czy do zniwa, czy
z grabiami albo z bronami, czy z workami do mlyna, czy chociazby po wode, to on
zawsze albo na koniu, albo sig jakies kota pod nim krecg (1 517).

Dabrowska przytacza w formie mowy pozornie zaleznej wypowiedz Barbary na temat
spedzania czasu przez syna, uzywajac krotkich zdan, w ktorych przekazuje komunikaty
zachowan za pomocg czasownikow ruchu: siedzi w czworakach, jezdzi na koniu, jezdzi na
pole, czas spedza na polu i w podworzu. Z przytoczonych wypowiedzi wynika, ze Toma-
szek lubi przebywac poza domem w kontakcie z przyroda i ludzmi pracujacymi na polu
1w folwarku.
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3. Jezykowe sposoby wyrazania relacji migdzy synem a rodzicami

Tomaszek, podobnie jak jego dwie siostry, byl od urodzenia otoczony troskliwa opieka ro-
dzicow®. Stworzenie serdecznego klimatu zycia rodzinnego byto bardzo wazne dla Niechci-
cow. Ojciec nie byt juz tylko patriarcha, panem, ale wzbudzat szacunek i sympatie’. Bogu-
mit i Barbara starali si¢ od najmtodszych lat wpaja¢ dzieciom wazne zasady moralne, takie
jak uczciwos¢, prawdomownos¢, poczucie sprawiedliwosci, szacunek dla osob starszych,
okazywanie pomocy potrzebujacym, niewywyzszanie si¢ nad innych, pielegnowanie trady-
cji rodzinnych i narodowych. Dbali o ksztattowanie ich charakteru i obyczajow®. Wszystkie
osoby pracujace w majatku, ktorego rzadcg byt Bogumil Niechcic, pomagaty w opiece nad
matym chlopcem i dziewczynkami.

Barbara w sposob szczegodlny zatroskana byta o najmlodsze dziecko. Pozwalata jednak
synowi na wiele, nie byla wobec niego dostatecznie wymagajaca, nie potrafita go karac.
Starata si¢ ttumaczy¢ jego zte zachowanie i ktamstwa przed ojcem. Czesto byla bezsilna
w swoich metodach wychowawczych. Od najmtodszych lat widziata w Tomaszku cechy
dobre i zte. Czesto pocieszata sama siebie, kiedy przewazaty te ostatnie, np.:

Byt jedynakiem, pani Barbara tak chciata go kochaé i piescié¢, a tak rzadko mozna
sobie bylo wobec niego na serdecznosc pozwolic. Niekiedy trzymata go, dobrego, uta-
godzonego, w objeciach lub na kolanach i pocieszala sie: — Wszystko bedzie dobrze.
Przeciez podobno 7 takich nieznosnych dzieci wyrastajg najlepsi ludzie. — Wtem nagle
z dna duszy podnosil si¢ wlosy jezqcy strach, jakby nie syn, a jakis obcy nieobliczalny
stwor tulil si¢ do jej serca. I cos jej ztowrogo mowito, ze w tym wypadku nie powinna
sie odurzac dobrymi nadziejami. Ale ona powsciggata ten strach, nie dawata mu do
siebie przystepu, gdyz wltasnie w tym jednym wypadku czula sie na silach wierzy¢, ufaé
i spodziewac wszystkiego dobrego. — Synu — powtarzala tylko — synu jedyny! Bedziesz
dobry? Bedziesz czlowiekiem? (1274).

O mitos$ci do syna i pragnieniu cz¢stego przebywania z nim $wiadcza serdeczne gesty
matki, ktérymi chciata jak najczesciej obdarza¢ Tomaszka, wyrazone za pomoca ztozonych
form bezosobowych czasownika: chciata kochac, piescié¢, pozwoli¢ sobie na serdecznosé,
odurzaé sie dobrymi nadziejami, wierzy¢, ufac, spodziewacé sie wszystkiego dobrego oraz

6 Aneta Botdyrew twierdzi, ze serdeczny stosunek matki, a szczegolnie ojca okazywany dzieciom
jest ,,odzwierciedleniem zmian zachodzacych w wyzszych warstwach spoteczenstwa polskiego u schytku
XIX wieku polegajacych na ewolucji modelu postaw rodzicielskich. Szczegélnie ojciec staje si¢ wowczas
bardziej partnerem i przyjacielem sktonnym do okazywania uczu¢ niz wymagajacym od dzieci i karcacym
je patriarchg”. Aneta Botdyrew, Matka i dziecko w rodzinie polskiej. Ewolucja modelu zZycia rodzinnego
w latach 1795—-1918 (Warszawa: Wydawnictwo Neriton, 2008), 248.

7 Tadeusz Drewnowski, Rzecz russowska. O pisarstwie Marii Dgbrowskiej (Krakow: Wydawnictwo
Literackie, 2000), 205.

8 Zotadz-Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce, 214-218.
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form osobowych: trzymata go w objeciach, na kolanach, pocieszata sie, czula sie na sitach.
Wypowiedz narratora wyraznie oddaje mysli matki, jej zatroskanie o syna, a jednocze$nie
pocieszanie samej siebie. Stan emocji i Igku o los niesfornego dziecka wyrazaja krotkie zda-
nia oznajmujace, wykrzyknikowe i pytajace: — Wszystko bedzie dobrze. Przeciez podobno
z takich nieznosnych dzieci wyrastajg najlepsi ludzie; — Synu — powtarzata tylko — synu je-
dyny! Bedziesz dobry? Bedziesz cztowiekiem? Strach o to, co z niego wyrosnie, wyraza do-
bitnie wypowiedzenie nominalne z imiestowem przymiotnikowym czynnym: jezgcy wlosy
oraz rozwini¢te wypowiedzenie werbalne: cos jej zlowrogo mowito. Z kolei zastosowane
poréwnanie jakby nie syn, a jakis obcy nieobliczalny stwor tulit sie do jej serca uwypukla
dramatyzm catlej sytuacji.

Pierwsza kradzieza Tomaszka bylo zabranie ojcu sakiewki z dwiema ztotymi mone-
tami, o czym dowiadujemy si¢ dzigki zastosowaniu zabiegu retrospekcji. Z wczesniejszego
przekazu narratora czytelnik dowiaduje si¢, ze Bogumitowi zginela sakiewka, nie mogt jej
znalez¢ 1 z czasem zapomniano o tym zdarzeniu. Dopiero po roku Barbara odkryta w sta-
rym ubraniu syna t¢ zaginiong rzecz:

Biorqc do reki jedno z ubran Tomaszka, nie ruszane juz blisko od roku, pani Barbara
poczuta cos twardego. Siegnela do kieszeni i wyciggnela te sakiewke, ktora zginela
byla, kiedy zeszlego lata jezdzili do Kalinica po nauczycielke.

Pani Barbara zbladla i podniosta struchlale, ale i zdumione oczy na meza.

Patrzyt nic nie méwigc na sakiewke. Kiedy pani Barbara polozyla jg na stole — nie
przestal na nig patrzeé. Po niejakim czasie wyciggnagt reke, wzigt ten przedmiot, ktore-
go sie w swoim czasie tyle naszukal, i schowat go do kieszeni.

Pani Barbara drigcymi rekoma przeszukiwata teraz wszystkie kieszenie Tomaszka.
Nic jednak nie znalazta procz sznurkow, papierkow, lisci, korkow i... okruszyn tytoniu

1 511).

Wyrdznione czcionka pogrubiong zdania wyrazaja stan emocjonalny matki po od-
kryciu kradziezy dokonanej przez chtopca. Wprowadzone do tekstu czasowniki: zbladla,
podniosta, dookreslone wypowiedzeniem nominalnym oczy struchlale i zdumione oddaja
wysoki stopien ekspresji, ktéorego uzupetnieniem jest drugie zdanie z zastosowanym wy-
powiedzeniem werbalnym: drzgcymi rekoma przeszukiwala teraz wszystkie kieszenie To-
maszka. Cato$¢ tworzy jedng z wielu w tym opisie scen rozpaczy matki nad charakterem
niezno$nego synka.

Prawdg o ztych cechach charakteru Tomaszka odkryl rowniez ojciec, ktory wezesniej
nie dopuszczat takiej mysli do siebie, co ilustruje kolejny cytat:

Ale co do sakiewki, Bogumit pamigta doskonale, ze pytat o nig dzieci. Tomaszek po-
wiedzial, Ze nie wzigl, a nawet sam 7 siebie dal na to stowo honoru, chociaz nikt tego
nie zqgdal. Bogumil chodzil jak struty. Przypomnialy mu sie rozne rzeczy, ktore mu
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zona nieraz o Tomaszku mowita. Zawsze to sobie lekcewazyt, myslal, ze Basia na proz-
no sie zamartwia. Teraz widzi, zZe ona bystrzej patrzy na rzeczy, nizliby si¢ zdawalo.

— A moZe — pocieszal si¢ — w sakiewce nie bylo wcale pienigdzy?

Gdziez tam. Byly. Tego jak na z{o$S¢ nie moze zapomnieé, ze kiadl tam dwie monety.
A moze byly nie dwie? Moze jedna i moze nie zlota. Wielki Boze, jaki to z niego gtu-
piec. Dwie czy jedna — nie ma to nic do rzeczy. Ale co Tomaszek mogt zrobié¢ 7 tymi
Dpieniedzmi? Taki malec. Na co je bral? I dla kogo? Bogumil kladl reke do kieszeni,
dotykal nieszczesnej sakiewki, sprawdzal, czy sie czasami nie rozwiata, wyjmowat jq,
oglgdal, a od tego patrzenia winy Tomaszka mnoZyly si¢ i rosly. Przestalo go obcho-
dzi¢ gospodarstwo, nie chcialo mu sig is¢ w pole [...], niebo i ziemia pociemnialy mu
w oczach |...]. Lepiej, Zeby byli popadli w nedze, zeby byli zostali bez dachu nad glo-
waq, a zeby Tomaszek nie byl wtedy powiedzial: — Stowo daje, nie wziglem (1 511-512).

W scenie petnej dramatycznego napigcia pisarka przedstawita monolog wewngtrzny
Bogumita i jego rozmowy z zong, ktore sg wnikliwag relacja zdarzen przywotanych z re-
trospekcji. Pointa przykrego zdarzenia zostata zawarta w ostatnim zdaniu, do ktérego Da-
browska wprowadzita czasowniki w trybie warunkowym o przestawnym szyku, czyli zeby:
byli popadli (w nedze), byli zostali (bez dachu nad glowq), nie byt powiedzial (Tomaszek).
Sceng t¢ konczy o$wiadczenie wyrodnego syna: Stowo daje, nie wzigtem.

Rodzice dtugo roztrzasali zaistniale zdarzenie, rozmawiali, jakie metody wychowaw-
cze powinni zastosowaé wobec syna, jak z nim postgpowac, by si¢ zmienit, poprawit:

—Ja ciggle mysle, co my 7 tym chlopcem zrobimy? |...].

— Masz tobie. Moje dziecko, tu nie czas na wymowki. Nasz syn zaczyna krasé, musimy
wigc...

Pani Barbara zerwala si¢ i jeta gwaltownie chodzi¢ po calym pokoju.

— Zaczyna krasé? — mowita. — W takim razie dobrze, wyrzué go 7 domu. Niech idzie
spaé pod plotem. Jezeli jest zlodziejem, to dobrze.

Wiec co? Oddaé go w rece policji? Zwiqgzaé go? Zamkngé? Zabicé? — pytata dziko.
Bogumit zdebial ustyszawszy te straszne nie do wykonania konsekwencje swych stow.
[...]

— Nie o jednej sakiewce ja mysle — rzekli Bogumit ponuro. — Ale on mnie dal stowo, Ze
Jjej nie wzigl. I czy zresztq nie slysze ciggle wyrzekan na niego, ze klamie.

— Klamie — rzekia i tzy trysnely jej z oczu — bo nikomu nie ufa. Mnie zawsze powie
prawde (1 515-516).

Dabrowska postuzyta si¢ forma dialogu pomi¢dzy rodzicami, by podkresli¢ dramatyzm
sytuacji wyrazony choéby w postaci krotkich urywanych zdan z przewaga wypowiedzen
werbalnych: wyrzucié go z domu, niech idzie spa¢é pod plotem, jesli jest ztodziejem. Z kolei
krotkie, urywane zdania pytajace i wykrzyknikowe: Zaczyna krasc? Wiec co? Oddac go
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w rece policji? Zwigza¢ go? Zamkngé? Zabic¢? uzewnetrzniaja wzburzenie i bezradno$¢
Barbary. Mimo to broni Tomaszka, usprawiedliwia jego zachowania, szuka przyczyn, np.:

Przyznaje, ze jest on lekkomysiny. Ale zadne 7 moich dzieci nie jest takie dobre, takie
serdeczne jak on. Zadne, a zadne. I przeciez to jeszcze mate dziecko (1 517).

Matka caly czas postrzega syna jako male dziecko, poprzez uzycie przymiotnikow
waloryzowanych dodatnio pragnie pomniejszy¢ wage jego czynu: dobry, serdeczny. Wpro-
wadzenie poetyckiego porownania wyliczanych przez nig zalet, ktére dostrzega w synu,
do gwiazdzistego plaszcza, ktorym chce wybieli¢ zachowanie Tomaszka i ochroni¢ przed
wszelkimi oskarzeniami, podkreéla jej determinacje w pragnieniu zatagodzenia calego zaj-
Scia.

Bogumit jest réwniez bardzo zmartwiony, zrozumial, ze zbyt malo interesowat si¢
tym, co robi jego syn, np.:

— Ostrzegatam, bo z tym sie zgadzam, Ze dziecko jest opuszczone i zaniedbane. Nie ma
dwu zdan, Ze trzeba daé na niego wigksze baczenie — i Ze to jest zadaniem ojca.
Bogumit poczerwienial. Tak, od wczoraj juz wie, ze nie spetnial jak si¢ nalezy swych
zadan ojca (1 517).

Bierze sobie do serca stwierdzenie zony, ze ich syn jest dzieckiem opuszczonym 1 za-
niedbanym. Jednak stara si¢ w tej sytuacji podja¢ rozwazne decyzje. Nie poddaje si¢ takim
emocjom jak Barbara. Probuje zachowa¢ spokdj, co znajduje odzwierciedlenie w zastoso-
waniu zdan dtuzszych, zawierajacych konkretne, rzeczowe stwierdzenia, i czasownikow
czynno$ciowych: zaczyna kras¢, kfamie. Przyznaje racje zonie, ze powinien bardziej inte-
resowac si¢ synem.

Jeszcze jedno martwito Barbare: Tomaszek bardzo duzo czasu spedzat w czworakach.
Uwazala, ze to nie jest najlepsze towarzystwo dla ich dziecka®, dlatego w rozmowie z mg-
zem czgsto wyrzucata mu mate zainteresowanie synem, np.:

Nie ma ona nic przeciw tym ludziom — ale jeZeli kto ma staby charakter, to niczym
dobrym w tej sferze nie nasigknie.

— A w jakiej nasigknie? — pytal Niechcic zaczepnie.

—8q jeszcze oprocz tego ludzie na swiecie — rzekla ogolnikowo pani Barbara.
Bogumit si¢ zamyslil. Byl zdania, Ze jego dzieci majq Zyé 7 kaidym, i wcale si¢ nie
gniewal, kiedy chodzily do ludzi na czworaki. Lecz wobec tego, co zaszlo, bal si¢ juz
dla Tomaszka

° Dorota Zoladz-Strzelczyk pisze: ,,Uwazano, ze wptyw, srodowiska, towarzystwa, otoczenia, to
w jakim towarzystwie przebywa dziecko, mtody cztowiek ma bardzo wazny wplyw na wychowanie”.
Tamze, 204-205.
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wszystkiego. Ludzie w czworakach sq poczciwi, ale nikt si¢ tam o to nie zabija, Zeby
przyktadem swiecic (1 517).

Zawarte w wypowiedzi narratora wszechwiedzacego mysli Barbary zawieraja punkt
widzenia i oceny charakteru syna przez matke!®. Wypowiedzenie nominalne staby cha-
rakter podkresla fakt, ze Tomaszek bardzo tatwo ulega wpltywom i szybko chlonie wzory
zachowan tych, z ktoérymi przebywa. Czasownik nasigka nasuwa skojarzenie z gabka, kto-
rej wlasciwoscia jest szybkie wchtanianie wody. Zdanie Bogumita na temat czgstego prze-
bywania Tomaszka z ludzmi z czworakow jest nieco odmienne, uwazal, ze dzieci powinny
obcowac z kazdym cztowiekiem, ale po wyjawieniu kradziezy sakiewki wzmogty si¢ w nim
watpliwosci i obawy o syna.

Whioski

Przedmiotem opisow w artykule jest pierwszy okres zycia Tomaszka, tj. czas dziecinstwa.

W opisie mozna wyrozni¢ dwa zasadnicze kierunki. Pierwszym z nich jest opis wygla-
du zewnetrznego dziecka. Drugim nakreslenie jego cech charakteru i zachowan na podsta-
wie relacji dziecka z rodzicami i sytuacji, ktére z tym si¢ wigza.

1. W jezykowej kreacji pierwszego okresu zycia Tomaszka dominuje rzeczowa i upraw-
dopodobniona relacja. W opisie wygladu zewnetrznego chtopca Dabrowska zwraca uwage
na wybrane elementy, wazne stajg si¢ twarz, oczy, cera, usta, wlosy. Nie opisuje ich jednak
szczegotowo, wprowadza nieliczne epitety, okreslajace ksztatty (twarz duza, usta wydat-
ne, oczy wielkie) 1 kolory (usta czerwone, oczy siwe), ktore stuzg odmalowaniu istotnych
elementow wygladu zewnetrznego, ale nie konotujg tresci naddanych. Autorka zdaje si¢
starannie ukrywac artystyczne zasady organizacji tekstu'!. Jej opisy maja raczej charakter
sprawozdawczy niz kreacyjny.

W jednym przypadku uzywa poréwnania oczu chtopca do zachowania przyczajonego,
gotowego do skoku zwierzecia, cheae podkreslic zwigzek matego dziecka z przyroda, po-
srod ktorej najezesciej przebywa.

2. Realistyczny sposob opisu scen zwigzanych z usposobieniem i zachowaniem chlop-
ca w roéznych relacjach migdzyludzkich pozbawiony jest poetyckich poréwnan i symbolicz-
nych odwotan. Dabrowska charakteryzuje swojego bohatera z réznych perspektyw badaw-
czych, rzadziej w dialogach, czg¢$ciej w formie relacji narratora na temat mysli i spostrzezen
rodzicow o usposobieniu (zuchwaty, dokuczliwy, krngbrny) 1 zachowaniach syna (psotny,

19 Janusz Stawinski, ,,Pozycja narratora w Nocach i dniach Marii Dabrowskiej”, w: Pieédziesiqgt lat
tworczosci Marii Dgbrowskiej. Referaty i materialy sesji naukowej, red. Ewa Korzeniewska (Warszawa:
PIW, 1963), 90.

1 Teresa Skubalanka, Historyczna stylistyka jezyka polskiego. Przekroje (Wroctaw: Zaktad Narodo-
wy im. Ossolinskich, 1984), 306.
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nieznosny, nieobliczalny, zaczyna kras¢ i klamac). Skale zatroskania i leku o Tomaszka
wzmaga wprowadzenie w tok narracji formy dialogu w mowie niezaleznej, co wptywa na
zwigkszenie dramatyzmu opowiadanych zdarzen. Jest to szczegodlnie widoczne w chwi-
lach, kiedy wychodzi na jaw kolejny wystepek Tomaszka. Najwigkszy tadunek dramatyzmu
mozna dostrzec w opisie sceny rozmowy rodzicéw po odkryciu pierwszej kradziezy syna.

3. W jezykowych sposobach wyrazania relacji zachodzacych migdzy synem i ro-
dzicami najcze$ciej uzywana jest forma dialogu. Dzicki niej, w sposob niezwykle zywy
i obrazowy, ujawnione zostaly emocje Bogumita i Barbary, wywotane powtarzajacymi si¢
w krotkich odstepach czasu ztymi zachowaniami syna. Zdania krotkie, wykrzyknikowe
i pytajace sa przypisane gtéwnie reakcjom matki, zdania dtuzsze, oznajmujace — rozwadze
i spokojowi ojca.

4. W jezykowym obrazie dziecinstwa Tomaszka Dabrowska nie rezygnuje w sposo-
bie narracji z pewnego §wiadomego subiektywizmu. Czg¢sto stosuje metode posredniego
obserwatora, ktorym najczesciej jest Barbara, rzadziej Bogumit. Matka staje si¢ postacia,
ktorej oczyma czytelnik oglada poszczegdlne sceny. Dabrowska niepostrzezenie przecho-
dzi z toku narracji autorskiej do mowy pozornie zaleznej, nasycajac tekst cieplem subiek-
tywnego wzruszenia'2.

Wiedza narratora jest w tych opisach jakby sumg mys$li rodzicéw chtopca, niejako ,,po-
srednikow narracyjnych3, ktorzy w sposob poznawczo-oceniajacy tworza kreacje swego
syna Tomaszka.

Bibliografia

Boldyrew, Aneta. Matka i dziecko w rodzinie polskiej. Ewolucja modelu zycia rodzinnego w latach 1795—
1918. Warszawa: Wydawnictwo Neriton, 2008.

Dabrowska, Maria. Pisma wybrane. Noce i dnie. T. I-111. Warszawa: Czytelnik, 1956.

Drewnowski, Tadeusz. Rzecz russowska. O pisarstwie Marii Dgbrowskiej. Krakéw: Wydawnictwo Lite-
rackie, 2000.

Faron, Bolestaw, red. Prozaicy dwudziestolecia migdzywojennego. Sylwetki. Warszawa: Wiedza Powszech-
na, 1974, 129-138.

Maciag, Wtodzimierz. Sztuka pisarska Marii Dgbrowskiej. Krakow: Wydawnictwo Literackie, 1995.
Markiewicz, Henryk. ,,Noce i dnie na tle polskiej tradycji powiesciowej”. W: Pigédziesigt lat tworczosci

Marii Dgbrowskiej. Referaty i materialy sesji naukowej, red. Ewa Korzeniewska. Warszawa: PIW,
1963, 32—-45.

Seniow, Adrianna. ,,Jezykowa kreacja zycia dzieci wiejskich w nowelach Elizy Orzeszkowej”, Studia Jezy-
koznawcze. Synchroniczne i diachroniczne aspekty badan polszczyzny 8 (2009): 125-141.

Seniow, Adrianna. ,,Jezykowa kreacja zycia dzieci wiejskich w nowelach Bolestawa Prusa”, Studia Jezyko-
znawcze. Synchroniczne i diachroniczne aspekty badan polszczyzny 9 (2010): 235-255.

12 Maciag, Sztuka pisarska Marii Dgbrowskiej, 154—155.
13 Henryk Markiewicz, ,,Noce i dnie na tle polskiej tradycji powiesciowej”, w: Piecdziesigt lat twor-
czosci Marii Dgbrowskiej, 44.



234 | Jolanta Stoboda

Skorupska-Raczynska, Elzbieta. ,,Jezykowa kreacja uczu¢ dziecka w XIX-wiecznej literaturze polskiej na
przyktadzie wybranych nowel i opowiadan Elizy Orzeszkowej”. W: Cierpienie dziecka, red. Elzbie-
ta Skorupska-Raczynska, Grzegorz Cyran, Dariusz Jastrzab. Gorzow Wielkopolski: Wydawnictwo
Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w Gorzowie Wielkopolskim, 2008, 113—123.

Skubalanka, Teresa. Historyczna stylistyka jezyka polskiego. Przekroje. Wroctaw: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, 1984.

Stawinski, Janusz. ,,Pozycja narratora w Nocach i dniach Marii Dabrowskiej”. W: Piecdziesigt lat twor-
czosci Marii Dgbrowskiej. Referaty i materialy sesji naukowej. Red. Ewa Korzeniewska. Warszawa:
PIW, 1963, 82-98.

Zotadz-Strzelczyk, Dorota. Dziecko w dawnej Polsce. Poznan: Wydawnictwo Poznanskie, 2002.

Jezykowy obraz dziecifistwa Tomaszka Niechcica w §wiecie przedstawionym
Nocy i dni Marii Dabrowskiej

Streszczenie
Noce i dnie Marii Dabrowskiej wpisuja si¢ w nurt tradycji powiesci realistycznych XIX wie-
ku. Najwazniejszymi elementami $wiata przedstawionego sa w niej bogate opisy zycia rodziny
Niechcicéw. Celem rozwazan w artykule jest analiza jezykowej kreacji dziecinstwa Tomaszka,
najmlodszego dziecka Barbary i Bogumita Niechcicow, ukazana w podziale semantycznym:
wyglad zewnetrzny, usposobienie i zachowanie, relacje zachodzace migdzy synem a rodzicami.
W jezykowej kreacji §wiata Tomaszka dominuje rzeczowa i uprawdopodobniona relacja. W opi-
sie wygladu zewnetrznego brak szczegétowych opisow na rzecz niezbgdnych do nakreslenia
prezentacji bohatera epitetow okreslajacych ksztatty, kolory, ktore nie konotujg tresci nadda-
nych. Autorka kresli ogdlne, wybrane cechy wygladu bohatera, wprowadza nieliczne epitety,
ktore stuza odmalowaniu istotnych szczegotéw wygladu zewnetrznego chtopca.
Realistyczny sposob opisu usposobienia i zachowan chlopca pozbawiony jest poetyckich po-
rownan i symbolicznych odwotan. Dabrowska charakteryzuje swojego bohatera z réznych per-
spektyw badawczych, najczesciej w formie relacji narratora na temat mysli i spostrzezen rodzi-
cow. W opisach relacji zachodzacych migdzy synem i rodzicami uzycie formy dialogu ujawnia
W sposob niezwykle zywy i obrazowy emocje Bogumita i Barbary.
W jezykowej kreacji Tomaszka Dabrowska nie rezygnuje w sposobie narracji z pewnego $wia-
domego subiektywizmu. Czesto stosuje metode posredniego obserwatora, ktorym najczesciej
jest Barbara, rzadziej Bogumit. Pisarka niepostrzezenie przechodzi z toku narracji autorskiej do
mowy pozornie zaleznej, nasycajac tekst cieptem subiektywnego wzruszenia.

The linguistic image of Tomaszek Niechcic’s childhood in the fictional universe
of the novel Noce i dnie [Nights and days] by Maria Dabrowska

Summary

The novel Noce i dnie by Maria Dabrowska belongs to the tradition of the 19th century realist
novels. The most significant elements of its fictional universe are the extensive descriptions of
the Niechcic family life.
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The purpose of this article is to analyse the linguistic creation of childhood of Tomaszek, the
youngest child of Barbara and Bogumit Niechcic, in three semantic aspects: 1) his physical ap-
pearance, 2) his character and behaviour, 3) the son-parents relationship.

The dominant factor in the linguistic creation of the Tomaszek’s world is a matter-of-fact, ac-
count, made plausible. The picture of his physical appearance lacks detailed descriptions, in-
stead, it contains the epithets necessary to portrait him, describing shapes and colours which do
not connote any surplus content. The author sketches the general, selected features of the boy’s
appearance, introducing only few epithets depicting its significant details.

The realistic way of depicting the boy’s character and behaviour is devoid of any poetic compari-
sons or symbolic references. Dgbrowska characterizes the boy from various descriptive perspec-
tives, most frequently in the form of the narrator’s account of his parents’ thoughts and percep-
tions. The form of dialogue used in the descriptions of the son-parents relationship reveals the
emotions of Bogumit and Barbara in a remarkably vivid and lively way.

In the linguistic creation of Tomaszek Dabrowska doesn’t avoid a hint of conscious subjectivism
in the narration. She often adopts a perspective of an indirect observer — often Barbara, more
rarely Bogumit. The writer smoothly shifts from the author’s narrative to a free indirect speech,
imbuing the text with a warmth of subjective affection.
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