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Indywidualizacja jezyka bohateréw literackich jest elementem stylizacji! jezykowej tekstu,
a polega na przypisaniu kreowanym postaciom takich cech jezykowych, ktére z jedne;j stro-
ny uczynig z nich przedstawicieli jakiej$ zbiorowosci, z drugiej za§ — wyraziste indywidua.
Wykorzystuje si¢ w tym celu elementy z réznych poziomow jezyka, poczawszy od cech
fonetycznych, na sktadniowych konczac. Najczesciej jednak, jak pokazuja badania, pisarze
wyzyskuja stownictwo i frazeologi¢ oraz wlasciwosci sktadni. Elementem charakteryzu-
jacym posta¢ moze by¢ jakas jedna wybrana cecha (np. czesto uzywane wyrazenie, orygi-
nalny sposob wymawiania okreslonych glosek), czesciej jednak indywidualizacja obejmuje

1 O r6znych ujeciach zjawiska stylizacji i jej funkcjach pisze Teresa Skubalanka w ksigzce Podstawy
analizy stylistycznej. Rozwazania o metodzie (Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodow-
skiej, 2002) w rozdziale 12 ,,Stylizacja, intertekstualno$¢”, 179-208.
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roézne whasciwosci jezyka i stylu wypowiedzi®. Autorzy Stylistyki polskiej, Halina Kurkow-
ska i Stanistaw Skorupka, stwierdzaja, ze dzigki zindywidualizowaniu wypowiedzi postaé¢
»Zyje jakby wlasnym oddzielnym zyciem™.

Poprzez indywidualizacj¢ jezyka pisarz moze, jak wspomniano wyzej, nie tylko lepiej
scharakteryzowaé swojego bohatera jako cztonka okreslonej spotecznosci (np. wskazac na
jego narodowos¢, pochodzenie spoteczne, przynalezno$¢ srodowiskowa, wyksztatcenie),
ale tez wyeksponowac cechy jego osobowosci* (charakter, sposob bycia, sposdb myslenia,
zdolnosci, temperament) oraz uwypukli¢ chwilowe emocje i nastroje. Indywidualizacja je-
zyka bohateré6w moze by¢ jednym ze sposobdéw zwickszenia realizmu opisywanych osob
(ich ludzkiej prawdziwosci) i, co za tym idzie, $wiata przedstawionego oraz urozmaice-
nia przekazu jezykowego. Wedtug Stefanii Skwarczynskiej, stylizacja jest tez ,,nosicielem
waloréow emocjonalnych tresci utworu [...], ewokuje t¢ sfer¢ obiektywnej rzeczywistosci,
nawet nieprzedstawionej, na ktoéra wskazuje obrany wzorzec stylizacyjny, bogacac tresé¢
utworu i jego aure¢ asocjacyjng’™.

Refleksj¢ nad ksztaltem wypowiedzi bohaterow W pustyni i w puszczy trzeba zaczaé
od stwierdzenia, ze sytuacja jezykowa w tej powiesci jest skomplikowana. Akcja utworu
rozgrywa si¢ na rozlegtym obszarze potnocno-wschodniej Afryki, a jej uczestnicy naleza
do r6znych kultur i narodéw. Gtéwni bohaterowie to mtody Polak i mata Angielka, a na
dalszym planie pojawiaja si¢ przedstawiciele Swiata arabskiego (m.in. Idrys, Gebhr, Cha-
mis, Mahdi, Fatma), rdzenni mieszkancy Czarnego Ladu (m.in. Kali i Mea) oraz przeby-
wajacy z roznych powodoéw w Afryce Europejczycy (np. panowie Tarkowski i Rawlison,
kapitan Glen i doktor Clary, Grek Kaliopuli, Szwajcar Henryk Linde). Méwia oni réznymi
jezykami, dialektami i narzeczami. Sienkiewicz musiat zatem zmierzy¢ si¢ z problemem,
jak oddac te réznorodnos¢ jezykowa na kartach powiesci (dokona¢ ,.transpozycji™® réznych
jezykow na polszezyzne) i jak uwiarygodnié sposob porozumiewania si¢ z tymi wszystkimi
ludZmi dwojga dzieci podrézujacych po Afryce.

2 Halina Kurkowska, Stanistaw Skorupka, Stylistyka polska. Zarys (Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN, 2001), 342-343.

3 Tamze, 343.

4 Na to, ze osobowosé cztowieka moze sie odzwierciedlaé¢ w jego wypowiedziach, zwrécita uwage
Elzbieta Uminska-Tyton w artykule ,,Osobowos¢ a idiostyl (na podstawie tekstow Natalii Han-Ilgiewicz)”,
Studia Jezykoznawcze. Synchroniczne i diachroniczne aspekty badan polszczyzny 5 (2006): 229-241.

3 Podaje za: Skubalanka, Podstawy analizy, 180.

¢ Termin uzyty przez Stefani¢ Skwarczynska w: Wstep do nauki o literaturze, t. 2, Tworzywo jezyko-
we dziela literackiego (Warszawa: Pax, 1954), 62.
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Stas 1 Nel

Osoba spajajaca te powieSciowa wiezg Babel jest niezmiernie uzdolniony jezykowo, a po-
nadto wyrozniajacy si¢ z grona rowiesnikow intelektem, wygladem i sprawnoscia fizyczng
Sta$ Tarkowski. Oto co o jego umiejetnosciach lingwistycznych moéwi sam autor powiesci:

Stas zyt ze wszystkimi za pan brat, a majqc, jak zwykle Polacy, nadzwyczajng zdolnos¢
do jezykow poznal, sam nie wiedzqc jak i kiedy, wiele ich narzeczy. Urodzony w Egip-
cie, mowil po arabsku jak Arab. Od Zanzibarytow, ktorych wielu stuzylo za palaczow
przy maszynach, wyuczyl si¢ rozpowszechnionego wielce w calej Afryce srodkowej
jezyka ki-swahili, umial nawet rozmowic sie z Murzynami z pokolen Dinka i Szylluk,
zamieszkujgcych ponizej Faszody nad Nilem. Mowit procz tego biegle po angielsku, po
francusku i po polsku [...] (s. 9).

To Stas opisuje $wiat, ktory widzi, i nazywa jego elementy oraz w przystepny sposob
przedstawia i komentuje swojej angielskiej towarzyszce® (a przez to i czytelnikowi) wyda-
rzenia. Mimo ze wlasciwie jest jeszcze dzieckiem (Sienkiewicz wskazywat na to, ze Sta$
byt bardzo dumny ze swoich 14 lat), jego wypowiedzi sg pelne merytorycznych informacji,
prezentuja wiedzg opartg na podtozu intelektualnej analizy i krytycznej obserwacji $wiata
zewnetrznego:

— Wiesz, Nel — mowil Stas Tarkowski do swojej przyjaciotki, malej Angielki — wczoraj
przyszli zabtie (policjanci) i aresztowali zong dozorcy Smaina i jej troje dzieci — te
Fatme, ktora juz kilka razy przychodzita do biura do twojego ojca i do mego. |...] Twoj
i moj tatus, ktorzy znali doskonale Smaina, nie mieli wcale do niego zaufania i ostrze-
gali Nubara Pasze, by mu nie ufal. Ale rzqd zgodzil sie wysta¢ Smaina i Smain bawi od
polt roku u Mahdiego. Jency jednak nie tylko nie wrocili, ale przyszta z Chartumu wia-
domosé, ze mahdysci obchodzg si¢ z nimi coraz okrutniej, a ze Smain, nabrawszy od
rzqdu pieniedzy, zdradzil. Przystal catkiem do Mahdiego i zostal mianowany emirem.
Ludzie powiadajg, ze w tej okropnej bitwie, w ktorej polegt jenerat Hicks, Smain dowo-
dzit artylerig Mahdiego i on to podobno nauczyt mahdystow obchodzi¢ sie z armatami,
czego przedtem, jako dzicy ludzie, wcale nie umieli. Ale Smainowi chodzi teraz o to, by
wydostac z Egiptu zong i dzieci, totez gdy Fatma, ktora widocznie z gory wiedziata, co
zrobi Smain, chciala cichaczem wyjecha¢ z Port-Saidu, rzqd aresztowal jg teraz razem
z dziecmi. (s. 4-5)

7 Wszystkie cytaty pochodza z nastepujacego wydania powieéci: Henryk Sienkiewicz, W pustyni
i w puszczy (Warszawa: PIW, 1988).

8 Z tresci powiesci wynika, ze Sta$ i Nel rozmawiali ze sobg glownie w jezyku angielskim, czasem
w jezyku francuskim (gdy nie chcieli, by ich rozmowe zrozumieli Arabowie). Stas uczyl tez dziewczynke
jezyka polskiego.
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W wielu miejscach powiesci wypowiedzi Stasia nabieraja charakteru informacyjne-
go (przyjmuja nawet form¢ sprawozdania, wyktadu), niekiedy nieco encyklopedycznego.
Pojawiaja si¢ w nich przede wszystkim zdania oznajmujace, pojedyncze lub niezbyt dtu-
gie zdania ztozone wspotrzednie i podrzednie (np. przydawkowe, okolicznikowe miejsca,
sposobu, przyczyny, celu) oraz elementy obrazowe (poréwnania). Chlopiec w sposob jasny
i przystepny opisuje, wyjasnia, dopowiada, dookresla. Sprawia w ten sposob wrazenie 0so-
by starszej niz jest, bardzo rozsadnej, wyksztatconej i doswiadczonej, pewnej w swoich
twierdzeniach, np.:

Czy pani wie, jak daleko z Medinet do Chartumu? [...] // — Nie mam o tym zadnego
pojecia. /I — Tak mniej wigcej jak stqd do Sycylii — objasnil pan Tarkowski. /| — Mniej
wiecej — potwierdzit Stas. — Chartum lezy tam, gdzie Nil Bialy i Niebieski schodzq sie
i tworzq jednq rzeke. Dzieli nas od niego ogromna przestrzen Egiptu i cata Nubia.
(s. 13)

A Stas rozpoczql wykiad: /| — To jest dawna kraina Goshen, ktorg faraon oddat Joze-
fowi dla jego braci Izraelitow. Niegdys, i jeszcze w starozytnosci, szedl tu kanal wody
stodkiej, tak ze ten nowy jest tylko przerobkqg dawnego. Ale pozniej poszedl w ruing
i kraj stal si¢ pustyniq. Teraz ziemia poczyna by¢ znow Zyzna. (s. 22)

[...] chiopiec jgl opowiadaé Nel to, co o ich obyczajach wiedzial z ksigzek. // — Wiesz —
mowil — sq takie tukany, ktore w porze legu wyszukujq dziuple w drzewie; tam samica
znosi jaja i siada na nich, a samiec oblepia otwor gling, tak ze tylko jej glowe widaé,
i dopiero gdy piskleta sie wylegng, ttucze swoim wielkim dziobem gline i wypuszcza
samice na wolnosé. (s. 168).

Sta$ ma tez niezwykle, jak na nastolatka, umiejetnosci retoryczne. Swiadcza o tym na
przyktad jego stowa skierowane do Mahdiego:

— Proroku — rzekt — twojej nauki nie znam, wiec gdybym jg przyjqgl, uczynitbym to tylko
ze strachu jak tchorz i czlowiek podty. A czyz zalezy ci na tym, by wiare twojg wyzna-
wali tchorze i ludzie podli? (s. 112).

WypowiedZz zaczyna si¢ jednowyrazowa apostrofa do adresata, nastgpnie zawiera
zwiezla argumentacje majaca przekona¢ stuchacza o stusznosci podjetej decyzji (zdanie
ztozone ze spojnikiem wynikowym wigc), a konczy si¢ pytaniem retorycznym. Zawiera tez
odpowiednio dobrane stowa, mocne 1 dosadne (fchorz, cztowiek podty).

Na przyktadzie jezyka Stasia mozna réwniez pokazaé, jak Henryk Sienkiewicz po-
przez uksztattowanie formy jezykowej charakteryzuje zycie emocjonalne bohaterow.
W momencie uczuciowego wzburzenia wypowiedzi chtopca przyjmuja bowiem wyraznie
inne uksztattowanie sktadniowe, np.:
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— Stuchaj, Nel — ozwal si¢ Stas — ja musiatem to zrobié... Gebhr zagrozil, ze nas zaktu-
Jje, jesli lew nie poprzestanie na Kalim, i bedzie ich dalej gonil. Styszatas?... Pomysl,
ze zagrozil tym nie tylko mnie, ale i tobie. I bylby to zrobil! Ja powiem ci szczerze, ze
gdyby nie ta grozba, to jednak, cho¢ myslatem juz o tym dawniej, nie bytbym do nich
strzelal. Mysle, ze nie mogtbym... Ale on przebrat miare. Widzialas, jak okropnie zne-
cat sig przedtem nad Kalim. A Chamis? jakze on nikczemnie nas zaprzedatl. Przy tym
czy wiesz, co by sie stato, gdyby oni nie byli znalezli Smaina? Oto Gebhr zaczqlby sie
znecac tak samo nad nami... nad tobg. Okropnosc¢ pomyslec, ze bitby cig¢ korbaczem
i bytby nas oboje zameczyl, a po naszej Smierci wrocitby sobie do Faszody i powie-
dzial, zesmy pomarli z febry... Ja, Nel, nie z zadnego okrucienstwa tak zrobitem, ale
musiatem mysle¢ o tym, jak by ci¢ uratowaé... O ciebie tylko mi chodzito... (s. 140).

Zdania wypowiadane przez Stasia w przywotanym cytacie cechuje duze zréznicowa-
nie. Przeplataja si¢ tu struktury sktadniowe pytajne, wykrzyknikowe, oznajmujace, niekie-
dy eliptyczne, urwane’. Pojawiajg si¢ pauzy spowodowane trudno$ciami w wystowieniu
si¢ bohatera bgdacego pod wptywem silnych emocji. Sg one wyrazem pewnej jezykowej
nieporadno$ci motywowanej sytuacja: zdenerwowany chtopiec nie jest zdolny do ptynnego
mowienia, zbiera mysli, zacina si¢, ma trudnosci w znalezieniu wlasciwych stow. Czeste
uzycie zaimkéw osobowych (ja, mnie — cie, ciebie, ci, tobg) podkresla zwigzek jego emo-
cjonalnego wzburzenia z osobg adresata stow (Nel). Cata wypowiedz ze wzglgdu na nagro-
madzenie czasownikoéw utrzymana jest w dynamicznym tempie, co dodatkowo podkresla
naglos¢ i sit¢ pojawiajacych si¢ emocji. Intonacje emocyjnag podkreslajg znaki interpunkcyj-
ne: wykrzykniki, znaki zapytania, a zwlaszcza wielokropki.

Niekiedy wyktadnikiem ekspresji sg w jezyku Stasia takze charakterystyczne dla jezy-
ka mowionego wyrazenia wykrzyknikowe o odniesieniu religijnym'® — wezwania do Boga
(ich funkcje ekspresywna uwypuklaja powtoérzenia). Wyrazaja one np. podzigkowanie:
Bogu dzieki! Bogu dzieki, Zem wrocil!... (s. 265); Rece, chwata Bogu, masz zimne. (s. 164);
Chwata Bogu, chwatla Bogu! (s. 168) lub maja charakter zyczeniowy: — Daj to Boze! — po-
twierdzil chlopiec myslgc o niebezpieczenstwach i trudach dalszej podrozy. (s. 290), nie-
kiedy podniosty: Idz do drzewa, Kali, i... niech cig Bog blogostawi! (s. 209). Zawotania te
z jednej strony funkcjonuja jako swoiste indeksy emotywne, podobnie jak w polszczyznie
potocznej, z drugiej — mimo skonwencjonalizowanej formy — sa sygnatem postawy $wiato-
pogladowej Stasia: przywotujac gatunkowy wzorzec modlitwy, stanowig wyraz jego wiary
w Boga i Boza opieke.

 Im wigkszy jest stopien uczuciowego zaangazowania mowigcego, tym mniej dba on o formal-
na stron¢ swojej wypowiedzi, bardziej skupia si¢ na faktach, ktore wywotaly emocjonalne poruszenie,
i na osobie adresata. Zob. Anna Grzesiuk, Sktadnia wypowiedzi emocjonalnych (Lublin: Wydawnictwo
UMCS, 1995), 99.

19 Por. Anna Wierzbicka, ,,Migdzy modlitwa a przeklenstwem: O Jezu! i podobne wyrazenia na tle
porownawczym”, Etnolingwistyka 8 (1996): 25-39.
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Inne techniki wykorzystat Sienkiewicz, by podkresli¢ indywidualno$¢ Nel. Nadat jej
wypowiedziom wyrazny ksztalt jezykowy wypowiedzi dziecigcych!!: prostych, krotkich,
czesto nacechowanych emocjonalnie'?. W partiach dialogowych mamy najcze$ciej do czy-
nienia tylko z pojedynczymi zdaniami wypowiadanymi przez dziewczynke. Sa to gtéwnie
zdania pytajne, bo Nel, tak jak kazde dziecko, zadaje duzo pytan, zasypuje nimi przede
wszystkim swojego towarzysza, Stasia. Widac¢ to juz na poczatku pierwszego rozdziatu
powiesci:

A mata, podobna do Slicznego obrazka Nel podniosta swe zielonawe oczy na Stasia
i zapytala na wpot ze zdziwieniem, a na wpol ze strachem:

— Wzieli jg do wiezienia? [...] /| — Dlaczego? [...] I/ — Aha! — odpowiedziala z zatroska-
nym wejrzeniem — a jezeli Mahdi wpadnie przedtem do Port-Saidu i mnie zje? [...] //
Ale dlaczego nie puszczajg Fatmy z Port-Saidu? // — To Smain jest dobry? [...] [/ — A co
rzqgdowi przyjdzie z Fatmy i jej dzieci? (s. 5—-0).

Pytania te czgsto maja charakter nawiazujacy do poprzedniej wypowiedzi lub charak-
ter nawigzujaco-ekspresywny, powstaja w wyniku potaczenia wyrazow pytajnych z innymi
elementami leksykalno-gramatycznymi, np. a, ale, i: A co ona przez ten czas je? [...] // A czy
Jej pozwala spac? — pytata dalej sennym glosem. (s. 168); A co to jest bledny rycerz? — za-
pytata Nel zwracajqc ku niemu swq Sliczng glowke. (s. 153); A kto to byt Hannibal? (s. 176);
Ale wrocisz do Port-Saidu? (s. 153); Ale ty datbys sobie z nimi rade? [...] A jak? (s. 168);
1 dlugo bedziemy jechali? (s. 279). W wypadku uczuciowego podniecenia (a taka jest cz¢sto
ciekawo$¢ dziecka) dziewczynka zadaje po kilka pytan, ktore sg ze sobg powigzane formal-
nie 1 znaczeniowo tak, ze jedno pytanie niejako wynika z poprzedniego, uscisla jego tresé
(Co to siafu? czy to co gorszego od Iwa? [s. 168]) lub formutuje jakies stwierdzenie, ktore
taczy z elementem wywotawczym (imig adresata wypowiedzi) i/lub elementem upewnienia
(prawda): Ale nie tse-tse? prawda, Stasiu? nie tse-tse? (s. 279); Stasiu, lew nas nie napad-
nie... prawda? — szeptata Nel pociggajgc chlopca za rekaw. (s. 156); Stasiu, prawda, jaki on
rozumny? (s. 175); I tatus przyjedzie, i ty kiedys przyjedziesz... prawda? (s. 206).

11" Adrianna Seniéw, badajgc jezykowa kreacje zycia dzieci w nowelach Prusa, stwierdzila, ze
,,W opisie relacji dziecko—dorosli Prus wykorzystuje dialog jako forme¢ pozwalajaca na indywidualizacje
jezyka bohaterow”, ale nie omawia konkretnych srodkow jezykowych stuzacych temu celowi. Zob. Ad-
rianna Seniow, ,,Jezykowa kreacja Zycia dzieci wiejskich w wybranych nowelach Bolestawa Prusa”, Studia
Jezykoznawcze. Synchroniczne i diachroniczne aspekty badan polszczyzny 9 (2010): 254.

12 Badacze wskazuja, ze ekspresywnosé jest cechg charakterystyczng jezyka dziecigcego. Zob. np.
Krystyna Gasiorek, ,,Srodki ekspresji w jezyku méwionym dzieci o$mio- i dziewigcioletnich”, w: Ksztal-
cenie porozumiewania sig, red. Stanistaw Gajda, Jolanta Nocon (Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu Opol-
skiego, 1994), 215-222; Barbara Boniecka, ,,Niektore typy wypowiedzi dziecigcych”, w: Oblicza komuni-
kacji 1: perspektywy badan nad tekstem, dyskursem i komunikacjq, red. Irena Kaminska-Szmaj, Tomasz
Piekota, Monika Zasko-Zielinska (Krakoéw: Krakowskie Towarzystwo Popularyzowania Wiedzy o Komu-
nikacji Jezykowej ,,Tertium”, 2006), 840.



Indywidualizacja jezyka bohaterow... | 273

W wypowiedziach dziecka, jak powszechnie wiadomo, zawiera si¢ zwykle wiecej
uczucia niz w mowie dorostych. Sienkiewicz daje temu wyraz, umieszczajac w wypowie-
dziach Nel okreslone $rodki jezykowe, ktore wzmagajg ekspresywnos¢ przekazu, np.: emo-
cjonalne wykrzykniki: To dobrze, oj, dobrze! (s. 55); A mowiles raz w pustyni, ze postq-
pitam jak osoba trzynastoletnia? Aha! (s. 154); O, on ode mnie nie odejdzie. [o stoniu] (s.
184); powtdrzenia (stanowig one jednoczes$nie czynnik rytmizujacy wypowiedz oraz prosty
wyktadnik mnogosci i intensywnosci lub cigglo$ci wykonywanej czynnos$ci): Postgpitam,
Jakbym miala ile lat? powiedz! Jakbym miala ile? [...] A widzisz, a widzisz! (s. 183); Poje-
dziemy! pojedziemy! (s. 34); Nie zabraknie, nie zabraknie! [...] Dobrze! dobrze! (s. 164),
Medinet! do tatusia! do tatusia! (s. 77); Stasiu, dlaczego my jedziemy i jedziemy, a Smaina
Jjak nie ma, tak nie ma? (s. 128); czgste formy wotacza (Nel zwraca si¢ wprost nie tylko do
ludzi, ale i do zwierzat!3): Stasiu! Stasiu, wstaje! Oj! (s. 174); Dosy¢, kochany stoniu, dosyc!
(s. 175); Dzien dobry, kochany stoniu! Ja wiem, ze nie zrobisz mi nic ztego, wiec przysztam,
zeby ci powiedzie¢ dzien dobry... i mam tylko te kwiatki... (s. 190); nieliczne zdrobnienia'4,
intensiwa i hipokorystyki: 4 samym nam nie wolno robi¢ zadnych wycieczek, choc¢by tycich,
tyciutkich? — pytata dziewczynka. (s. 33), Stasiu (s. 261), tatusiowie (s. 245).

W wypowiedziach Nel daje si¢ tez zaobserwowaé dziecigca naiwnos$¢ (a jezeli Mah-
di wpadnie przedtem do Port-Saidu i mnie zje? [s. 6]) 1 braki w zasobach stlownikowych.
Dziewczynka nie zna trudnych, specjalistycznych stoéw (np. chinina), czasami ma problem
ze znalezieniem wiasciwych okreslen jezykowych i wtedy wykorzystuje gesty'>: Gdybym
miata taki gorzki proszek, co mi tak dobrze zrobit po tej nocy ze lwami — pamietasz? to ani
troche nie myslatabym umierac, ani tyle! // I pokazala na paluszku, jak mato bytaby wow-
czas na Smierc gotowa. (s. 207). Uzywa tez charakterystycznych dla jezyka dziecka wyra-
zO6w ogolnie wartosciujacych: To Smain jest dobry?; Czy ty nic nie styszatas o Mahdim? //
Styszatlam, ze jest brzydki i niegrzeczny. (s. 5).

Jak juz zaznaczono, powiesciowa Nel rzadko wypowiada dtuzsze kwestie. Wtasciwie
w catym utworze sg tylko dwa takie miejsca. Oto fragment, w ktorym dziewczynka przed-
stawia ojcu przygody, ktore przezyta wraz ze Stasiem:

Brata w nich [w rozmowach — LW.-R.] udzial i Nel szczebiocgc jak ptaszek, a za-
razem ku wielkiej wszystkich uciesze poczynajqc kazde zdanie od ,,i”. [...] I tatusiu!
I nas porwali, i wiezli na wielblgdach — i Gebhr mnie uderzyl — i Stas mnie bronil

13 W tym personalizowaniu wyraza si¢ Zywy uczuciowy stosunek dziecka do otaczajacego $wiata.

14 Badacze zauwazaja, ze wspolczesnie osmiolatki uzywaja zdrobnien, ale ich liczba maleje wy-
raznie u dzieci starszych (Gasiorek, Srodki ekspresji, 217). W tekscie analizowanej powiesci deminutywa
pojawiajg sie czesciej ,,w aurze charakteryzacyjnej” Nel — okreslenie uzyte przez Teres¢ Skubalanke, Hi-
storyczna stylistyka jezyka polskiego. Przekroje (Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1984),
377 — np.: glowka, minka, twarzyczka, tezki, brédka, oczki, czuprynka, ptaszek.

15 Krystyna Gasiorek (Srodki ekspresji, 221) stwierdza, ze dzieciece reakcje pozajezykowe (m.in.
gesty zwigzane z tym, o czym dziecko opowiada w danej chwili) ,,maja charakter wtorny, sa na pewno
wynikiem ekspresji oraz istotnym wspottworzywem wypowiedzi mowione;j”.
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— i przyjechalismy do Chartumu — i tam ludzie marli z glodu — i Stas pracowal, zeby
dostac dla mnie daktyli — i bylismy u Mahdiego — i Stas nie chcial zmienic religii —
i Mahdi wystatl nas do Faszody — i potem Stas zabil lwa i wszystkich — i mieszkalismy
w wielkim drzewie, ktore si¢ nazywa ,,Krakow” — i King byl z nami — i miatam febre
— 1 Stas mnie wyleczyt — i zabil wobo — i zwycigzyt Samburow — i byt zawsze dla mnie
dobry, tatusiu... (s. 314, zob. tez s. 245).

Dziecko pod wptywem uczuciowego wzburzenia (emocji o duzej intensywnosci) pra-
gnie jak najszybciej przekazaé stuchaczowi informacje, stad w przywotanym cytacie po-
jawia si¢ nagromadzenie krotkich zdan, ktére dynamizujg obraz. Rzuca si¢ tu tez w oczy
naduzywanie spojnika i na poczatku zdania (co nawet podkreslit sam Sienkiewicz w infor-
macji o charakterze matatekstowym). Zjawisko to obserwowata w duzym nate¢zeniu u dzieci
w wieku 6-7 lat (a wigc mtodszych niz powiesciowa Nel) Halina Mystkowska!®.

Jak zauwazajg autorzy Stylistyki polskiej, dowodem mistrzostwa w indywidualizowa-
niu jezyka bohaterdw jest to, ze z niektérymi postaciami literackimi kojarza si¢ czytelnikom
»im whasciwe, dla nich charakterystyczne formy i zwroty jezykowe™!”. Tak jest w przypad-
ku powiesciowej Nel — to bohaterka literacka, ktorej si¢ oczy pocq: Nie, Stasiu... ja nie chce
plakac... tylko mi sig tak... oczy pocq... (s. 81, zob. tez s. 156). By¢ moze sam Sienkiewicz
byt szczegdlnie zadowolony z tego zwrotu, bo uzyt go w powiesci kilkakrotnie's. Raz nawet
uczynit te stowa przedmiotem Zartu ze strony Stasia:

— Dobrze, dobrze! A jesli si¢ stonie pokazgq, to ty nie bedziesz ze strachu plakata, o nie!
—tylko bedg ci si¢ oczy pocily, jak juz bylo dwa razy.

1 poczql jg przedrzezniac:

— Ja nie placze, tylko mi si¢ oczy pocg... [...]

— Jak go oswoimy — rzekla — to nie bedq mi si¢ oczy pocily, chocby dziesiec Iwow ry-
czato. (s. 176).

16 Badaczka ta stwierdzita, ze jest to ,,dowdd stabo rozcztonkowanej mysli dziecka, ktore nie potrafi
wyodrebnic (a wigc i rozpoczac, i skonczyé) wypowiadanego stwierdzenia. Mimo spadku glosu i dtugiej
pauzy taczy ono jedno i drugie wypowiedzenie najbardziej znanym mu srodkiem jezykowym — spojnikiem
i.[...] Spojnik i na poczatku zdania ma czasem jeszcze inng roleg: niweczy zwiazki logiczne migdzy dwoma
zdaniami, np. nast¢pstwo w czasie, zwiazki przyczynowe, skutkowe, wynikowe itp.” (Halina Mystkowska,
Wtasciwosci mowy dziecka szescio-, siedmioletniego [ Warszawa: PZWS, 1970], 78). Ten brak umiej¢tnosci
wyrazania powiazan i zalezno$ci migdzy obserwowanymi zjawiskami i faczenia zdan w uporzadkowana
catos$¢ wigze si¢ z postugiwaniem si¢ przez dziecko na pewnym etapie rozwoju (w wieku przedszkolnym)
tylko jezykiem mowionym. Nabywanie umiej¢tnosci redagowania tekstow pisanych wymaga rozwoju
tych sprawnosci. Zob. Hanna Matkowska-Zegadto, Rozwdj jezyka méwionego i pisanego uczniow w wieku
811 lat (Warszawa: WSIiP, 1983), 16—18.

17 Kurkowska, Skorupka, Stylistyka, 343.

18 Magdalena Pietrzak zwrocita uwage na obecno$é w prozie historycznej Sienkiewicza licznych
opisow kobiecego placzu, czesto wigzanego z dziecigcoscig i przez to budzacego pozytywne emocje u czy-
telnika. Magdalena Pietrzak, Jezykowe Srodki kreowania postaci w tworczosci historycznej Henryka Sien-
kiewicza (L6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego, 2004), 80.
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Podsumowujac te cze$¢ rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze indywidualizacja jezyka dwoj-
ga dziecigcych bohaterow powiesci widoczna jest zwlaszcza przy zestawieniu ich wypo-
wiedzi: Nel przede wszystkim pyta, Stas odpowiada, Nel wyraza emocje, Stas informuje,
osmioletnia Nel méwi jezykiem dziecka, czternastoletni Sta§ wypowiada si¢ jak dorosty.

Rdzenni mieszkancy Afryki

Zupelnie inaczej niz zabiegi stylizacyjne w wypowiedziach pozostatych bohateréw po-
wiesci przebiega indywidualizacja jezyka Kalego i Mei — rdzennych mieszkancow Afryki.
Sienkiewicz poinformowat czytelnika wprost, ze Kali méwit w ki-swahili'?. Na kartach po-
wiesci ta informacja pojawila si¢ kilka razy, z wyraznym dopowiedzeniem, ze chlopak tego
jezyka dobrze nie znat: krzyczal w lamanym jezyku ki-swahili (s. 134); nie mowil prawie
wecale po arabsku, a Zle jezykiem ki-swahili (s. 145); znal jako tako jezyk ki-swahili (s. 280).
Sienkiewicz stylizuje wypowiedzi Kalego na jezyk niepoprawny?’ i wplata do nich obce
wyrazy. Cecha, ktéra najwyrazniej wyroznia jezyk Kalego na tle innych jest afleksyjnosé¢
czasownika (stosowanie bezokolicznika w miejscu oczekiwanej formy osobowej) oraz mo-
wienie o sobie w 3. osobie (ta ostatnia cecha widoczna jest tez w jezyku Mei, chociaz trzeba
zauwazy¢, ze powieSciowa Mea prawie si¢ nie wypowiada). Oto przyktady:

— Bwana kubwa! (Panie wielki) zabi¢ lwa, zabié¢ zlych ludzi, ale nie zabija¢ Kalego!
(s. 134)

— Bwana kubwa, wody! — a po chwili: — Kali umieradé... (s. 298)

— Panie — odrzekl chtopak. — Kali domyslacé sie, co si¢ stato. Duzo, duzo hien i szakali
wejs¢ do wgwozu i iS¢ do trupow. Konie przed nimi uciekaé, ale hieny ich nie gonié,
bo one jes¢ Gebhra i tamtych innych... (s. 138).

19 Nazwa ki-swahili pochodzi od arabskiego sawahil ‘kraina wybrzeza’ okreslajacego mieszkancow
wybrzeza oraz ich jezyk (przedrostek ki- w jezyku suahili stuzy do oznaczania jezykow), zob. Rajmund
Ohly, Iwona Kraska-Szlenk, Zofia Podobinska, Jezyk suahili (Warszawa: Wydawnictwo Akademickie
DIALOG, 1998), 5-7. Jest to jezyk nalezacy do jednej z najwigkszych rodzin jezykow afrykanskich (ban-
tu), obecnie moéwi nim okoto 80 mln mieszkancow tego kontynentu.

20 Skwarczyniska (Wstep, 62) stwierdza, ze ,,stylizacja Sienkiewicza nie tylko nie stosuje zjawisk
typowych dla jezyka ki-swabhili, ale wrecz falszuje jego charakter”, gdyz jest to jezyk z silnie rozbudowana
fleksja czasownika. Kontynuujac t¢ mysl, Skubalanka sugeruje, ze Kali mogt uzywac ,,przetozonego na
polski angielskiego jezyka portowego, uniwersalnego i niezmiernie uproszczonego, a nazywanego pidgin-
-English” (Skubalanka, Historyczna stylistyka, 376-377). Wydaje mi si¢, ze nie mozna jednak pomijac
informacji podanej przez samego autora powiesci, ze Kali moéwit tamanym jezykiem suahili, a zastanawiaé
si¢ tylko, czy uproszczona morfologia afrykanskich jezykoéw typu pidgin nie stata si¢ podstawa pomystu
stylizacyjnego.
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Moéwienie o sobie w 3. osobie to naturalna cecha jgzyka malego dziecka (wynikajaca
ze sposobu zwracania si¢ do niego dorostych), wigc obecnos¢ jej w jezyku Kalego wptywa
na postrzeganie tej postaci jako prostego, nieco naiwnego chtopca?!.

Sienkiewicz nadal wypowiedziom Kalego takze inne wlasciwosci jezykowe, ktoére
podkreslaja prostote jego myslenia i swoistg nieporadno$¢ jezykowa??, np.: powtarzanie
wyrazow w funkcji wyktadnika znaczenia ‘bardzo duza ilo§¢/liczba czegos$’ (Kali widzieé
Je takze, ale do nich mnoéstwo, mnéstwo dni... [s. 295]; Duzo, duZo hien i szakali wejs¢ do
wgwozu i iS¢ do trupow. [s. 138]; orzecznik rzeczownikowy w mianowniku (Mzimu jest
Smier¢... [s. 185]); szyk wyrazoéw (pan wielki [thumaczenie suahilijskiego bwana kubwal;
Kali ich znalazl i oni tu nadejs¢ zaraz. [s. 269]); elipsa orzeczenia (Wa-hima rzuca¢ duzo
oszczepow, az lew jak jei. Wtedy go wyciggnqc z dotu i zjes¢. Lew dobry. [s. 170]); braki
leksykalne i zwigzane z tym uzywanie peryfraz (grzmigca woda ‘wodospad’, duzo perkalu
na glowach ‘turbany’).

Przytoczone przez Sienkiewicza w wypowiedziach Kalego stosunkowo liczne obce
stowa pochodzg rzeczywiscie z jezyka suahili®>. Odnoszg si¢ one gtéwnie do afrykanskiej
rzeczywistosci przyrodniczej, kultury materialnej i duchowej. Ich obecno$¢ wprowadza
w klimat egzotycznego miejsca akcji, wywotuje wrazenie autentycznos$ci jezyka i uwiary-
godnia postac¢ Kalego jako przedstawiciela obcej grupy etniczno-kulturowej. Oto przykta-
dy: bibi 1. ‘pani, panna’, 2. ‘zona’, 3. ‘babcia’: Kali nie chce widzie¢ bibi ptakaé, wiec Kali
znalezé psa. (s. 151); boma 1. “forteca’, 2. ‘zabudowania, zamkniety teren’: Wielka boma dla
kobiet Wa-hima i Samburu — odpowiedzial mtody Murzyn. (s. 269); bwana 1. ‘pan’, 2. ‘szef’,
kubwa 1. ‘duzy’, 2. ‘wielki, znakomity’, 3. ‘wazny’, 4. ‘starszy’: Msuri, msuri! Bwana ku-
bwa jes¢ zaraz. (s. 148); m’ti ‘drzewo’: [...] drzewa, ktore Kali nazywal w jezyku ki-swahili
,m'ti” i ktorych liscmi karmiono konie. (s. 129); mzimu 1. ‘duch zmartego, duch przodka’,
2. ‘dom duchéw’: Panie — ozwal sie Kali — niech dobre Mzimu... niech bibi poprosi Wielkie-
go Ducha o deszcz albo o rzeke. (s. 295), nyama 1. ‘migso’, 2. ‘migzsz’, -ema®* ‘dobry’: [...]
Kali ukazujgc na zabitego zwierza glaskat si¢ po piersiach i powtarzatl mlaskajqc jezykiem:
, Msuri nyama” (dobre, dobre migso) [...] (s. 135); simba ‘lew’: [...] siadl przy nim w kucki
mruczqgc z cicha cos w rodzaju piosenki, w ktorej powtarzaly sie co chwila wyrazy: ,,Simba
kufa! simba kufa!”, co znaczy w jezyku ki-swahili: lew zabity. (s. 136).

21 Skwarczyfiska zauwaza, ze Kali ,,zostat zaprezentowany polskiemu czytelnikowi w charakteryzu-
jacym go jako przedstawiciela «ludow kolorowychy zinfantylizowaniu” (Skwarczynska, Wstep, 63).

22 Nieporadno$¢ jezykowa Kalego, uzywane przez niego wyrazenia i zwroty nadaja fragmentom
powiesci odcien humorystyczny. Ten dowcip nie obejmuje jednak wylacznie plaszezyzny formy jezyko-
wej, ale sigga glebiej: do zabawnych sytuacji prowadzi ogélnie zderzenie europejskiego sposobu myslenia
z mys$leniem Afrykanina.

23 Por. Beata Wojtowicz, Stownik suahili—polski (Warszawa: Dom Wydawniczy Elipsa: Katedra Je-
zykow i1 Kultur Afryki Uniwersytetu Warszawskiego, 2013), dostgpny takze na stronie: www.kamusi.pl.

24 W jezyku suahili forma przymiotnika (rodzaj prefiksu) zalezna jest od klasy okreslanego rzeczow-
nika (Wojtowicz, Stownik, 10).
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Przyjrzyjmy si¢ jeszcze jednemu fragmentowi, w ktorym przytoczone sa stowa Kalego
—tym razem skierowane do mieszkancow murzynskiej wioski, do ktorej trafiaja podréznicy
na grzbiecie stonia. Kali nie robi tu juz bledéw jezykowych (moze to sugerowaé, ze mowi
w swoim ojczystym jezyku, nie w ki-swahili), a swoja wypowiedz ksztattuje w sposob
przemyslany. Z prostego chlopaka, ktoéry wypowiadajac si¢, uzywa gtéwnie prostych zdan
pojedynczych ze zredukowang fleksja czasownika, zmienia si¢ w pewnego siebie mowce
swiadomie ksztattujacego wypowiedz tak, by wywrze¢ na stluchaczu pozadane wrazenie
(paralelizm sktadniowy pozwala uwypukli¢ pewne elementy zdania i utrwali¢ je w pamigci
adresata wypowiedzi):

— Wiec teraz stuchajcie jeszcze i patrzcie, kto siedzi przed chatg miedzy uszyma strasz-
nego stonia. Oto siedzi tam bwana kubwa — bialy pan — wielki i mocny, ktorego boi sie
ston...

— He!

— ...Ktory ma w reku piorun i zabija nim ztych ludzi...

— He!

— ...Ktory zabija lwy...

— He!

— ...Ktory wypuszcza weze ogniste

— He!

— ...Ktory lamie skaly...

— He!

— ...Ktory jednak nie uczyni wam nic ztego, jezeli uczcicie dobre Mzimu!

— Yancig! yancig!

— Jesli naznosicie mu suchej mgki z bananow, jaj kurzych, swiezego mleka i miodu.

— Yancig! yancig!

— Wiec zblizcie sig¢ i padnijcie na twarz przed dobrym Mzimu. (s. 249).

Na tle innych przedstawicieli swojej rasy Kali nie jest juz ukazany jako potrzebujace
opieki dziecko, lecz jako mtody i $wiadomy whasnej wartosci przywodca (jest wszak synem
wodza)?>.

25 Wizerunek Kalego wytaniajacy si¢ z kart powiesci W pustyni i w puszczy jest zgodny z jezykowym
obrazem Afrykanina odtworzonym przez Anet¢ Wysocka na podstawie analizy reportazy Sienkiewicza
(m.in. egzotyczny wyglad, niewolnicza natura, autorytarne rzady, prymitywnos$¢ i wiara w czary, upodo-
banie do $piewu i tanca). Zob. Aneta Wysocka, ,,J¢zykowy obraz Afrykanina”, Etnolingwistyka 14 (2002):
175-195.
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Przedstawiciele $wiata arabskiego

Stylizacja na egzotyczno$¢ w badanej powiesci obejmuje takze jezyk przedstawicieli $wiata
arabskiego. Ich indywidualno$¢ jezykowsa jako cztonkow wspolnoty etniczno-kulturowej
Sienkiewicz podkresla, wykorzystujac przede wszystkim rézne $rodki leksykalne, m.in.:
a) okrzyki religijne i zwyczajowe zyczenia dla proroka (zwracajace uwage czytelnika
na przynalezno$¢ bohateréw powiesci do §wiata islamu), np.:

— Allach akbar! Allach akbar! (s. 46)

1 zabrzmialy zwykle u Arabow okrzyki:
—Allach!

— Bismillach!

— Maszallach! (s. 56)

Dwaj Beduini [...] spoglgdali na niego ze zdumieniem, powtarzajgc: ,,Allach! o kelb
kebir!” (Na Boga, to wielki pies!) [...] (s. 53)

— Te dzieci sq wlasnosciq Smaina i gdyby ktore z nich nie dojechato zZywe, sam
Mahdi (niech Bog przedtuzy dni jego nieskorniczenie) kazalby cig powiesic. (s. 46)

— Ludzie mowiq tez — wtrgcil Chamis — ze wojska Mahdiego (niech Bog przediuzy
jego tywot) dochodzq juz do Assuanu. (s. 48)

b) wyrazy-cytaty z jezyka arabskiego: ha'ga ‘owce’, hegin ‘wierzchowce’, katr ‘po-
ciag’, khanagé ‘panicz’, la ‘nie’, nabi ‘prorok’, nouzrani ‘chrzescijanin’, uled ‘chto-
piec’, nazwy tytutdéw i godnoSci: efendi, sidi,

¢) niezwykle plastyczne poréwnania i obrazowe metafory (cze¢sto o charakterze hiper-
bolicznym?®) nawigzujace do egzotycznych realiéw:

— Te sgpy — rzekt — ktore objedzq ciato z naszych kosci, moze nie wylegty sig jeszcze.
(s- 50)

— Oto widzisz — rzekl Idrys do Stasia — jaja przepiorki nie potluklyby sie w tych
wojtokach. (s. 51)

—Jest on [Mahdi — L.W.-R ] jak palma na pustyni i jako zimna woda w dzien upalny,
a stowa jego sq jako dojrzate daktyle — odpowiedzial Gebhr. (s. 115)

— Mozna, panie, polozy¢ gars¢ fasoli na grzbiecie kazdego z nich [wiclbtadéw —
L. W.-R.] i Zadne ziarnko nie spadnie w najszybszym biegu. (s. 29);

26 Na upodobanie Arabéw do hiperboli Sienkiewicz zwraca uwage czytelnika wprost (w rozmowie
inzynieréw): — Jak przesadzaé, to juz po arabsku — rzekt Smiejqc sie pan Tarkowski. // — Albo po sudansku
—dodat pan Rawlison. (s. 29).
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d) typowe dla arabskiej kultury i wyznawcdw islamu petne wylewnos$ci, mocno rozbu-
dowane akty grzecznosciowe:
— powitania: — Sidi — rzekta — niech Allach blogostawi ciebie, twoje potomstwo,
twoj dom i twoje trzody! (s. 15);
— pozegnania: — Niech Allach czuwa nad wami, efendi, w nocy i we dnie. (s. 29);
— podzickowania potaczone z przesadnym komplementowaniem:

— Niech cie Allach bltogostawi, kwiatku rajski, rozkoszy Omaja, gwiazdko bez
zmazy!?' (s. 16);
— Dzigki ci, sidi! Jestes nie tylko potezny, ale i sprawiedliwy. (s. 18).

Do wypowiedzi Idrysa i Gebhra Sienkiewicz wplata wyrazy silnie nacechowane eks-
presywnie. Sa one §wiadectwem uczuciowej postawy Arabow wobec gtéwnych bohaterow
powiesci:

— To szatan wcielony! — zawotal Idrys z twarzq pobladlq ze strachu i wzruszenia. (s. 68;
o Stasiu)

— Zaéwicze tego skorpiona! — odpowiedzial zgrzytajgc zebami Gebhr. (s. 46; o Stasiu)

— Twoje [rekawiczki — LW.-R.], mata ;mijo? — syknql przez zacisnigte zeby Sudanczyk
[...] (s. 45; do Nel)

— Psie?, jesli jego nie starczy, zaktuje i was! Allach! zaktuje, zaktuje! (s. 131)

W takim razie Zatuje, zZe nie dostali si¢ w rece kalifa, ktory bytby nauczyl tego szczenia-
ka, co to jest szczekaé przeciw prawdzie i bozemu wybrancowi. (s. 115)

i wobec siebie nawzajem: Precz, glupcze! (s. 46); Rozumiesz, glupcze! (s. 46).

Ta dosadno$¢ i silna ekspresja negatywna w wypowiedziach posrednio charakteryzuje
mowiacych jako osoby gwattowne i okrutne.

Sienkiewicz nadat swoiste cechy wyrdzniajace takze jezykowi Fatmy. Wystepuja
w nim pewne wlasciwosci, ktore sa charakterystyczne dla jezyka kobiet: sktonnos¢ do em-
fazy, egzaltacji i wyolbrzymien?®. Prosba, z ktora Fatma przychodzi do panéw Rawlisona

2T Kwiatku czy gwiazdko to wprawdzie typowe wyrazy, ktorymi zwracamy si¢ do osoby ukochane;j
(afektonimy), ale nabierajg one oryginalno$ci poprzez zestawienie z przydawkami, ktore wnosza jedno-
cze$nie dodatkowe wysokie pozytywne wartosciowanie (rajski 1. ‘odnoszacy si¢ do raju’ 2. ‘pigkny, wspa-
niaty, zachwycajacy’ USJP). Na wysoka waloryzacje¢ tych okreslen moze mie¢ wplyw i to, ze kojarzg si¢
z wezwaniami z katolickich litanii, por. np. wezwania do Matki Bozej z Litanii Loretanskiej: Krolowo bez
zmazy pierworodnej poczeta, Gwiazdo zaranna, czy z Litanii do Serca Jezusowego: Serce Jezusa — rozko-
szy wszystkich swietych.

28 Pies nalezy w islamie do zwierzat szczegélnie pogardzanych.

29 Kwiryna Handke wskazuje te cechy jezykowe jako wyznaczniki pci na plaszczyznie stylu. Kwi-
ryna Handke, Socjologia jezyka (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2009, 155-166).
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i Tarkowskiego (pomoc w uzyskaniu zgody na wyjazd do m¢za), zostaje przez nig przedsta-
wiona w sposob niezwykle emocjonalny, mato konkretny, ale silnie wartosciujacy:

— Milosierdzia, ratunku i pomocy w nieszczesciu, o panie! Oto jestem uwigziona
w Fort-Saidzie i zatrata wisi nade mng i nad mymi dzie¢mi. (s. 15).

Tres¢ prosby zostaje przez nig powtorzona trzykrotnie przy uzyciu wyrazow o zbli-
zonym znaczeniu (bez petnej ekwiwalencji): milosierdzie, ratunek, pomoc w nieszczesciu.
Taka repetycja, obok funkcji emocjonalnej, petni tez funkcje intensyfikacyjna: stuzy pod-
kresleniu tego, co nadawca wypowiedzi uwaza za najwazniejsze. W stowach Fatmy widocz-
na jest tez sktonno$¢ do epatowania (serce w jej piersiach skowyczy z tesknoty za mezem;
zatrata wisi nade mng i nad mymi dzie¢mi; majq rozkaz poucinaé nam wkrotce gtowy). Ten
peten emocji jezyk wspomagany jest jeszcze mowa ciata i Srodami ekspresji pozajezykowej
(ptacz, wycie). Dowiadujemy si¢ bowiem, ze Fatma

bijgc wcigz czotem i wzywajgc niebo na swiadectwo swej niewinnosci i niedoli, pocze-
ta ptakaé i zarazem wy¢ zatosnie, jak czyniq na Wschodzie niewiasty po stracie mezow
lub synow. Nastepnie rzucila si¢ znowu twarzq na ziemie, a raczej na dywan, ktorym
przykryta byla posadzka — i czekala w milczeniu. (s. 16).

Podsumowanie

Mistrzostwo Sienkiewiczowskiego sposobu indywidualizacji jezyka postaci polega na har-
monijnym potaczeniu elementéw jezykowych, ktore charakteryzuja bohatera jako cztonka
okreslonej spotecznosci i jednoczesnie konkretng, autentyczng osobg wyrdzniajaca si¢ na
tle innych sobie tylko wlasciwym stylem mowienia (zwigzanym z wiekiem, plcia, cecha-
mi osobowosci). Autor W pustyni i w puszczy potrafit takze dopasowac sposdéb mowienia
bohateréw do ich chwilowego nastroju, stanu emocjonalnego, sytuacji zyciowej. Taka indy-
widualizacja jezyka postaci przyczynita si¢ do urealnienia i uplastycznienia obrazu swiata
przedstawionego w powiesci, podkreslajac lokalny i sSrodowiskowy koloryt: egzotyke miej-
sca akcji 1 obcos$¢ etniczno-kulturowg réznych grup bohateréw. Dopasowanie j¢zyka boha-
teréw do ich chwilowego nastroju czy subiektywnej, uczuciowej postawy wobec zdarzenia,
o ktorym moéwia, uwiarygodnito ich jako realnych ludzi.
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Indywidualizacja jgzyka bohateréw jako element charakterystyki postaci
w powiesci Henryka Sienkiewicza W pustyni i w puszczy

Streszczenie

W artykule zostal podjety temat indywidualizacji jezyka bohateréw powiesci Henryka Sienkie-
wicza W pustyni i w puszczy. Celem badania byto stwierdzenie, jakie cechy jezyka i stylu wy-
powiedzi przypisane zostaty bohaterom oraz jakich srodkow jezykowych uzyt autor omawianej
powiesci, by wykreowane postacie scharakteryzowac jako cztonkéw okreslonej spotecznosci
etniczno-kulturowej i jako konkretne indywidua, obdarzone swoistymi cechami osobowosci.
Analizie poddano jezyk trzech grup powiesciowych postaci.

Jezyk czternastoletniego Stasia to jezyk dorostego cztowieka, ktory przedstawia otaczajgca rze-
czywistos$¢, ttumaczy ja i komentuje. Ma duza wiedz¢ i umiejetnosci retoryczne. W jezyku Nel
uwidaczniaja si¢ przede wszystkim liczne cechy jezyka dziecigcego (emocjonalnos¢, sktonnosé
do zadawania pytan). Kali to wyrazi$cie zbudowana posta¢ przedstawiciela egzotycznej kultu-
ry: prosty, nieco naiwny chtopak, ktory pod koniec powiesci zmienia si¢ w krola Wa-himow.
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Do indywidualizacji jego jezyka Sienkiewicz, oprocz specyficznej leksyki (autentycznych stow-
-cytatow z jezyka suahili), wykorzystat zjawiska fleksyjne i sktadniowe. W jezyku Arabow
pojawiaja si¢ obce wyrazy (charakterystyczne dla kultury arabsko-islamskiej). Cecha ich je-
zyka jest sktonnos$¢ do hiperbolizacji. Ekspresja negatywna w ich wypowiedziach posrednio
charakteryzuje mowigcych jako osoby gwattowne i okrutne. W jezyku Sudanki Fatmy mozna
zaobserwowac cechy stylu kobiecego: sktonno$¢ do emfazy i wyolbrzymien. Autor W pustyni
i w puszczy potrafit takze dopasowaé sposdb mowienia bohaterow do ich chwilowego nastroju,
stanu emocjonalnego.

Individualization of the characters’ language as an element of their characterization
in the novel W pustyni i w puszczy [In desert and wilderness| by Henryk Sienkiewicz

Summary

The topic of the article is the individualization of the characters’ language in the novel W pustyni
i w puszczy by Henryk Sienkiewicz. The purpose of the study was to find out what features of
the language and style were ascribed to the characters of the novel, and what linguistic means
were used by the author to characterize the created characters both as members of an ethnic/
cultural community and particular individuals, endowed with the specific personality traits.
The language of three groups of characters has been analysed.

The language of fourteen years old Sta$ is the language of a grown-up man, who describes the
surrounding reality, explains it and comments on it. He possesses a large knowledge an the
rhetoric skills. The language of Nel reveals primarily numerous features of a child language —
emotionality and tendency to asking questions. Kali is a suggestively portrayed member of an
exotic culture — a simple, somewhat naive boy, who at the end of the novel changes into the king
of the Wa-hima. In order to individualize the language of the characters Sienkiewicz used not
only the specific lexis (including the genuine Swahili words), but also the inflection and syntax.
In the language of the Arabs there appear foreign words, characteristic of the Arab/Islamic
culture. One feature of their language is the tendency to hyperbolizing. The negative expression
of their utterances indirectly characterizes them as violent and cruel persons. In the language
of a Sudanese Fatma the feminine style features can be observed — the tendency to speak with
emphasis and exaggeration. The author was also capable of adjusting the characters’ way of
speaking to their momentary moods or affective states.
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