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Bolestaw Prus zawsze nalezat do pisarzy, ktorych zwykto okresla¢ si¢ mianem ,,poczytny”.
Od kiedy zyskat odpowiedniag pozycje w $wiecie literackim, na jego kolejne utwory, i te
krotsze, dotykajace drobnych, ale istotnych probleméw Zycia codziennego, i te dtuzsze —
wielkie epickie obrazy 6wczesnej epoki lub historyczne studia przypadku — czytelnicy cze-
kali z niecierpliwoscia, zwlaszcza jesli niezwykta opowies¢ urywata si¢ w jednym wydaniu
gazety, a dalsze losy bohateréw mozna byto pozna¢ dopiero w nastepnym. Tak samo popu-
larna byta tworczos¢ kronikarska Prusa. Po $§mierci pisarza jego spuscizna literacka nadal
cieszyla si¢ wielkg popularnoscia, szczegdlnie ze utwory Glowackiego zawsze znajdowaty
miejsce wsrod obowiazkowych lektur szkolnych jako wzory twdrczos$ci pozytywistycznej.
Popularnoéci dorobku pisarskiego autora Faraona sprzyjaty czeste wydania jego utworéw
w znanych i uznanych oficynach wydawniczych, jak choéby edycja Lalki w serii Arcydzieta
Literatury Polskiej ze wstgpem Jozefa Bachorza, ale tez i w wydawnictwach, ktore mniej
dbaty o komfort odbioru czytelnika, nastawione przede wszystkim na zysk — bo przeciez
,»Prus si¢ sprzeda”. Trudniejsze w odbiorze i mniej atrakcyjne pod wzgledem czytelniczym
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s teksty prasowe pisarza. Do lektury tego typu literatury trzeba czytelnika uzbroi¢ w do-
datkowe instrumentarium, dodatkowo przygotowac. Artykul ma przynies¢ odpowiedz na
pytanie, jakie starania czynili kolejni wydawcy Kronik, by utatwi¢ odbiorcy lekture tekstu
prasowego i jakie wyobrazenia o skali tej niezb¢dnej pomocy mieli autorzy opracowan tych
materiatow.

Omowione zostang cztery wydania kronik Bolestawa Prusa! w kolejnosci chronolo-
gicznej. Interesowa¢ mnie beda informacje zawarte w wstgpach lub przedmowach do wy-
dan, dotyczace potencjalnego czytelnika oraz zamieszczone wskazowki, ktore miaty pomoc
mu w zrozumieniu tresci i whasciwym odczytaniu intencji autora. Nastepnie za$ konkretne
informacje i uwagi umieszczane przez wydawcow w tekscie Kronik albo w postaci przypisu
dolnego, albo jako przypis koncowy.

Najwickszym jak dotad przedsigwzigciem wydawniczym dotyczacym dorobku pu-
blicystycznego Bolestawa Prusa jest wielotomowa edycja wszystkich Kronik Bolestawa
Prusa w opracowaniu Zygmunta Szweykowskiego. Wydawnictwo ukazywato si¢ w latach
1953—-1970 — dorobek Prusa dziennikarza wypetnit dwadziescia tomow. Jest to praca, ktora
zostata powszechnie doceniona i uznana za wzor prac edytorskich?.

O trudnosciach, jakie mogt napotkac¢ czytelnik w trakcie lektury, Zygmunt Szweykow-
ski pisze we Wstepie w sposob nastepujacy:

Prus — opierajgc swe kroniki na bogatym materiale biezqcych faktow — odwotuje sie
stale do wiadomosci dobrze znanych czytelnikom zarowno z prasy, jak i codziennej
obserwacji zycia Warszawy, totez czytelnik jego, dobrze wtajemniczony, nie wyma-
ga doktadnego opisywania faktow; wystarcza mu przewaznie krotka wzmianka, lekkie

! Oprécz omoéwionych w artykule edycji Kronik ukazaty si¢ m.in. Kroniki 1875—1878, wydane w Warsza-
wie w 1895 r. naktadem wydawnictwa Gebethner i Wolff; w czasie pierwszej wojny swiatowej Ludwik
Witodek umiesécit w pierwszym tomie Pism Bolestawa Prusa wybor kronik z lat 1905-1912; w 1949 r.
Zygmunt Szweykowski wydat w Bibliotece Pisarzy Polskich i Obcych Wybor kronik i pism publicystycz-
nych Prusa (kroniki z lat 1876—1911); wybor z kronik Prusa z lat 1875—-1893 opublikowany zostal w Pan-
stwowym Instytucie Sztuki jako suplement do artykutu ,,Prus jako krytyk sztuki” w tomie Materialy do
studiow i dyskusji z zakresu teorii i historii sztuki, krytyki artystycznej oraz metodologii badan nad sztu-
kg 6 (1951); poza tym fragmenty kronik umieszczane byly jako materiaty Zrédtowe w wypisach tekstow
z okresu pozytywizmu. Por. Bolestaw Prus, Kroniki, wstgp oprac. Zygmunt Szweykowski (Warszawa:
Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1956), 5-6.

2 Pochwaty na temat tej edycji Kronik znalez¢ mozna choéby w: Janina Kulczycka-Saloni, recenzja ksigzki
Kroniki Bolestawa Prusa, t. 1: cze$¢ 11 11, t. 25, oprac. Zygmunt Szweykowski, red. nauk. Jan Baculew-
ski, Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1953-1956, Pamietnik Literacki. Czasopismo kwartalne
poswigcone historii i krytyce literatury polskiej 49/2 (1958), 588—597. O komentarzach w opracowaniu
Szweykowskiego pisze tez Jozef Bachorz: ,,Jedyne to w swoim rodzaju przedsigwzigcie — dzis$ juz przyna-
lezne do klasyki edytorstwa polskiego — jest dokonaniem w wielkim formacie. Powstato dzieto fundamen-
talne nie tylko jako zbior felietonow tygodniowych i miesigcznych Prusa, lecz réwniez niezrownany dzieki
Przypisom Szweykowskiego obraz jego kontekstow i powigzan z calg prasg polska, znacznymi obszarami
prasy zagranicznej i wieloma innymi $wiadectwami kultury w ciggu bez mata czterdziestolecia naszych
dziejow”, Bolestaw Prus, Kroniki, wybor, wstep oprac. Jozef Bachorz (Wroctaw: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich — Wydawnictwo, 1994), XCVII.
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potrqcenie, nieraz potl stowka wprost, aby uchwycit tres¢, wymowe i smak podawa-
nych zjawisk. W kregu tez tej powszechnej wiedzy o nurcie Zycia codziennego, nurcie
natretnej niemal aktualnosci, tkwi istota konfliktu czytelnika z Prusem-kronikarzem
i —w duzej mierze — owczesna atrakcyjnos¢ samej kroniki.

Dzisiejszy czytelnik tych wiadomosci jest pozbawiony: wzmianki Prusa o faktach sq
dla niego czesto albo niewyraznymi aluzjami, albo ,,niezapisang tablicq’”.

I dale;j:

Stqd kroniki, azeby mogly by¢ w pelni zrozumiale i atrakcyjne — atrakcyjne nie w swej
wymowie aktualnej, lecz w wymowie historycznego dokumentu, wymagajq dzis komen-
tarza®.

Z tego wlasnie powodu wszystkie tomy opatrzone zostaty bardzo szczegétowymi przypisa-
mi umieszczonymi na koncu kazdego z nich, tak wiec w kazdym choéby z pierwszych pie-
ciu toméw mozemy znalez¢ ich od pigciuset do ponad tysigca. Cechg charakterystyczng dla
opracowania Szwejkowskiego jest to, ze komentarze maja jedynie charakter biograficzny
lub encyklopedyczny, stuzg wigc jedynie wyjasnieniu faktow, pojawiajg si¢ tylko w przy-
padku postaci i wydarzen’, ktore z duzg doza prawdopodobienstwa moga by¢ nieznane
wspotczesnemu odbiorcy, a dotarcie do wiedzy na ich temat byloby niezwykle trudne i cza-
sochtonne. Poza tym Szweykowski wykorzystat system przypisow koncowych, stad w trak-
cie lektury nie widzimy komentarza u dotu strony. W teks$cie kronik nie ma tez oznaczen,
ktorego fragmentu (osoby, zdarzenia) dotycza objasnienia zamieszczone przy koncu tomu®,
wigc jedynie kompetencje czytelnika decyduja, jak czgsto sigga po informacje z przypiséw
na koncu ksiegi.

Kolejnym wedtug chronologii wydaniem, tym razem juz wyboru dorobku publicy-
stycznego Bolestawa Prusa, jest dwutomowa edycja: pierwszy tom obejmuje dorobek pi-
sarza z lat 1875-1900, drugi z lat 1901-1910. Wyboru dokonal, wstepem i przypisami opa-
trzyl to dzieto Stanistaw Fita. Ksigzki zostaly wydane w 1987 roku naktadem Panstwowego
Instytutu Wydawniczego’. Fita we wstepie niezwykle wysoko ocenit poprzednig petng
edycje kronik pisarza, wskazal uwage na popularno$¢ Kronik jako zrédla, zauwazyl tez

3 Prus, Kroniki, oprac. Szweykowski, 10.

4 Tamze, 11.

5 O okoliczno$ciach wprowadzania komentarzy czytamy: ,,Informacje bowiem encyklopedyczno-biogra-
ficzne albo sg znane czytelnikowi (wtedy nudzg), albo bardzo tatwo dostepne”. Tamze, 13.

6 Informacje w przypisach dotyczace miejsca w tekécie, ktérego dotycza objasnienia, sg typu: ,,s. 17 w. 7-9
od gory; s. 58 w. 13—10 od dotu; s. 188 w. 3—1 od dotuis. 189 w. 1 od gory”.

7 Bolestaw Prus, Kroniki. Wybér, t. I-11, wyboru dokonat, wstepem i przypisami opatrzyt Stanistaw Fita
(Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1987).
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zaskakujace wykorzystanie tych tekstow jako tworzywa teatralnego®: Teksty Kronik opa-
trzono zwigzlymi przypisami objasniajgcymi realia i aluzje, informujgcymi o wymienionych
postaciach, lokalizujgcymi — jesli to mozZliwe — przytaczane cytaty, wyjasniajgcymi zna-
czenia wyrazow i zwrotow obcego pochodzenia. Jednym stowem jest to typowy komentarz
encyklopedyczny”, ktory ma utatwié¢ zrozumienie czytanych tekstow?®.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze autor opracowania uznal za niezb¢dne umieszczanie wsrod
przypisow dolnych objasnien dotyczacych wyrazéw i zwrotéw obcojezycznych, ktorych
jako osoba swojego pokolenia, z klasycznym wyksztalceniem, spragniona wiedzy, pisarz
nie unikat. Szweykowski, przypomnijmy, nie uznat za konieczne wyposazy¢ czytelnika
w ten instrument, ufajagc widocznie erudycji odbiorcy.

Wybdr stanowi tez pozycja sygnowana przez Zaktad Narodowy im Ossolinskich, wy-
dana we Wroctawiu w 1994 roku, z obszernym znakomitym wstgpem i w opracowaniu
Jozefa Bachorzal®. O ingerencji w odbidr tekstu Bachérz wspomina jedynie przy okazji
uwag o dostosowaniu ortografii oryginatu do wspoélczesnych zasad w zakresie tacznej lub
rozdzielnej pisowni wyrazow (co miato utatwi¢ odbiodr tekstu przez uaktualnienie jego za-
pisu) oraz o wykorzystaniu skroconych wersji objasnien z wydania Szweykowskiego — ze
wzgledu na niewspoimierne rozmiary obu publikacji Bachorz sigga jedynie po objasnienia
stownikowo-encyklopedyczne. Informacje sg w formie przypisow dolnych. Oprocz wia-
domosci czysto encyklopedycznych autor opracowania uznat za niezbedne umieszczenie
objasnien znaczen stownikowych i kontekstowych niektorych wyrazow.

Najnowszy wybor Kronik opublikowany zostal pod tytutem W Warszawie, co thuma-
czy obecnos¢ wilasnie tych, a nie innych tekstow dziennikarskich Prusa w trzytomowym
wydaniu'l. Autorem dlugiego, 73-stronicowego wstepu jest Samuel Sandler, ale interesu-
jace nas informacje znajdujg si¢ w nocie edytorskiej. Aby utatwié recepcje tekstu, u dotu
prawie kazdej strony znalazly si¢ objasnienia encyklopedyczne, biograficzne i stowniko-
we, dodatkowo po raz pierwszy na taka skalg autorki redakcji toméw, Agnieszka Babel
i Agata Grabowska-Kuniczuk, dokonaty ingerencji bezposrednio w tekst, by go uaktualnic,
uwspolczesnic¢: zmodernizowano interpunkcje [...] w taki sposob, aby utatwié zrozumienie

8 Kroniki spopularyzowali réwniez rezyserzy teatralni: w roku 1962 Teatr Polski w Warszawie wystapit
z opracowanym przez Stanistawa Witolda Balickiego montazem Kroniki warszawskie; premiera odbyta si¢
wieczorem w dniu 19 maja, doktadnie w pig¢dziesiata rocznice $mierci pisarza, na staromiejskim podwo-
rzu Muzeum Literatury im. Adama Mickiewicza, w scenerii niezwyklej wystawy Oficyna Prusa. W roku
1968 wielomilionowa widownia Teatru Telewizji ogladata Telepatrzydto pana Prusa Adama Hanuszkiewi-
cza, z sympatycznym Jerzym Wasowskim w roli narratora-kronikarza”, Prus, Kroniki, oprac. Fita, t. I 16.
I w tych sytuacjach osoby przygotowujace teksty do przedstawien scenicznych musiaty bra¢ pod uwagg ich
czytelnos¢ z punktu widzenia wspotczesnego odbiorcy.

® Tamze, 18.

10 Bolestaw Prus, Kroniki, oprac. Jozef Bachorz (Wroctaw—Warszawa—Krakéw: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich — Wydawnictwo, 1994).

1 Bolestaw Prus, W Warszawie. Wybor z ,, Kronik”, wybér i wstep Samuel Sandler, oprac. Agnieszka Ba-
bel, Agata Grabowska-Kuniczuk, t. I-II1T (Warszawa: Narodowe Centrum Kultury, 2013).
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sensu zdan, zachowujqc rownoczesnie wspoiczesne zasady poprawnosci jezykowej. |[...] Po-
prawiono ewidentne biedy ortograficzne i gramatyczne [...]'%.

Redaktorki toméw przyznaty, ze pozostawity bez zmian formy jezykowe, ktdre sg cha-
rakterystyczne dla idiolektu pisarza lub dla wspotczesnej mu polszczyzny. Wsrod takich
cech wymienity m.in.:

— typowe cechy fonetyczne dawnej polszczyzny i cechy wymowy z okolic Warsza-

Wy, np. probowaé (zam. probowad), tlomaczyé (zam. thumaczy¢), przedsiebierstwo
(zam. przedsigbiorstwo), wiarogodny (zam. wiarygodny), migsza¢ (zam. mieszac),
spojrzy¢ (zam. spojrzec), ustyszy¢ (zam. ustyszec), poszlesz (zam. poslesz), wykosz-
lawiony (zam. wykos$lawiony), szlgski (zam. $laski);

— formy z zakresu stownictwa, stowotworstwa i sktadni, np. poczmistrz, tytun, do-
rozka, przed czterma laty, psom, ktorzy (zam. ktore), zauwazylismy trzech bardzo
niespokojnych niedzwiedzi,

— odmienne formy niemeskoosobowe w przypadkach zaleznych, np. wystawa skrzyp-
cow (zam. skrzypiec), fabryka majolikow (zam. majolik), mapa szpitalow (zam.
szpitali), hukiem tysigcow dzial (zam. tysiaca), przygotowywanie konserwow (zam.
konserw);

— koncowke -g w bierniku liczby pojedynczej rzeczownikow rodzaju zenskiego oraz
zaimka wskazujacego ‘ta’, np. tqg ceremoniq, dzwigniq, edukacjq, kolekcjq, korpo-
racjg, koncesjq, kwestig;

— dawne formy liczby mnogiej rzeczownikdéw niemgskoosobowych pochodzenia
greckiego lub tacinskiego, np. argumenta, dokumenta, egzamina, instrumenta, in-
stynkta, interesa, koncerta, konkursa, manewra, motywa, numera, organa, prezen-
ta, produkta, procesa, rejestra, talenta, teatra,

— dawne formy liczby mnogiej rzeczownikdéw meskoosobowych, np. aktorowie, ama-
torowie, gapiowie, lokatorowie, melomanowie, piwowarowie, reporterowie;

— starg posta¢ dopetniacza liczby mnogiej rzeczownikow rodzaju zenskiego zakon-
czonych na -ia, -yja, np. bakteryj, informacyj, kanalizacyj, kwestyj, koteryj, kombi-
nacyj, lekcyj, porcyj, prelekcyyj, restauracyyj, sytuacyy;,

— dawne formy dopetniacza rzeczownikoéw rodzaju meskiego, np. zegaru (zam. zega-
ra), ulzenie losu (zam. losowi);

— stare formy zaimkoéw, np. nasze, swoje, dzigki jemu (zam. niemu), dzigki im (zam.
nim), nie wstrzqsneto mnie (zam. mng);

— stare formy liczebnikow, np. jedynascie, siedmnascie, osm, osmnascie, osmdzie-
sigt'.

Przyjrzyjmy si¢ wiec konkretnym przyktadom objasnien, ktore majg utatwi¢ lekture

czytelnikowi.

12 Tamze, 75.
13 Por. tamze, 75-76.
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Szweykowski podaje informacje, bez ktérych nawet najbardziej kompetentny czy-
telnik miatby klopoty ze zrozumieniem tresci kroniki czy intencji autora. Wiadomosci te
dotyczg drobnych, wlasciwie nieistotnych zdarzen z zycia stolicy i jej mieszkancow, mato
znaczacych o0sob, o ktérych przez chwile méwiono w miescie, szczegotéw zycia codzienne-
g0, ktore znikngty wraz ze zmieniajaca si¢ rzeczywistoscia, np.:

Nr 7; dn. 14 lutego

Sq rzeczy na ziemi i niebie, o ktorym sig filozofom ani snilo, sq w naszym pozytywnym
stuleciu wypadki samobojstw z mitosci, sq miedzy Kaframi albinosy, a w Laponii lu-
dzie o oliwkowej cerze; ale jeszcze nie byto wypadku, by w jednym miescie i w jednym
czasie, na jednej i tej samej ulicy, w jednako urzqdzonych magazynach dostat kto jed-
nej i tej samej rzeczy za rubla i za pot rubla. A przeciez zjawit sie w Warszawie taki
czarodziej ofiarujqcy maszyny do szycia po niepraktycznie niskich cenach. (1, s. 17)

W przypisach koncowych mozemy przeczytac (s. 17 w. 7-9 od gory):

W dziennikach warszawskich przy koncu stycznia pojawilo sie nastepujgce ogloszenie:
., Fabryki Maszyn do Szycia Braci Schlesinger w Berlinie, Wallstrasse 6, w Wroctawiu,
Ohlauerstrasse 19. Chcgc wszechstronnym zgdaniom mieszkancow Cesarstwa i Krole-
stwa Polskiego zadosc¢uczynié, postanowilismy urzqdzi¢ od dnia dzisiejszego w miescie
tutejszym, przy ulicy Nowy Swiat nr 25, Filie Maszyn do Szycia Wszelkich Systeméw
i Najlepszej Konstrukcji pod firmg Louis Schlesinger”. [...]

W cenniku filii jako numer 1 podana jest: ,,Maszyna systemu Wheeler et Wilson ze
wszystkimi aparatami, stotem mahoniowym Iub orzechowym, z przykrywadtem do za-
mykania (powszechnie znana) rs 35”. (1, s. 252)

Nr 7; dn. 14 lutego

... Dije — herbate za 10 zlotych funt...” (1, s. 18)
Wyjasnienie tej informacji jest nastgpujace (s. 18 w. 14 od gory):

10 z{ rownalo si¢ 1 1/2 rubla; byl to jeden z gorszych gatunkow herbaty; funt (40 dkg)
herbaty w lepszych gatunkach kosztowat 3, 4 a nawet 7 i 10 rubli. (1, s. 254)
Nr 8; dn. 28 lutego

,,— Nie jestem wielkim panem, azeby tam wejs¢, a nie umiem szwajcarskiego jezyka,
azeby sie wkrecic¢ — odpart dumnie gosc”. (1, s. 25)
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Komentarz do tej notatki wyglada w taki sposob (s. 25, w. 12 od gory):
Szwajcarski jezyk— tu w znaczeniu jezyka szwajcara, portiera, jezyk tapowek. (1, s. 258)

Nr 7; dn. 14 lutego

Podobno Jakub Nagy (prosze sie nie omylic) juz przyjechat do nas ze swojq fujarkq.
(I, s.21)

Czytelnik moze znalez¢ wyjasnienie tego zapisu (s. 21 w. 13—12 od dotu):

4 lutego ,,Kurier Warszawski” w nrze 26 pisal: ,,Wkrotce zjawic sie ma w Warszawie
nowy wirtuoz, ktory tak ze wzgledu na oryginalny instrument, na ktorym talent swoj
produkuje, jak i na romantyczng historig swej kariery koncertanta, wzbudza wszedzie
sympatyczne zajecie.

Pan Nagy Jakub, Wegier rodem, dawniej dyrektor kapeli przy huzarach wegierskich,
zaplqtawszy sie do powstania Kossutha, dostal sie do niewoli, w ktorej diugi czas prze-
bywal. W wiezieniu wystrugatl z bzowego drzewa pasterskq fujarke i wyksztalcit sie
w grze na tym prostym instrumencie do wysokiego stopnia doskonatosci. Odzyskawszy
wolnosé¢, sam ciggle fabrykowal sobie instrumenta, ale do koncertow uzywal zawsze
fujarki odrobionej w wigzieniu”. (1, s. 255)

Fita wyraznie deklarowat, ze korzysta z pracy swojego poprzednika, jedynie ze wzgle-
du na rozmiar wydawniczego przedsigwzigcia znacznie je skraca. Tak wigc pod tekstem
znajdujg si¢ wskazowki dla czytelnika typu:

3 W Marymoncie pod Warszawq istniat do r. 1862 Instytut Agronomiczny. (1, s. 37)

12 Konrad Sandecki byt wiascicielem ,, Magazynu ubioréw meskich oraz nowosci fran-
cuskich, angielskich i krajowych” przy Krakowskim Przedmiesciu 43 (pozniej przy
Niecatej 1). — Ludwik Lublinski posiadat w Warszawie fabryke ,,szrubowanego” obu-
wia. (1, s. 41)

2 Zebranie ogdlne cztonkéw Towarzystwa Muzycznego w Warszawie odbylo sie 28 lute-

go 1875 roku; dyskutowano na nim przede wszystkim o krytycznej sytuacji finansowej
instytucji. (1, s. 42)

W wyborze Kronik opracowanych przez Fit¢ pojawiaja si¢ jednak uzupelnienia, kto-
rych nie ma u Szweykowskiego. Widocznie autor opracowania stwierdzit, ze wspotczesny
mu czytelnik potrzebuje dodatkowych objasnien. Dotyczyly one chocby cytatow z jezykow
obcych, szczegolnie z taciny, oraz aluzji do Biblii:

2 Du beau et du mauvais temps (fr.) o dobrym i zbym czasie. (1, s. 22)
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Pobyt w klasztorze rozmarzyl mnie; przez reszte dnia i calg noc widziatem tylko ka-
takumby, a w nich jeden otwor podobny do pieca, zastoniety tabliczkq z napisem. hic
iacet... (1, s. 41)

! Hic iacet (tac.) — tu lezy. (brak u Szweykowskiego, por. t. II, s. 615)

¢ Verajn, wltasc. verein (niem.) — stowarzyszenie klub. (1, s. 44)

3 Po wnutriennemu usmotrieniu (ros.) — wedtug wlasnego uznania. (1, s. 87)
! Christmas — eve (ang.) wigilia Bozego Narodzenia. (1, s. 226)

...wowczas przypomne mu, ze zyjemy na Swiecie, ktory styszat juz Balaamowq oslice
mowigcq ludzkim jezykiem... (1, s. 40)

8 Balaam — posta¢ ze Starego Testamentu. Oslica, na ktorej udat sie w podroz, trzy
razy zobaczyla aniola i stawala na drodze. Balaam, nie rozumiejgc, co si¢ dzieje bil
jg. W pewnym momencie i jemu ukazat si¢ aniol z mieczem i oswiadczyl, ze Bog przez
oSlice ostrzegl go, iz podroz ta jest dla niego zgubna (Ksiega Liczb, 22, 21-34). (1, s. 40)
(por. u Szweykowskiego, t. I, s. 615)

! Jozue, biblijny przywédca ludu izraelskiego po smierci Mojzesza, prowadzit wojny
z krolami panstewek na terenie Palestyny. Podczas walki z krolami amoryckimi pod
Gibeonem zatrzymat stonce (Ksiega Jozuego, 10, 12.13). (1, s. 64)

! por. Ewangelia sw. Mateusza, 13, 33. (1, s. 67)

Ogoélem w I tomie wyboru Kronik Fita uznaje za niezb¢dne do wlasciwego odczytania tek-
stu wyjasnienie 14 wyrazow, wyrazen i zwrotow obcojezycznych (najczesciej tacinskich)
oraz dziewieciu aluzji do tekstow Pisma §wietego.

Poczawszy od wydania wyboru Kronik Prusa w serii Biblioteki Narodowej, zaczyna
si¢ zwyczaj drobiazgowego objasniania wszelkich wtretow z jezykoéw obeych (nawet tych
powszechnie znanych i czgsto uzywanych), wyrazéw uznanych przez redaktora za archa-
izmy slownikowe i rzeczowe, takze egzotyzmow:

a propos (fr.) — co do, przy sposobnosci; w zwiqzku ze sprawg (s. 7), post scriptum
(tac.) — dopisek (dost.: po tym, co zostalo napisane) (s. 67), notabene (tac.) — uwaga,
uwazaj (dost.: zauwaz dobrze) (s. 257), kankan (s. 10), Zargon (s. 39), a priori (s. 43),
pejsy (s. 44), protekcja (s. 56), okopy (s. 57), sukcesor (s. 64), egzekutor (s. 66), re-
komendowany (s. 90), talizman (s. 112), hieroglify (s. 130), mandaryn (s. 193), surdut
(s. 244), plenipotent (s. 263), monokl (s. 300), krogulec (s. 341), paser (s. 362), gratyfi-
kacja (s. 432), browning (s. 464).
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Pojawiaja si¢ takze zaskakujaco oczywiste, moim zdaniem, informacje encyklope-
dyczno-biograficzne, np.:

3 albinos — cztowiek o nienaturalnie bialej (rézowo-biatej) skorze i owltosieniu. Jest to
cecha genetyczna, wynikta z braku lub niedostatku ciemnego barwnika w organizmie.
Albinizm (z tac. albus — bialy) zdarza sie takze wsrod zwierzqt i roslin. (s. 3)

4 Laponia — kraina obejmujqca pétnocne rejony Norwegii, Szwecji, Finlandii i czesé
Poétwyspu Kolskiego w bylym ZSRR. Laponczycy, przynalezni do grupy jezykowej
ugro-finskiej, pod wzgledem antropologicznym wykazujq cechy mongoidalne. (s. 3)
hipochondryk — Sledziennik (gr. hypochondria — wnetrznosci), tj. czlowiek zgryzliwy
i nerwowy na tle przesadnego zatroskania o swoje zdrowie (wmawiajqcy sobie choro-
by). (s. 11)

Dante Alighieri (1265—1321) — genialny poeta wloski schytku sredniowiecza, autor
,,Boskiej Komedii”, trylogii poetyckiej zlozonej z poematow: ,,Piekio”, , Czysciec”
i,Raj”. (s.9)

Cycero (Marcus Tullius Cicero, 106—43 p.n.e.) — rzymski filozof, mowca i mqz stanu,
autor traktatow filozoficznych oraz mow sqdowych i politycznych, ktore od wiekow
nalezatly do podstawowych tekstow szkolnych jako wzory taciny klasycznej. (s. 84)

Romeo — bohater stawnej tragedii Szekspira o wielkiej mitosci ,, Romeo i Julia”. (s. 159)

Najnowsze wydanie kronik uzupetnia teksty odautorskie o tego samego rodzaju in-
formacje, co poprzednie edycje wyboréw. Znajdziemy wiec w trzech tomach objasnienia
biograficzne, encyklopedyczne, typu:

Mont Blanc — 4810,45 m. n.p.m. — najwyzszy szczyt Alp i Europy, Jungfrau — 4158 m.
n.p.m. —szezyt w Alpach Zachodnich. (1, s. 180)

Charles Darwin (1809-1882) — tworca teorii ewolucji. (1, s. 168)

Samowar (z ros.) — urzqdzenie, stuzqce do przygotowywania herbaty, ztozone z meta-
lowego zbiornika na wodg (z charakterystycznym kranikiem do spuszczania wrzqtku),
z rurqg posrodku, gdzie palono weglem drzewnym, podrzucanym u dotu, podczas gdy
esencja parzyta sie w czajniczku na gorze. Samowary byty w XIX w. bardzo popularne,
zwlaszcza w Rosji, najstynniejsza ich fabryka znajdowata sie w Tule. (1, s. 186).

W przypisach dolnych znalazty si¢ thumaczenia nawet najbardziej znanych i powszech-
nie uzywanych wyrazow i zwrotow obcojezycznych, np.:

Adiu (adje, wiasc. adieu z franc. a Dieu z Bogiem’) — Zegnaj, bgdz zdrow. (1, s. 87)
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Notabene (lac. nota bene ‘zauwaz dobrze’) — do tego, nawiasem mowigc, w dodatku.
(I, s. 114, 206, 301, 328, 332, 373)

Vis a vis (franc.) — naprzeciwko. (1, s. 176, 253, 350)
Pardon (franc.) — przepraszam. (1, s. 32, 178, 342)
Merci (franc.) — dziekuje. (1, s. 124)

Autorzy wyboru Kronik najwidoczniej zaktadali, ze czytelnik nie bedzie czytat toméw od
poczatku do konca, dokona ponowne;j selekcji i zapozna si¢ tylko z niektorymi tekstami,
wigc, jak widaé z adnotacji powyzej, czgsto zdarzato im si¢ wielokrotnie objasniac te same
fakty jezykowe.

U dotu strony sa tez objasnienia znaczen wyrazow, ktore uznano za potencjalnie kto-
potliwe dla czytelnika — dotyczylo to zapozyczen, leksemow uznanych za przestarzate, jak
choc¢by:

Raut (z ang.) — duze uroczyste zebranie towarzyskie, proszone przyjecie, zwykle wie-

czorne, bez tancow. (1,s. 99, 270, 277, 299, 452, 476)

Surdut (franc. surtout) — wierzchnia czes¢ garderoby meskiej, przypominajgca siega-
Jjacg do kolan dwurzedowq marynarke, dopasowanqg na gorze i rozszerzong na dole.
(1, s. 101)

Paltot (a. paletot, z franc.,) — plaszcz zimowy, zazwyczaj wetniany. (1, s. 118, 133, 251,
257,298, 318, 346, 440)

Purée (franc.) — ugotowane warzywa, rozbite ttuczkiem lub przetarte przez sito. W Pol-
sce najbardziej znane jest purée ziemniaczane. (1, s. 221)

Desperat — zrozpaczony. (1, s. 114)

Buchalter (niem. Buchhalter) — ksiegowy. (1, s. 122)

Buchalteria — ksiggowosé. (1, s. 197, 325)

Kaucjonowaé — przest. zabezpieczy¢ poprzez zlozenie kaucji. (1, s. 127)

Deputacja (tac. deputatio ‘wyslanie’) — delegacja. (1, s. 136)

Melioracja (fac. melioratio) — ulepszenie, poprawa czegos. (1, s. 152)

Delikwent (z tac. delictum ‘blqd, przewinienie’) — winowajca, przestepca. (1, s. 184)
Rezerwuar (franc. réservoir) — zbiornik. (1, s. 186)

Interesant (z franc. intéressant) — klient, czlowiek przychodzqcy w jakies sprawie.
(1, s. 163)

Fizjonomie — twarze, oblicza. (1, s. 163, 205, 264, 322, s. 479)
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Onegdaj — przedwczoraj. (1, s. 244)

Obstalowacé — zamowié. (1, s. 437)

Podawane byty takze wyjasnienia dotyczace dawnych znaczen wyrazéw (archaizmy
semantyczne) lub ich znaczen kontekstowych, np.:

Reflektowac — tu w znaczeniu: mie¢ na cos ochote. (1, s. 100)

Pochopni — tu: chetni, ochoczy. (1, s. 110)

Dystrybucja — tu: sklep z wyrobami tytoniowymi, trafika. (1, s. 160)
Przecigciowo — przecigtnie, statystycznie. (1, s. 171)

Forsa (franc. force ‘sita’) — tu: wysitek, usitowanie, natezenie. (I, s. 191)
Biust (z franc. buste) — tu: popiersie. (1, s. 197)

Sktadnik — tu: wlasciciel sktadu towarow. (1, s. 227)

Jeneralng (dzis: generalng) — tu w znaczeniu: ogolng, uniwersalng. (1, s. 446).

Zgodnie z deklaracjami redaktorek z noty edytorskiej, pod tekstem znalazty si¢ tez
wyjasnienia dawnych czy przestarzatych form jezykowych — odmiennej postaci fonetycz-
nej, innej struktury stowotworczej, rézniacej si¢ od dzisiejszej, formy fleksyjnej itd., np.:

Aleja Jerozolimska — dzis w liczbie mnogiej: Aleje Jerozolimskie. (1, s. 85, 98, 340)
Zawalawszy — zabrudziwszy. (1, s. 124)
Nicestwo — nicos¢, nieistnienie, nirwana. (1, s. 281)

Trzy razy wigksza ilos¢ szwaczek, rzemiesinikow, technikow, anizeli jest ich dzisiaj
w Warszawie, mogliby®? utrzymaé sie z pracy dla chtopéw.

934 Dzis: mogtaby. (1, s. 297)

Darmy — dzis: darmowy. (1, s. 298)
Odesztem — wlasc. odszedlem. (1, s. 338)
Odegrywa si¢ — dzis: rozgrywa. (1, s. 363)
Podejrzywa — dzis: podejrzewa. (1, s. 448)
Nastepna — tu: nastepujgca. (1, s. 455)
Niedarmy — nie darmowy, ptatny. (1, s. 484)

Te objasnienia jezykowe z jednej strony uzupelniaja komentarz Kronik o elementy do
tej pory nieomawiane, z drugiej strony — ich obecno$¢ wskazuje na brak pewnosci, czy
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czytelnik odczyta odmienne formy jezyka jako dawne elementy rozwojowe, czy potraktuje
je jako formy bledne. Poprzedni wydawcy nie widzieli tez potrzeby wskazywania elemen-
tow idiolektu pisarza wynikajacych z ksztattu polszczyzny w XIX i poczatkow XX wieku.

Aby wyciggna¢ wlasciwe wnioski z interesujacego nas tematu, trzeba przede wszyst-
kim stwierdzi¢, ze omawiane edycje dziet publicystycznych Prusa zbyt wiele r6zni, by moc
je traktowac¢ jednakowo.

Szweykowski celowal w zupetnie inny krag odbiorcow niz autorzy wybordéw. Kom-
pletne opracowanie Kronik przeznaczone byto dla wymagajacego i wyksztatconego czy-
telnika. Skierowane do specjalistow — badaczy literatury i jezyka — dostarczato gotowego
materiatu do dalszych badan, wyciagato reke do adresata, pomagajac mu jedynie — i az —
zrozumie¢ kontekst, pozostawiajac mu analiz¢ i wnioski. Poza tym kre¢giem odbiorcow po
opracowanie Szweykowskiego siggali prawdziwi mito$nicy talentu pisarskiego Bolestawa
Prusa. Lektura kronik, jako gatunku prasowego zajmujacego si¢ problemami spolecznymi,
drobnostkami z zycia codziennego mieszkancow Warszawy, recenzjami najrozniejszych
wydarzen kulturalnych itd., jest trudniejsza niz czytanie zajmujacych powiesci lub krotkich
nowel czy opowiadan. Kroniki sa po prostu nie tak atrakcyjnym materiatem czytelniczym
jak beletrystyka. Po tego typu literaturg sigga odbiorca o bardziej wyszukanych preferen-
cjach czytelniczych, bardziej wymagajacy. Zapewne opisywane wczesniej proby przenie-
sienia nietatwego tworzywa jezykowego Kronik na sceny teatralne i telewizyjne miaty stu-
zy¢ przyblizeniu tego dzieta przecigtnemu konsumentowi literatury.

Kolejne wydania, bedace tylko wyborami, skierowane byly do mniej wyrobionego
czytelnika (cho¢ bezposredniej wskazowki o adresacie wydawnictw we wstepach brak),
ktorego wyksztatcenie znacznie odbiega od klasycznej edukacji pozytywistycznego poko-
lenia. Stanistaw Fita zatozyl, Zze czytelnik konca lat osiemdziesiatych moze mie¢ klopoty
ze zrozumieniem cytatow z jezykow obcych, szczegolnie z taciny, ktoéra nie byta obecna
w programach nauczania, a ze wsrod obowiazkowych lektur szkolnych brakowato Pisma
Swietego, dlatego zamiescit wyjasnienia odniesien biblijnych. Jozef Bachorz, oprocz nie-
zbednych objasnien zaczerpnietych ze Szweykowskiego, niektérych wiadomosci z wyboru
Fity, za niezb¢dne uznat jeszcze uzupeknienie tekstu o banalne zdawatoby si¢ informacje
encyklopedyczne. Ostatnie za$ wydanie Kronik, z roku 2013, stawia wspotczesnego czytel-
nika w niezwykle niekorzystnym $wietle. Wspotczesny odbiorca pozbawiony jest, zdaniem
wydawcow tej pozycji, podstawowej wiedzy encyklopedycznej. W przypisach dolnych
otrzymuje wigc informacje, ktérymi, wydawac by si¢ mogto, powinien dysponowaé kazdy
przecietnie wyksztalcony konsument literatury. To natarczywe wyja$nianie nawet najbar-
dziej oczywistych poje¢ i faktow wskazuje, ze zdaniem autoré6w opracowania czytelnik po-
zbawiony jest cickawo$ci poznawczej, sam nie si¢gnie do innego zrédta informacji, nie sko-
rzysta ze stownika, encyklopedii, leksykonu. Kompendium wiedzy znajduje si¢ w tekscie
pobocznym, ktory obudowuje tekst zasadniczy. Odmawia si¢ tez wspotczesnemu czytel-
nikowi zdolnosci intelektualnych, ttumaczac w kazdej sytuacji uzycia kontekstowe wyra-
zow. Nawet jesli leksem dzi$ wystepuje w zmienionym nieco znaczeniu, to uzyty w zdaniu
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sprzed 100 lat powinien by¢ zrozumiaty dla odbiorcy, bo zrozumie¢ go pomaga kontekst.
Wielokrotne powtarzanie tych samych informacji sugeruje, ze czytelnik nie bedzie zainte-
resowany caloscig lektury, dokona ponowne;j selekcji tekstow, z ktorymi zechce si¢ zapo-
zna¢. Nastepnie konsekwentne wskazywanie i objasnianie dawnych form jezykowych czy
cech wymowy warszawskiej sugeruje brak swiadomosci rozwoju j¢zyka u czytelnika, ktory
te stare formy uznatby, zdaniem redaktoréw, za btedy jezykowe lub usterki w tekscie.

To, ze zdaniem kolejnych wydawcow Kronik potencjalny czytelnik tekstu charakte-
ryzuje si¢ coraz skromniejsza wiedza encyklopedyczng, skromniejszymi kompetencjami
kulturowymi i §wiadomoscia jezykowa jasno wynika z rosngcej liczby objasnien umiesz-
czanych u dotu kazdej strony, ale ostatnia edycja dziet publicystycznych Prusa pokazuje
jeszcze jedno: zabiegi autoré6w opracowania do dostosowania dzieta do wspotczesnej wraz-
liwosci czytelniczej, nowego sposobu percepcji informacji pisanej poprzez upodobnienie
jej do hipertekstu elektronicznego. Stuza temu: kompleksowo$¢ informacji, odsytanie do
innego miejsca w przypisach, by nie powtarzaé¢ catego komunikatu, konsekwentne powta-
rzanie tych danych dla czytelnika, ktory sigga tylko do wybranych fragmentdéw korpusu.
Oczywiscie hipertekst literacki nie jest niczym nowym w literaturze, ale zawsze traktowa-
ny byt w kategorii eksperymentu literackiego. Za$ ostatnie wydanie Kronik charakteryzuje
si¢ wszelkimi cechami hipertekstu elektronicznego — brakiem zhierarchizowania, przezna-
czeniem do czytania nielinearnego, brakiem poczatku i konca, zbudowaniem z potaczonych
ze soba wskazowek encyklopedycznych, stownikowych, jezykowych (w hipertekscie elek-
tronicznym — stéw, animacji, dzwigkow).
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Streszczenie

Bolestaw Prus zawsze nalezat do pisarzy, ktorych zwyklo okreslaé¢ si¢ mianem ,,poczytny”.
Trudniejsze jednak w odbiorze i mniej atrakcyjne pod wzglgdem czytelniczym sg teksty praso-
we pisarza. Do lektury tego typu literatury trzeba czytelnika uzbroi¢ w dodatkowe instrumen-
tarium, dodatkowo przygotowac. Artykut ma przynies¢ odpowiedz na pytanie, jakie starania
poczynili kolejni wydawcy kronik, by ulatwic¢ odbiorcy lekture tekstu prasowego i jakie wy-
obrazenia o skali tej niezbgdnej pomocy mieli autorzy opracowan kronik.

Omowione zostaty wigc cztery wydania Kronik Bolestawa Prusa w kolejnosci chronologiczne;.
Interesowaly mnie informacje zawarte w wstepach lub przedmowach do wydan, dotyczace po-
tencjalnego czytelnika oraz zamieszczonych dla niego wskazowek, ktore mialtyby poméc mu
w zrozumieniu tresci 1 wlasciwym odczytaniu intencji autora. Nastepnie za$ konkretne infor-
macje i uwagi umieszczane przez wydawcow w tekscie kronik albo w postaci przypisu dolnego,
albo jako przypis koncowy.

Readers’ competences seen by the editors of Kroniki (‘Chronicles’)
written by Bolestaw Prus

Summary

Bolestaw Prus has always been a widely-read writer (which means that his books must have
been relatively easy). But his press texts are more difficult and less attractive for readers. In or-
der to understand such texts the reader must be equipped with additional instruments and gen-
erally must be better prepared. The article is supposed to answer the question what the efforts
were that the consecutive editors of the ‘Chronicles’ made to help the reader of the press texts
understand them better and what image of the scale of that indispensable help the editors had.
The article presents four editions of the ‘Chronicles’ by Bolestaw Prus in the chronological or-
der. Special attention has been paid to the information included in the introductions or prefaces
to the editions concerning potential readers and the instructions for them which were expected
to help them understand the contents and the author’s intentions. Not much less attention has
been devoted to the information and remarks placed by the editors in the texts of the ‘Chroni-
cles’ or in their foot- or endnotes.
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