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We Wstepie autorka tak objasnia moze nie wszystkim znany (a raczej moze nie przez
wszystkich uzywany) termin frazeografia: ,,Termin frazeografia — znajdujacy si¢ w tytule
niniejszej monografii — zastgpuje dtuzsze okreslenie, jakim jest leksykografia frazeologicz-
na. Zgodnie z tradycyjnym uj¢ciem funkcjonujacym w polskich pracach jezykoznawczych,
leksykografi¢ traktuje jako dziedzing jezykoznawstwa stosowanego, zajmujacg si¢ teorig
oraz praktyka uktadania stownikéw jezykowych (w odréznieniu od stownikéw encyklope-
dycznych). Frazeografi¢c ujmuje jako dzial (subdyscypling) leksykografii, dziedzing réwniez
nalezaca do jezykoznawstwa, majaca aspekt zardwno teoretyczny, jak i praktyczny. Termin
frazeografia, obecny w jezyku polskim od kilku dziesigcioleci, najprosciej mozna zdefinio-
wac jako teori¢ stownikow frazeologicznych, jak i praktyke ich zestawiania, a takze jako
zbiér wydanych stownikéw frazeologicznych. Podobnie jak leksykografia ma wielorakie
zwiazki z réznymi dziedzinami lingwistyki, a zwlaszcza z leksykologia, tak i frazeografia
powiazana jest $cisle z frazeologia” (s. 9).

W tymze Wstepie autorka tak definiuje przedmiot i cel swojej pracy: ,,Przedmiotem
mego zainteresowania w niniejszej pracy sa wybrane problemy dotyczace zaréwno teorii
stownikow frazeologicznych oraz metod ich uktadania, jak i zagadnien dotyczacych opi-
su wlasciwosci semantycznych, gramatycznych i pragmatycznych zwigzkow frazeologicz-
nych w slowniku jezykowym. W ksigzce podejmuj¢ probe ukazania przemian, jakie za-
szty w polskiej leksykografii frazeologicznej na przestrzeni niemal 120 lat, ktore uptynety
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od wydania pierwszego stownika frazeologicznego Antoniego Krasnowolskiego w koncu
XIX wieku do czasow wspotczesnych. Celem moich badan jest ukazanie rozwoju warsztatu
leksykograficznego wybitnych polskich frazeografow, przedstawienie etapoéw ksztattowa-
nia si¢ teorii frazeografii i zebranie najwazniejszych jej osiagnie¢. Na szczegdlng uwage
zastuguje bogactwo nowych zjawisk, s$wiadczacych o dynamicznym rozwoju nowej dyscy-
pliny, ktére mozna zaobserwowac od konca ostatniej dekady XX wieku” (s. 9).

Autorka ma oczywiscie §wiadomos¢ komercjalizacji rynku wydawniczego w Polsce po
roku 1989. W opisie uwzglednita wszystkie dostgpne w bibliotekach i na rynku ksiggarskim
stowniki opatrzone w tytule przymiotnikiem frazeologiczny (stusznie i zasadnie wylaczyta
z obszaru badan stowniki ogélne jezyka polskiego i stowniki dwujezyczne (przektadowe),
chociaz one rowniez rejestruja zwiazki frazeologiczne). Moze lepszego (obszerniejszego,
a wiec eo ipso bardziej szczegotowego i1 przekonujgcego) uzasadnienia wymagatoby pomi-
nigcie zbiorow przystow i skrzydlatych stéw przy jednoczesnym uwzglednieniu stownikéw
(niezawierajacych w tytule przymiotnika frazeologiczny) Jana Godynia i Anny M. Komor-
nickiej (biblizmy) czy Mirostawa Banki (porownania).

Liczbe stownikow frazeologicznych, ktore ukazaly sie na rynku ksiegarskim w latach
1968-2018 (czyli od wydania stownika Stanistawa Skorupki) szacuje autorka na 30-50.
Trudnosci z podaniem doktadniejszej liczby ,,[...] wynikaja z faktu, ze duza cz¢$¢ z wyda-
wanych w tym okresie stownikow ukazywala si¢ kilkakrotnie pod zmienionym tytutem,
w innej szacie graficznej, w zmienionym (powigkszonym lub pomniejszonym) formacie,
niejednokrotnie zmieniat si¢ tez wydawca. Poza tym inna grupa stownikéw, rowniez wyda-
wanych powtornie, zawierata — w odrdznieniu od poprzedniej — istotne zmiany w budowie
i zawartoS$ci artykutow hastowych, mozna by wigc uznawac je (pod pewnymi warunkami)
za nowe edycje. Informacje¢ o skali tego typu zjawisk mozna wyczytaé z bibliografii stowni-
kow frazeologicznych zamieszczonej w koncowej czesci ksiazki. [...] uwazam, ze sledzenie
i rejestrowanie tego typu zmian nie ma wigkszego znaczenia dla teorii leksykografii [...]”
(s. 10). Z konkluzja autorki trzeba si¢ bezwzglednie zgodzic.

Na prace Gabrieli Dziamskiej-Lenart sktadajg si¢ trzy czgsci. Pierwsza poswigcona
jest zagadnieniom teoretyczno-metodologicznym. Trzeba tu stwierdzi¢, ze obszerne frag-
menty tej cze¢sci przedstawiajg samoistng warto$¢ 1 naukowa, i dydaktyczng (oczywiscie na
najwyzszym, doktoranckim, poziomie studiéw filologicznych). Dotyczy to przede wszyst-
kim koncepcji frazeologii (jako subdyscypliny lingwistycznej) Stanistawa Skorupki, An-
drzeja Marii Lewickiego (niektore prace we wspotpracy z Anng Pajdzinska), Andrzeja Bo-
gustawskiego, Wojciecha Chlebdy (frazematyka) i Piotra Miildnera-Nieckowskiego (tzw.
frazeologia poszerzona). Dotyczy to tez poje¢ frazeologizmu, idiomu 1 frazemu. Wsrod ty-
pow stownikow frazeologicznych (zagadnienie metaleksykograficzne) autorka (gtownie na
podstawie prac Piotra Zmigrodzkiego i Witolda Cienkowskiego) opisata stowniki wielkie
(Skorupki, Miildnera-Nieckowskiego i Wielki stownik frazeologiczny PWN z przystowiami
— mimo przymiotnika wielki w tytule do $rednich zaliczyta autorka — moim zdaniem zasad-
nie — stowniki Renaty Lebdy i Piotra Flicinskiego), srednie (4—6 tysiecy jednostek) i mate
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(od kilkuset do 2-3 tysiecy zwiazkow wyrazowych). Wyroznia (zasadnie) stowniki ogdlne
i specjalne, alfabetyczne, gniazdowe i pojgciowe, semazjologiczne i onomazjologiczne, po-
pularne (podreczne, praktyczne) i naukowe, deskryptywne (opisowe — zacytujmy repre-
zentujacy ten typ stownik Katarzyny Glowinskiej: ,,Stownik pokazuje, jak Polacy méwia,
nie za$ jak — zdaniem autoréw — powinni mowic” (s. 61)) i preskryptywne (normatywne),
synchroniczne i diachroniczne.

Cze$¢ druga monografii stanowi przeglad stownikow frazeologicznych. Zasadnie
(moim zdaniem) najwigcej miejsca poswieca tu autorka stosunkowo mato znanym po-
czatkom polskiej frazeografii w postaci pierwszego polskiego stownika frazeologicznego
Antoniego Krasnowolskiego z 1899 roku. Opisuje ten stownik zaréwno z metaleksykogra-
ficznego, jak i historycznoj¢zykowego (co skadinad bardzo bliskie recenzentowi) punktu
widzenia. Po wyczerpujacych informacjach na temat kolejnych wydan tego stownika (cze-
$ciowo przy udziale Henryka Gallego i pod zmienionym tytutlem) w pierwszej polowie
XX wieku przedstawia autorka najwazniejsze opracowanie frazeograficzne drugiej potowy
XX ipoczatkow XXI stulecia: stownik Stanistawa Skorupki, koncepcj¢ (ktora jednak nigdy
nie przerodzita si¢ w konkretny stownik) frazeologéw lubelskich, glownie Andrzeja Marii
Lewickiego, stowniki Stanistawa Baby i Jarostawa Liberka (wspotautorka jednego z nich
jest Gabriela Dziamska-Lenart), stownik Piotra Miildnera-Nieckowskiego, Wielki stownik
frazeologiczny PWN z przystowiami, Stownik frazeologiczny PWN z Bralczykiem, stownik
Piotra Flicinskiego oraz stowniki Katarzyny Glowinskiej i Renaty Lebdy. ,,Poszczegolne
leksykony sg tu prezentowane wedtug najogdlniej wyodrebnionych ich typow, w opisie bra-
ne s3 ponadto pod uwage takie parametry, jak ilosciowa i jakosciowa charakterystyka ma-
teriatu zawartego w dziele, ogolna koncepcja stownika, uktad haset i metody ich opracowa-
nia, charakter przewidywanego adresata” (s. 11). Czg¢$¢ druga zamyka przeglad wybranych
frazeologicznych slownikow specjalistycznych (autorka uwzglednita: Stownik zwrotow
i aluzji biblijnych Anny M. Komornickiej, Maly stownik biblizmow Jana Godynia, stownik
frazeologizmdéw eponimicznych Macieja Czeszewskiego i Katarzyny Foremniak, stownik
mitologizméw Magdaleny Pudy-Blokesz, gwarowe stowniki frazeologiczne: swietokrzyski
Macieja Raka i $laski Lidii Przymuszaty, Mirostawa Banki Stownik porownan 1 Stownik
peryfraz). Autorka pisze o tym, co nastepuje: ,,Nastepnie zajmuj¢ si¢ analizg stownikow
specjalistycznych (frazeologicznych stownikow gwarowych oraz stownikow zawierajacych
frazeologizmy biblijne, mitologiczne i eponimiczne). Na przykladzie tych dziet pokazuje
najnowsze tendencje oraz metody we wspolczesnej frazeografii” (s. 11).

Cze$¢ trzecia stanowi, zgodnie z podtytulem, analiza wybranych praktycznych pro-
bleméw frazeograficznych. Czg$¢ trzecig otwiera rozdzial o mikrostrukturze stownikéw
frazeologicznych. Szczegolng uwage zwrocitbym na kwestie budowy artykutu hastowego
w stownikach frazeologicznych. Sposrod ,,klasycznych” elementéw sktadowych artykutu
hastowego (wyraz hastowy, definicja, informacja gramatyczna, ilustracja tekstowa, fakul-
tatywnie kwalifikator(y), informacja genetyczna, warianty, wskazowki poprawno$ciowe,
synonimy i antonimy, informacja leksykograficzna, tzn. o wcze$niejszych notowaniach
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frazeologizmu w najwazniejszych slownikach polszczyzny) szczegdlng uwage zwraca au-
torka na problem gniazdowosci w opisie zwiazkow frazeologicznych i na rol¢ wyrdznien
typograficznych w tym opisie, a takze na znaczenie systemu odsytaczy lub indeksu. Wazng
czes¢ rozdziatu stanowi passus o kwalifikatorach w stownikach frazeologicznych. Stusznie
gtowna ich funkcje postrzega autorka na plaszczyznie pragmatycznej (posta¢ kwalifikato-
ra przybieraja najczesciej informacje o wartos$ci stylistycznej (przynaleznosci spoteczno-
-srodowiskowej), chociaz czasem te informacje stanowia cze¢s¢ definicji zakresowej lub sa
zawarte w przyktadach uzycia). Autorka przypomina w tym passusie klasyfikacj¢ kwa-
lifikatorow Witolda Doroszewskiego, zmodyfikowang przez Stanistawa Skorupke (ktory
potozyl nacisk na kwalifikatory okreslajace specjalistyczne zwiazki taczliwe o charakterze
terminologicznym, nie bagatelizujac jednak kwalifikatoréw chronologicznych, geograficz-
nych, frekwencyjnych, stylistycznych i ekspresywnych). Autorka szczegdtowo opisata za-
stosowanie tego repertuaru kwalifikatorow w odniesieniu do zwigzkow wyrazowych z pola
tematycznego $mierci. Zakonczyla ten passus ilustracja dwu tendencji obserwowanych we
wspotczesnych stownikach frazeologicznych: tendencji do redukowania do minimum licz-
by kwalifikatoréw i stosowaniu ich tylko przy jednostkach wyjatkowo silnie nacechowa-
nych (w skrajnych wypadkach do likwidacji kwalifikatorow — co jednak autorka stusznie
ocenia negatywnie) i tendencji do opatrywania kwalifikatorami wigkszoS$ci rejestrowanych
zwigzkoéw wyrazowych (pozytywnie wyrdzniajg si¢ tu, zasadnym zdaniem autorki, adreso-
wany do mtodziezy szkolnej stownik Katarzyny Mosiotek-Ktosinskiej i Anny Ciesielskiej
oraz Wielki stownik frazeologiczny Piotra Miildnera-Nieckowskiego). Trzeba si¢ w catlej
rozciaglosci zgodzi¢ z wnioskiem autorki: ,,We wstepach do stownikow niewiele miejsca
poswigca si¢ uwagom o potrzebie i sposobach kwalifikowania frazeologizmoéw, a niewatpli-
wie wskazowki te okazujg si¢ bardzo przydatne w informowaniu o sferze, zakresie uzycia
i wartosci stylistycznej danej jednostki” (s. 201). Dalej autorka omawia tu takie zagadnienia
jak makrostruktura stownikow frazeologicznych (sposob uporzadkowania haset, miejsce
opisywania frazeologizmoéw), porownanie stownikéw o uktadzie tematycznym, opis lek-
sykograficzny frazeologizméw biblijnych (tu autorka stusznie ocenia negatywnie bledy
w notacji zwiazkéw wyrazowych oraz czgsty — zwlaszcza w nowszych stownikach — brak
jakiejkolwiek informacji o biblijnej genezie tych zwigzkow).

Gabriela Dziamska-Lenart zagadnieniami frazeograficznymi zajmuje si¢ juz kilkana-
$cie lat. Nic wigc dziwnego, ze w syntetyzujacej jej badania ksiazce wyzyskata wyniki
wczesniejszych swoich publikacji (zreszta przeredagowanych, zaktualizowanych, zwykle
skréconych, rzadziej poszerzonych). Lojalnie informuje o tym w notce bibliograficznej, za-
mieszczonej w koncowej czesci pracy. Najwazniejsze jest jednak eksplicytne stwierdzenie:
. Wickszo$¢ studiow powstata specjalnie dla potrzeb obecnej ksiazki” (s. 13). Sledzac publi-
kacje autorki, z czystym sumieniem moge¢ potwierdzi¢ t¢ konstatacje.

Za najwazniejszy wynik pracy uznatbym nast¢pujacy: ,,Przeglad wydawanych od
lat 90. XX wieku stownikéw frazeologicznych $wiadczy wyraznie o tym, ze w porow-
naniu z okresem Polski Ludowej znacznie poszerzyla si¢ oferta wydawnicza w zakresie
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frazeografii. Unaocznit tez, ze [...] wzrost liczby wydawanych stownikdéw nie idzie w parze
z jakoscig oferowanych produktéw. Komercjalizacja wspotczesnego rynku edytorskiego
sprawia, ze konkurujgce ze sobg wydawnictwa, chociaz poszukujga nowych rozwigzan lek-
sykograficznych i niektore z nich wprowadzaja w zycie, jednak w praktyce oferuja podobny
towar w postaci mniej lub bardziej tradycyjnego stownika frazeologicznego. Przecigtnemu
odbiorcy, skazanemu na reklameg, trudno oceni¢ rzeczywista wartos¢ i przydatnos¢ ofero-
wanego stownika, trudno tez z bogatej oferty wybraé najbardziej warto$ciowe pozycje”
(s. 253). Sad to surowy, ale dobrze i gruntownie uzasadniony. ,,Stownik frazeologiczny,
ktory nie objasnia znaczen zwigzkow wyrazowych, nie podajac przyktadow uzy¢, chocby
sztucznych, preparowanych, nie ostrzega przed stosowaniem frazeologizméw wulgarnych,
nie spelnia podstawowych oczekiwan przeci¢tnego odbiorcy” (s. 253).

Z tych wzgleddéw nie mam najmniejszych watpliwosci, ze monografia frazeograficzna
Gabrieli Dziamskiej-Lenart jest opracowaniem bardzo waznym i pozytecznym. Stanowi
o tym przede wszystkim jego warto§¢ merytoryczna (przedstawione wyzej wyniki nauko-
we, powtorzmy, nie bytyby mozliwe bez gruntownej, cho¢ syntetycznie ujetej analizy ca-
tego dorobku polskiej frazeografii). Staralem si¢ tez wyzej wykaza¢ wartos¢ dydaktyczna
wybranych fragmentow ksiazki.

Redakcja pracy jest na ogot bardzo staranna (co jest zapewne w niematym stopniu
zastugg wydawnictwa). Mimo tej staranno$ci sa wypadki odstepstw od zasady, moim
zdaniem, w pracach jezykoznawczych bezwzglednie obowiazujacej — zasady, ze kazdy
wypadek metajezykowego uzycia wyrazu, formy wyrazowej lub potaczenia wyrazowego
winien by¢ oznaczony wyrédznieniem typograficznym (zwykle kursywa, lecz zaleznie od
sytuacji moze si¢ w tej funkcji pojawi¢ pogrubienie, rozstrzelenie itd.). Znaczenie (wyra-
zow, form wyrazowych, zwigzkow frazeologicznych itd.) winno byé zawsze podawane
w tzw. tapkach ° .

Drobne i nieliczne usterki nie rzutuja w najmniejszym nawet stopniu na bardzo wyso-
ka oceng recenzowanej monografii. Powtdrzmy: opracowanie Gabrieli Dziamskiej-Lenart
Frazeografia polska. Teoria i praktyka to dzieto bardzo wazne i pozyteczne.
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