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1. Uwagi wstgpne

Niniejszy artykut ma na celu zaprezentowanie rezultatow badania uzusu interpunkcyjnego
charakterystycznego dla wiadomosci przesytanych na kartach pocztowych (widokéwkach,
kartach okoliczno$ciowych, kartkach z zaproszeniami i in.) w drugiej potowie XX wicku.
Analizie poddano tgcznie kilkaset wiadomosci', w ktorych tresci zaobserwowano 783 bledy
interpunkcyjne?. Na podstawie poréwnania rozpatrywanego materialu tekstowego z zasa-
dami polskiej interpunkcji ukazane zostang rodzaje btedéw przestankowych popetnianych
przez autoréw wiadomosci, a takze omdéwione ich prawdopodobne przyczyny. W ten sposob

' Poddane analizie pocztowki nabywane byly droga kupna w antykwariatach oraz za posrednictwem por-
tali internetowych w latach 2015-2018.

2 Wigkszo$¢ autoréw listéw nie powtarza si¢ w zgromadzonym materiale faktograficznym. Zastosowanie
podejscia polegajacego na analizie tekstow zroznicowanych pod wzgledem autorstwa zapewnia wicksza
reprezentatywnos$¢ rezultatow i pozwala na formutowanie wnioskow dotyczacych ogdtu osob piszacych
wiadomosci pocztowkowe.
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nakre$lone zostang tendencje w zakresie przestankowania, charakterystyczne dla korespon-
dencji prywatnej przesylanej w rozpatrywanym okresie. Wymiana pocztéwek prowadzona
byta gtéwnie przez osoby potaczone bliskg wigzig, co pozwala domniemywacé, ze teksty
przekazywane w tej formie ukazywac begda naturalne zwyczaje interpunkcyjne piszacych
ze wzgledu na spontaniczno$¢ i automatyzm tworzenia tego typu wiadomosci®. W ramach
wstepu do dalszych rozwazan nalezy odnotowac, ze dotychczasowe opracowania o cha-
rakterze empirycznym poswiecone uzusowi interpunkcyjnemu dotyczyly przede wszyst-
kim tendencji zaobserwowanych pod koniec XX i na poczatku XXI wieku (zob. dalej).
Prezentowane badanie ma natomiast na celu zademonstrowanie, jakie konteksty interpunk-
cyjne stanowity dla Polakow najwigcksze wyzwanie w okresie powojennym.

2. Przeglad dotychczasowych badan nad praktyka interpunkcyjng

Jak dotad analizowano réznorodne aspekty praktyki przestankowania w jezyku polskim®.
Badano m.in. naruszenia normy interpunkcyjnej w ogtoszeniach prasowych?’, niejasnosci
interpunkcyjne w wyliczeniach®, praktyke stawiania znakow przestankowych w interne-
towych grupach dyskusyjnych’, nowe tendencje w zakresie stosowania przecinka w tek-
stach internetowych®, wybrane problemy interpunkcyjne wystgpujace w tekstach opra-
cowanych redakcyjnie — zarowno te omowione w poradnikach i podrgcznikach, jak i te,
ktore nie doczekaty si¢ normatywnego uregulowania’, stan interpunkcji w wypowiedziach

3 Analogiczne przypuszczenie wysuniete zostalo w odniesieniu do btedéw pisowniowych popetnianych
przez autoréw wiadomosci pocztéwkowych, zob. Daniel Dzienisiewicz, ,,Btedy pisowniowe w wiadomo-
Sciach przesytanych na kartach pocztowych”, Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Jezykoznawcza 2
(2022): 61-78.

4 0 dziejach kodyfikacji interpunkcji w gramatykach polskich kofica X VIII, XIX i poczatku XX w. zob.
w artykule Jerzego Podrackiego, ,,Status interpunkcji w dawnych podrgcznikach gramatyki jezyka pol-
skiego”, Poradnik Jezykowy 4 (2016): 19-30. W sprawie historii ksztaltowania si¢ polskich norm inter-
punkcyjnych zob. takze: Jan Godyn, ,.«Recenzja» Zasad interpunkcji (Lwow—Warszawa 1935) Stanislawa
Jodtowskiego w konteks$cie probleméw wspotczesnej praktyki interpunkcyjnej”, Poradnik Jezykowy 7
(1999): 68-73.

3 Piotr Zbrog, ,,Naruszanie normy ortograficznej i interpunkcyjnej w ogloszeniach prasowych a pragma-
tyka”, Poradnik Jezykowy 7 (1999): 51-58.

¢ Piotr Kladoczny, ,,Niejasnosci interpunkcyjne w wyliczeniach”, Poradnik Jezykowy 7 (1999): 60—67.

7 Alina Naruszewicz-Duchlinska, Internetowe grupy dyskusyjne. Analiza jezykowa i charakterystyka
gatunku (Olsztyn: Wydawnictwo Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, 2011).

8 Kazimierz Sikora, Maciej Rak, ,,Nowe tendencje w interpunkcji — przecinek (na materiale interneto-
wym)”, Jezyk Polski 2-3 (2011): 188—194. Przywotani badacze stawiaja istotng dla niniejszego artykutu
teze, ze ,,interpunkcja tekstow internetowych ciazy ku porzadkowi intonacyjno-retorycznemu (pauzo-
wemu), tak jak w wypadku interpunkcji staropolskiej. Zaréwno teksty internetowe, jak i piSmiennictwo
staropolskie sg zdeterminowane oralno$cig polszczyzny” — tamze, 189-190.

9 Elzbieta Awramiuk, Urszula Andrejewicz, ,,Miejsca niedookreslone w polskiej interpunkcji — wybrane
zagadnienia”, Poradnik Jezykowy 4 (2016): 7-18.
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pisemnych dzieci i mlodziezy'?, bledy przestankowe popetniane przez studentow'!, a takze
specjalistyczne uzycia nawiasoéw, cudzystowow i kresek typograficznych!2.

3. Analiza materialu badawczego

Zanim przejdziemy do analizy bledow interpunkcyjnych, pragniemy dokona¢ przegladu
tendencji typograficznych i interpunkcyjnych zaobserwowanych w tekstach pocztowko-
wych, ktére mozna uzna¢ za charakterystyczne dla tego gatunku tekstu.

I tak, autorzy badanych wiadomosci z regutly stosuja si¢ do zasad interpunkcyjnych
i typograficznych obowiazujacych podczas pisania listow, np. do reguty mowigcej o niesta-
wianiu kropki po podpisie badz po formule finalnej'3. Zob. przyktad 1.
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Przyktad 1

Wzorem listow rowniez naglowki i podpisy czgstokro¢ zapisywane sa od nowej linii, zob.
przyktad 2.

10 Danuta Krzyzyk, ,,O (nie)obecno$ci interpunkeji w szkole”, Poradnik Jezykowy 4 (2016): 31-42.
Autorka konstatuje, ze kompetencje uczniow w zakresie interpunkcji ulegaja pogorszeniu m.in. pod wpty-
wem mody na luz jezykowy, niewtasciwie rozumianej ekonomii j¢zyka i rozwoju nowej kultury pismien-
nosci elektronicznej — tamze, 33. Maciej Malinowski stwierdza zas, ze wiedza o interpunkcji jest tak niska,
iz pozadane byloby wre¢cz wprowadzenie do programu studiow polonistycznych i dziennikarskich przed-
miotu Interpunkcja na poziomie rozszerzonym — Maciej Malinowski, ,,O uchybieniach interpunkcyjnych
(bez pobtazania)”, Poradnik Jezykowy 4 (2016): 68.

1" Edward Luczynski, ,,Dlaczego nasza interpunkcja sprawia ktopoty piszacym?”, Poradnik Jezykowy 4
(2016): 43-55. Zob. takze: tenze, Wspolczesna interpunkcja polska. Norma a uzus (Gdansk: Wydawnictwo
Uniwersytetu Gdanskiego, 1999).

12° Adam Wolanski, ,,Specjalne i specjalistyczne uzycia nawiaséw, cudzystowow i kresek typograficz-
nych”, Poradnik Jezykowy 4 (2016): 70—89.

13 W tej kwestii zob. np. Jerzy Podracki, Alina Gatazka, Stownik interpunkcyjny (Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN, 2002), 83.
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Przyktad 2

Aczkolwiek niekiedy spotykane sg odstgpstwa od tej tendencji, zob. przyktad 3.
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Przyktad 3

Zjawisko to wynika najprawdopodobniej z faktu, iz nadawca pragnie przekaza¢ odbiorcy
wiele informacji, w zwigzku z czym zmuszony jest do naruszenia niektorych regut episto-
larnej typografii w celu zawarcia calo$ci wiadomosci w przeznaczonym do tego miejscu.
Ponadto, niejako na wzor utworow poetyckich, funkcje znakow interpunkeyjnych petni
czasami podziat tekstu na wersy'4. Ponizej zob. zdania: Bardzo mocno was pozdrawiamy

14 Analogiczna obserwacja zostala poczyniona przez Aling Naruszewicz-Duchlinska w odniesieniu do
wiadomosci przesytanych w internetowych grupach dyskusyjnych — taz, Internetowe, 77.
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i Sciskamy oraz Jest bardzo przyjemnie tylko troszeczke za zimno, w ktorych pominicta
zostata kropka (przyktad 4).
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Przyktad 4

Pomimo ze uzycie znakow interpunkcyjnych w wigkszos$ci rozpatrywanych wiadomosci
odpowiada regutom przestankowania, mozna zaobserwowac rowniez teksty upodabniajace
si¢ do ,,strumienia $wiadomosci” ze wzgledu na zawartg w nich niewielka liczbe znakow
interpunkcyjnych lub ich zupetny brak's. Zob. np.

Korzystajac (1)'* mamo (!) z wolnego czasu (!) chce ci troche¢ napisa¢ na tej kartce.
Mamo (!) jesli chodzi o mnie (!) to jako$ leci i u mnie zaszty zmiany (!) na poligon
nie jade (!) przyszto do jednostki odwotanie i prawdopodobnie jedziemy na prace od
1.09.80 (!) a na ile (!) to nie wiem. Otdz napewno interesuje was (!) dlaczego ja nie
zajechatem do was (!) otéz dowodca wydat rozkaz przed moim wyjazdem (!) zeby nie
puszczaé na przepustki i urlopy (!) i tak to ja pojechatem do domu. O mato nieptaka-
tem (!) tak si¢ mi chciato was odwiedzi¢ (!) ale c6z zrobi¢ (1) to jest rozkaz, a z jakiego
powodu (!) to napewno si¢ domyslacie, chociarz to nie jest konkretny. Mamo (!) napisz
(1) gdy otrzymasz moj drugi list'”.

Glowna przyczyna popetniania bledéw przestankowych w przytoczonym tekscie jest brak
kompetencji w zakresie polskiej interpunkcji. Piszacy zdaje si¢ wrecz nie rozrozniac tekstu
pisanego od spontanicznej, emocjonalnej i tworzonej w pospiechu wypowiedzi mowionej

15 Naruszewicz-Duchlinska wysnuwa identyczny wniosek w odniesieniu do tekstéw zamieszczanych
w internetowych grupach dyskusyjnych — taz, Internetowe, 77.

16 Wykrzyknik umieszczony w nawiasach stosowany jest w celu oznaczenia tych miejsc w tekscie, w kto-
rych popelnione zostaty btedy interpunkcyjne, tj. znak przestankowy nie zostat uzyty w ogole badz zasto-
sowano niewlasciwy znak interpunkcyjny. W ostatnim wypadku wykrzyknik stawiany jest po btednie
zastosowanym znaku przestankowym.

17" W przywotywanych egzemplifikacjach tekstowych zachowana zostala oryginalna pisownia.
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o charakterze potoku skladniowego, czego rezultatem jest niemal zupetnie pozbawiony
interpunkcji list (wigcej na ten temat zob. we wnioskach). W dalszej cz¢$ci omowiono
poszczegodlne rodzaje uchybien odnotowane w materiale badawczym.

3.1. Btedy dotyczace zapisu przecinka

Autorzy Stownika interpunkcyjnego zauwazaja, ze podstawowa funkcja przecinka jest roz-
dzielanie wyrazoéw i grup wyrazéw w zdaniu, dodajac, iz stanowi on znak, ktory sprawia
piszacym najwigcej trudno$ci'®. Przeprowadzone badanie potwierdza t¢ teze, gdyz w mate-
riale zaobserwowano tacznie 670 btedow w zapisie przecinka, stanowigcych 85,6% prze-
analizowanych uchybien.

3.1.1. Nieoddzielanie przecinkami wyrazow i wyrazen niebedacych czesciami
zdania

Bardzo czesto (278; 35,5%) naruszana jest zasada nakazujaca wydzielanie przecinkami
wyrazow 1 wyrazen niebedacych cze$ciami zdania, tj. tzw. wyrazéow poza zdaniem'.
W materiale empirycznym zaobserwowano glownie wypadki pomijania przecinka po
zwrotach adresatywnych. Problem ten dotyczy zarowno adresatywow rozpoczynajacych
listy? (np. Kochana Mamusiu (1); Szanowna P. Lucyno (!); Panie Edmundzie (!)), jak i zwro-
tow stanowigcych grzecznosciowa obudowe innych aktéw mowy, m.in. zaproszen (zob.:
Roman () przyjedz na niedzielg), przeproszen (zob. Aniu () wybacz mi, ze nie moglem
przyjsé w sobote), prosb (zob. Jadziu (V) wyslij mi Wasz adres bo gdzies mi si¢ zawieruszyl),
pytan (zob. A co stychac u Ciebie (1) Monisiu?) czy zyczen (zob. Otoz zyczymy Ci (1) Krysiu
(") zdrowia, pogody ducha i radosnych chwil z okazji Swigt Wielkanocnych).

3.1.2. Nieoddzielanie przecinkami zdan podrzednych (okreslajacych)
od nadrzegdnych

Badane teksty zawierajg liczne (184; 23,5%) odstgpstwa od reguty nakazujacej oddzielanie
przecinkiem zdania podrzednego od nadrzednego?', zob. np. Jezeli mozesz (1) przyjedz [...J;
Zapraszamy Was do nas () kiedy Wam tylko pasuje; Przepraszam (1) ze tak diugo nic nie
napisatem; Gdyby na Korei byly te majtki (1) to wez mi 1 pare; Dziekujemy za widokowke
(") ktora nam sprawita radoséc (1) ze pamietacie o nas; Dlaczego sie tak Zle starasz (1) Ze nie

18 Podracki, Galazka, Stownik, 11.
19 Edward Polanski, red., Wielki stownik ortograficzny PWN z zasadami pisowni i interpunkcji (Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN, 2006), 135.

20 Po zwrocie adresatywnym umieszczanym w nagtéwku listu nalezy stawiaé przecinek, jednak dopusz-
cza si¢ takze opatrywanie go wykrzyknikiem — zob. Podracki, Gatazka, Stownik, 81-82.
21 Polanski, Wielki stownik, 125.
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masz jeszcze wezasow?; Pozdrow Jolke (1) bo nie mam jej adresu; Zycze Tobie (1) abys
potrafil przyjqc te wielkq radosé (1) jakq niesie z sobg Maly Jezus, bys odczul Swietos¢ tych
dni, pokdj () ktory ogarnia wszystkich; Macius chlapie si¢ na brzegu (1) bo woda jest zimna,
Wyobrazam sobie (1) jak te przykre wydarzenia burzg Twoj spokoj.

3.1.3. Nieoddzielanie przecinkami potaczonych bezspdjnikowo jednorodnych
czescei zdania

Zasada gloszaca, ze przecinek nalezy stawia¢ pomigdzy jednorodnymi czgs$ciami zdania,
ktore potaczone sg bezspojnikowo (podmiotami, przydawkami rownorzgdnymi badz dopet-
nieniami)??, naruszona zostata tacznie 110 razy (ponad 14% wszystkich odnotowanych
btedéw). Uchybienie to wystgpuje przede wszystkim w podpisach, ktorych tresc¢ stanowia
imiona autorow lub nazwy stopni pokrewienstwa petniagce w zdaniu funkcj¢ podmiotu,
zob. Z leczniczego pobytu w Ciechocinku zasyla serdeczne pozdrowienia ,,Marcioch” (!)
Ela i mamusia; Serdeczne pozdrowienia z zachmurzonego Zakopanego przesylajq Ada
(") Jozek () Iwona (') Grazyna; Wesotych i zdrowych swigt ,, Bozego Narodzenia” i szcze-
sliwego nowego roku zasytajq Darcio () Jasio (!) Zenek. Brak przecinka uwidacznia si¢
takze w wypadku jednorodnych dopetnien, zob. Wiele Zdrowia () Szczescia (1) Usmiechow
i wszystkiego co dobre i pickne zyczy Ci wdzieczna Ewa [...]. Analogicznie przecinek pomi-
jany bywa w danych adresowych wymienianych przez piszacych?, zob. np. Napisz na adres
Zb. [...] (1) Miedzyzdroje (1) ul. Niepodleglosci 22.

3.1.4. Nieoddzielanie przecinkami zdan wspotrzednych bezspojnikowych

Niektore btedy dotycza takze nieoddzielania przecinkami zdan wspotrzednych bezspoj-
nikowych?*. Omylki tego typu odnotowano w 43 (5,5%) wypowiedziach?®, np. Mieszkam
w Kozach (1) prosze mnie odwiedzi¢; Przez pomyltke wzietam Twoj diugopis (1) oddam przy
okazji; Pozdrow Andrzejka (1) niech tez napisze; Jeszcze raz dziekujemy (!) bylo bardzo
mito z Panstwem;, Bardzo dzigkuje za Zyczenia (1) sprawily mi wielkq rados¢ ze ktos jeszcze
pamieta.

22 Tamze, 133.

23 W ponizszych przyktadach ujawniajg sie takze bledy polegajace na braku dwukropka, naruszajgce
regule nakazujaca stawianie dwukropka przed wymienieniem szeregu wyrazow lub grup wyrazéw — zob.
Podracki, Galazka, Stownik, 62.

24 W tej kwestii zob. Polanski, Wielki stownik, 128.

25 W licznych sposréd przytoczonych dalej zdan dopuszczalna jest wariantywno$é interpunkcyjna.
W zaleznosci od intencji piszacego przecinek mogtby bowiem zosta¢ w nich zastapiony innymi znakami
przestankowymi (np. kropka).
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3.1.5. Nieoddzielanie przecinkami zdan wspotrzednych potaczonych spdjnikami
przeciwstawnymi

Autorzy rozpatrywanych wiadomosci naruszaja rowniez regule mowiaca o konieczno$ci
stawiania przecinka przed spojnikami przeciwstawnymi (38; 4,9%)2°. W materiale faktogra-
ficznym odnotowano m.in. nastepujace zapisy: Przepraszam, Ze nie przyszlam sie pozegnac
(") ale przypomniatam sobie o tym jak juz bytam rozebrana i wymazana kremem; Egzaminy
pozdawatem (!) lecz jeszcze nie wiem czy zostatem przyjety;, Marysiu jest tu bardzo dobrze
(") tvlko pogody malo.

3.1.6. Nieoddzielanie przecinkami krotkich wyrazen majacych forme zdan
gtéwnych

Zgodnie z regula ,,Krotkie wyrazenia majace form¢ zdan gltéwnych, a faktycznie bedace
sktadnikami pozazdaniowymi, nalezy oddziela¢ obustronnymi przecinkami”?’. Odstgpstwa
od powyzszej zasady spotykane sg rzadko (10; 1,3%) i wystepuja glownie w tresci prosb,
w ktorych wyraz prosze petni funkcj¢ wtracenia, zob. np. Prosze (1) napisz do mnie; Prosze
cig (") zadzwon do mojej mamy, bo ona mogtaby ci pomoc; Prosze (1) podaj to Czeskowi [...].
Zaobserwowano jednak rowniez inne, jednostkowe wypadki popetniania tego btedu, np.:
Jezeli przekrecitam nazwisko to bardzo Ciebie przepraszam, ale (1) jak sam widziates (!)

miatam twoj adres prowizorycznie napisany?s.

3.1.7. Nieoddzielanie przecinkami cztonow powtarzanych

Naruszenia zasady mowiacej o oddzielaniu przecinkami cztonéw powtarzanych? odnoto-
wano wyltacznie w kilku sformutowaniach (4; 0,5%) zawierajacych powtoérzone wykrzyk-
niki i przystowki, np. /...] pa (1) pa®®; Catuje Cig¢ mocno (1) mocno; W dniu Imienin najser-
deczniejsze zyczenia, duzo (1) duzo zdrowia [...J; Czekam Na Was Bardzo (1) Bardzo.

26 polanski, Wielki stownik, 131.

27 Tamze, 135.

2 W powyzszym przykladzie zamiast przecinkow moglyby réwniez zosta¢ uzyte myslniki, ponie-
waz wydzielone wyrazenie ma charakter wtracenia w $rodku zdania — por. odpowiednig regule: ,,Tam,
gdzie informacje tego typu sa wtracone w $srodku zdania, uzywamy dwoch myslnikéw” — zob. Podracki,
Gatlazka, Stownik, 34.

29 Zob. Polanski, Wielki stownik, 134.

30 W wypadku zwielokrotnienia wykrzyknika pa w miejsce przecinka mégiby zosta¢ zastosowany takze
wykrzyknik: pa! pa! (Podracki, Gatazka, Sfownik, 200). Powtorzenie wyrazéow o charakterze wykrzykni-
kow dopuszeza rowniez inne rozwigzania przestankowe, takie jak: pominiecie przecinka, np. No no no, daj
spokdj z takimi zartami (tamze, 13), lub zastosowanie zardwno przecinkow, jak i wykrzyknikow, np. No,
no, no! jaki dowcipny! (Polanski, Wielki stownik, 134).
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3.1.8. Nieoddzielanie przecinkami spdjnikéw i partykut powtorzonych na poczatku
dwoch zdan wspotrzednych

Powtorzenie spojnika tacznego, roztacznego lub wytaczajacego (rowniez partykuty czy) na
poczatku dwoch zdan wspotrzednych wymaga postawienia przecinka przed powtoérzonym
spojnikiem lub partykuta’'. W rozpatrywanych listach wystapily trzy bledy (0,4%) polega-
jace na braku przecinka w wypadku powtorzenia partykuty czy i spojnika albo, zob. Ja juz
bylam w szkole i nic si¢ nie mowi tylko zostawiasz papiery i w polowie sierpnia trzeba
zadzwoni¢ czy do drugiej (1) czy do pierwszej nas przyjeli [...]; Byloby tu przeslicznie gdyby
byla pogoda — codziennie albo rano (1) albo wieczor pada; Ja sie tez czuje niezle, do potu-
dnia mam zawsze zajete zabiegami, a po potudniu to ruznie bywa albo chodze na spacery
(") albo na koncerty [...].

3.2. Btedy dotyczace zapisu kropki

Funkcja kropki jest zamykanie wypowiedzenia, rozumianego jako zdanie lub jego row-
nowaznik, ktére stanowi podstawowg cato$¢ sktadniowo-znaczeniowa. W zwigzku z tym
kropka uznawana jest za fundamentalny i najistotniejszy znak interpunkcyjny32.

W materiale faktograficznym zaobserwowano odstepstwa od reguly nakazujacej sta-
wianie kropki po inicjatach imienia i nazwiska?®*. Btedy wskazanego typu polegaja na braku
jakiegokolwiek znaku interpunkcyjnego po inicjale i odnotowane zostaty w podpisach
konczacych wiadomos$¢. Dotycza one inicjalow imion, inicjatlow nazwisk, a takze zardwno
inicjatéw imion, jak i nazwisk (32; 4,09%), zob. Beata Cz; A Z Kotwowie; D S; B Kopacka
i siostry.

W rozpatrywanych listach czg¢$ciej zaobserwowac mozna jednak brak kropki na koncu
zdan (44; 5,62%). Zaskakujaca wlasnoscia tego rodzaju bledow jest fakt, iz kolejne zda-
nie, tj. zdanie nastgpujace po brakujacej kropce, rozpoczynane jest przez piszacych wielka
literg. Sytuacja ta moze mie¢ prozaiczne przyczyny: przypuszczalnie btad ten jest wyni-
kiem roztargnienia piszacych lub niewyraznego zapisu kropki, uniemozliwiajacego jej
zidentyfikowanie przez badacza, jak réwniez zakonczenia zdania na koncu wersu (zob.
wczesniejsze uwagi o traktowaniu podziatu na wersy jako substytutu znakéw przestan-
kowania). Uchybienia te mozna takze ztozy¢ na karb nieSwiadomego (?) oddawania swo-
istych potokéw sktadniowych za pomoca interpunkcji, bedacego rezultatem niewyczu-
wania pauz i wzorowania si¢ na cechach prozodycznych jezyka mowionego. Zob. Tyle na
razie (1) Do zobaczenia w domu.; Synu ucatuj Pawetka i Maciusia i powiedz ze to od babki
(") Catuje was wszystkich mocno.; Nic Ci nie powiedzialam bo Beata mnie zawiadomila

31 Tamze, 130.
32 Tamze, 7.
3 Tamze, 11.
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dopiero w piqtek () Przepraszam!; Przyslij mi adres Waldka (domowy) (1) Ja gdzies miatam
Jjego adres ale zgubilam notes z adresami (1) U mnie nic si¢ nie zmienifo.

3.3. Bledy dotyczace zapisu znaku zapytania

Podstawowa funkcja pytajnika jest oznaczanie intencji osoby oczekujacej odpowiedniej
informacji od osoby, do ktdrej mowigcy zwraca si¢ z pytaniem. Poza tym zdania pytajace
zakonczone znakiem zapytania moga stuzy¢ m.in. do komunikowania zdziwienia, niepew-
nosci, oburzenia, ironii, prosby badz nakazu*.

W badanych tekstach odnotowano nieliczne zapisy (3; 0,4%) naruszajgce zasade
mdwiaca o tym, iz pytajnik nie jest stawiany w zdaniach ztozonych, w ktoérych zdanie pod-
rzg¢dne jest zdaniem pytajacym (tzw. pytaniem zaleznym) — w takim wypadku bowiem zda-
nie nalezy konczy¢ kropka?®. Zob. np. Ciekawa jestem jak Ci si¢ pracuje i kiedy idziesz na
urlop? (1); Jestem ciekawa czy otrzymaliscie pozyczke na budowe? ().

Zdecydowanie cz¢sciej mozna jednak zaobserwowaé przyktady odwrotnej praktyki,
tj. stosowania kropek w miejsce znakoéw zapytania (31; 3,9%), zob. Jakies nowe wzory Pani
zdobyla przed naszym odjazdem. (1); Jak Twoje zdrowie. (); Dziadku czy czujesz sie dobrze,
czy nie chorujesz. (1); Ciociu czy ciocia jest zadowolona z naszego przyjazdu. (); Co z moim
wyjazdem. (1); A jak kurczeta. (1); Co stychaé u Ciebie. (1); Czy z Pawtem miatas kontakt
telefoniczny. (!). Uwage zwraca rdwniez wypadek zastosowania wykrzyknika w miejsce
znaku zapytania, zob. Jak si¢ kochane Biedaczki trzymacie! (). Przypuszczalnie omawiana
tendencja wynika z roztargnienia piszacych badz z braku umiej¢tnosci rozrdznienia intona-
cji wznoszacej, charakterystycznej dla zdan pytajacych, od intonacji opadajacej, cechujace;j
zdania oznajmujace.

3.4. Bledy dotyczace zapisu dwukropka

Zastosowanie dwukropka ma na celu wprowadzenie wyszczegdlnionej czgsci tekstu, takiej
jak np. wyliczenie, uzasadnienie, wyjasnienie, cytat czy wynik. Stanowi on znak oddziela-
jacy o jednoczesnej funkcji wyodrebniania fragmentu, ktéry jest wynikiem wczes$niejszego
tekstu’®. W dwoch wypadkach (0,3%) odnotowano brak dwukropka po prosbie zapowiada-
jacej wyliczenie danych adresowych, zob. np. Napisz na adres (!) Pogorzelica pow. Gryfice
woj. Szczecin; Napiszcie cos na adres (1) Wrosz M. Osr. Wezas. PCS. BBW-Tychy Dzwirzyno
pow. Kolobrzeg.

34 Tamze, 140.
35 Tamze, 141.
36 Tamze, 144.
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3.5. Bledy dotyczace zapisu myslnika

W materiale faktograficznym zaobserwowano wylacznie jeden przyktad (0,1%) braku
myslnika zamykajacego wtracenie stuzace doprecyzowaniu informacji, zob. Przepraszamy
bardzo ale Ciocia — siostra Jozefa (1) wroci we czwartek lub w pigtek [...]. Kontekst ten
wymaga bowiem obustronnego wydzielenia informacji wtraconej w $rodku zdania?’.

4. Dyskusja 1 wnioski

Przeprowadzona analiza ukazuje pewne tendencje w zakresie przestankowania w korespon-
dencji pocztowkowej drugiej potowy XX wieku. Mimo ze wigkszo$¢ znakow interpunk-
cyjnych zostata w analizowanych wiadomosciach postawiona zgodnie z obowigzujacymi
regutami, nalezy stwierdzi¢, ze btedne zapisy spotykane sg stosunkowo czesto. Wsrdd nich
najliczniej reprezentowane sa btgdy w zapisie przecinka, rzadziej natomiast spotyka si¢
uchybienia dotyczace zapisu kropki czy znaku zapytania, za§ bledy w zapisie dwukropka
i my$lnika majg wylacznie charakter marginalny. Cz¢$¢ odnotowanych odstepstw, m.in.
niekonczenie wypowiedzen kropka, nieoddzielanie przecinkiem takich samych czgsci zda-
nia czy wypowiedzen sktadowych zdan, zostata wcze$niej omoéwiona w opracowaniach
dotyczacych innego materiatu tekstowego®. Interesujace wydaja si¢ takze obserwacje
dotyczace takich zjawisk, jak traktowanie podziatu na wersy jako znaku przestankowego
(spotykane m.in. w poezji) czy efekt ,,strumienia §wiadomosci” uzyskiwany poprzez ogra-
niczone zastosowanie interpunkcji. Zabiegi te wskazywane byty bowiem dotychczas jako
cechy charakterystyczne komunikacji internetowej**. W §wietle przeprowadzonego badania
nalezy jednak skonstatowac, ze ich wykorzystanie w mediach cyfrowych nie ma charakteru
nowatorskiego, poniewaz byly one stosowane juz wczesniej w tekstach przesylanych na
kartach pocztowych.

Omowione uchybienia w przestankowaniu odnoszg si¢ zarowno do ogdlnych regut
interpunkcyjnych, jak i do zasad pisania listow, na ktore stylizowane sa wiadomosci pocz-
towkowe. W tym miejscu warto zadac pytanie o przyczyny tego zjawiska. Bledy interpunk-
cyjne nalezy przede wszystkim ttumaczy¢ niewystarczajgcag kompetencja osob piszacych
w zakresie stawiania znakdéw przestankowych. Niedostateczna wiedza w tym wzgledzie
moze by¢ wynikiem stabego wyksztatcenia lub mtodego wieku niektérych piszacych,
ciggle jeszcze rozwijajacych swoje umiejetnosci w sferze tworzenia tekstéw pisanych.
Przypuszczalnie autorzy wiadomos$ci maja takze niewielka $wiadomo$¢ co do rdéznicy
wystepujacej miedzy tekstami moéwionymi i pisanymi, o czym $wiadcza przywotane

37 Podracki, Galazka, Stownik, 34.
38 Por. Zbrog, ,,Naruszanie”.
39 Naruszewicz-Duchlinska, Internetowe.
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wczesniej wiadomosci pozbawione interpunkcji badz zawierajace znikoma liczbe znakéw
przestankowych, ktére oddaja potoki sktadniowe typowe dla jezyka mowionego®.

Przypuszczenie to prowadzi do kolejnego spostrzezenia, ktore zwigzane jest z sama
naturg tekstu pocztowkowego. Skoro bowiem wiadomos$¢ przesylana na karcie pocztowej
przypomina w swej warstwie interpunkcyjnej moweg zywa*!, to mozna zaryzykowac stwier-
dzenie, ze stanowi ona rodzaj hybrydy mowy i pisma, ktorg to charakterystyke przypisy-
wano dotychczas przede wszystkim jezykowi internetu®?. Zjawisku temu sprzyja niefor-
malny kanal komunikacji (rzadko spotyka si¢ wiadomosci o charakterze oficjalnym), ktory
zmnigjsza dystans migdzy rozmoéwcami. Mimo iz wiadomo$¢é pocztowkowa jest tekstem
(za)pisanym, ktorego cecha wyrdzniajaca jest trwatos¢ i nieulotno§é®, nalezy zauwazy¢,
iz charakterystyczny dla niej zmniejszony dystans mi¢dzy partnerami interakcji stanowi
wszakze wyroznik jezyka mowionego. Z kolei zaobserwowana nonszalancja interpunk-
cyjna moze odzwierciedla¢ takg cech¢ wypowiedzi méwionych, jak wystepowanie w nich
elementow suprasegmentalnych nadbudowanych nad warstwa jezykowa, np. tempa czy ryt-
micznos$ci*.

Wiadomo$¢ pocztowkowa jest zatem interesujacym przyktadem tekstu pisanego,
a raczej ,zapisanego™, tj. tekstu, ktory w gruncie rzeczy jest wypowiedziag mowiong
przetransponowang do postaci tekstu jako swoisty strumien $wiadomosci. Czestokroé¢
brak w nim bowiem ,,kontroli kodacji” — w zakresie interpunkcji, lecz m.in. takze leksyki
i sktadni — bedacej wyroznikiem jezyka pisanego. Kodowanie za$ pelni bardzo istotna role
w tekscie pisanym, gdyz:

[...] wymaga znacznego opanowania (mi¢dzy innymi pod wzgledem stylistycznym
i kompozycyjnym) kodu jezykowego i pociaga za soba zwigkszony stopien kontroli
kodacji. Piszacy ma wigksza mozliwo$¢ wyboru i organizacji danych elementow

40 Na te przyczyne popelniania bledéw przestankowych wskazuje réwniez Luczynski, zob. tenze,
,,Dlaczego”, 52.

41 Swiadectwa podobienstwa do jezyka mowionego znajdujemy takze na poziomie leksyki i sktadni, por.

np. takie wyrazenia i konstrukcje o charakterze potocznym, jak: Ja sie tez czuje niezle [...J; [...] bo jak
narazie to tylko dwa dni padat deszcz a tak to jest pickna pogoda; [...] ale ostatnie te miesigce miatam
zwariowane.

42 Np. Marta Dgbrowska, ,,Jezyk e-maila jako hybryda mowy i pisma”, w: Jezyk trzeciego tysigclecia, red.
Grzegorz Szpila (Krakow: Krakowskie Towarzystwo Popularyzowania Wiedzy o Komunikacji Jezykowej
Tertium”, 2000), 95-111. Por. szczegdélowa dyskusj¢ w tej kwestii w artykule: Martyna Szczepaniak,
,,Jezyk internetu a jezyk pisany, mowiony, zapisany”, w: Jezyk a media. Perspektywy i zagrozenia jezyka we
wspotczesnych mediach, red. Ewa Horyn, Bogustaw Skowronek, Agnieszka Walecka-Rynduch (Krakow:
Collegium Columbinum Wactaw Walecki Spotka Jawna, 2020), 120. O wptywie jezyka moéwionego na
komunikacj¢ prowadzong za posrednictwem internetu zob. takze w opracowaniu Sikora, Rak, ,,Nowe ten-
dencje”, 191.

43 Szczepaniak, ,,Jezyk internetu”, 124.

4 W tej kwestii por. Aleksander Wilkon, Typologia odmian jezykowych wspolczesnej polszczyzny
(Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2000), 39.

45 Klasyfikacje tekstow méwionych i pisanych zob. w monografii Wilkon, Typologia, 37.
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werbalnych, moze swobodnie zmienia¢ tekst, wprowadza¢ do niego dziesigtki popra-
wek, ale tez jest uzalezniony w stopniu szczeg6lnym od regul i wymogow tekstotwor-
czych, od samego jezyka wreszcie*.

Nieznajomos¢ regut tekstotworczych ujawnia brak kompetencji w zakresie — by postuzy¢ si¢
sformutowaniem Anny Wierzbickiej — ,,przektadu z jezyka méwionego na pisany”, ,,przeta-
czania z jednego stylu na drugi”, tj. z jezyka pierwszego (mowionego), ktorego dziecko uczy
si¢ w sposoOb naturalny, na jezyk drugi (pisany), wymagajacy wlozenia okreslonego wysitku
W nauczenie si¢ go#’.

Nalezy skonkludowa¢, ze wymienione powyzej prawdopodobne przyczyny popetnia-
nia bledéw przestankowych sprawiaja, iz teksty zapisywane na pocztéwkach czesto for-
mulowane sg wedtug zasady ,,pisz, jak méwisz” (podobnie jak wspotczesne teksty inter-
netowe*). W zwigzku z tym nad charakterystycznym dla polskiej interpunkeji kryterium
syntaktycznym (logiczno-sktadniowym)* dominuje w nich kryterium intonacyjne, w wigk-
szym stopniu odzwierciedlajace cechy prozodyczne wypowiedzi, anizeli czynniki natury
syntaktycznej.
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Uzus interpunkcyjny w polskojezycznych wiadomosciach przesytanych
na kartach pocztowych w drugiej potowie XX wieku

Streszczenie

Celem artykutu jest przedstawienie praktyki interpunkcyjnej charakterystycznej dla wiadomo-
$ci przesylanych na kartach pocztowych w drugiej potowie XX wieku. Analizie poddano nie-
mal 800 btedow przestankowych. Na podstawie porownania materiatu badawczego z zasadami
polskiej interpunkcji ukazane zostaty przyklady btedow w zapisie przecinka, kropki, znaku
zapytania, dwukropka i myslnika. Omoéwiono réwniez tendencj¢ do traktowania konca wersu
jako swoistego znaku interpunkcyjnego. W odréznieniu od wiekszosci dotychczasowych opra-
cowan poswigconych btedom przestankowym wystepujacym w tekstach pisanych pod koniec
XX i na poczatku XXI wieku, rezultaty przeprowadzonego badania ukazuja, jakie konteksty
sprawialy Polakom najwigcej trudnosci w zakresie stosowania interpunkcji w drugiej potowie
XX wieku. Walorem wykorzystania kart pocztowych w charakterze materialu badawczego jest
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fakt, iz pocztowki stanowity w omawianym okresie przede wszystkim srodek komunikacji pry-
watnej, w ktorej silniej — w poréwnaniu z kontaktem oficjalnym — uwidaczniaja si¢ naturalne
tendencje uzytkownikéw jezyka w sferze interpunkcji, gdyz cechuje si¢ ona mniejsza dbatoscia
o form¢ wypowiedzi.

Punctuation usage in Polish messages sent by postcards
in the second half of the 20th century

Summary

The article presents the results of the analysis of punctuation marks used in messages sent by
postcards in the second half of the 20th century. Nearly eight hundred punctuation errors were
analyzed. Based on the comparison of the research material with the rules of Polish punctuation,
examples of errors in writing commas, periods, question marks, colons and dashes were shown.
Additionally, the tendency to treat the end of a line as a kind of punctuation mark. Unlike most
previous studies on punctuation errors occurring in texts written at the end of the 20th and the
beginning of the 21st century, the results of the study show which contexts caused the most dif-
ficulties for Poles in the use of punctuation in the second half of the 20th century.
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