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1. Uwagi wstgpne

W nurcie jezykoznawczym jezykiem emocji i ekspresywnoscig elementéw jezykowych zaj-
mowato si¢ wielu badaczy'. Ponad dwie dekady temu Krystyna Data, w szkicu po§wigconym

' Jako pierwsza rozréznienia miedzy wyrazaniem uczué i ich komunikowaniem juz ponad p6t wieku temu
dokonata Anna Wierzbicka, wskazujac w pracy Dociekania semantyczne dwie ramy modalne — dla wyra-
zania uczu¢ ‘czuje, ze’, dla komunikowania ‘wiedz, ze (czuje)’ (Wroctaw: Ossolineum, 1969; por. tez inne
prace autorki, m.in. ,,Mdéwienie o emocjach, semantyka, kultura i poznanie” (Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN, 1999). Pisze o tym Renata Grzegorczykowa (,,Struktura semantyczna wyrazen ekspre-
sywnych”, Wroctaw: Ossolineum, 1978), ktéra na wspomnianych zatozeniach oparta swoja klasyfikacje
srodkow ekspresywnych dostepnych w jezyku polskim. W ujeciu teoretyczno-metodologicznym pisali
o emocjach tez inni badacze, m.in. Iwona Nowakowska-Kempna, Konstrukcje zdaniowe z leksykalnym
wykladnikiem predykatow uczué (Katowice: Uniwersytet Slaski, 1986); Teresa Skubalanka, ,,O ekspre-
sywnosci jezyka”, w: O stylu poetyckim i innych stylach jezyka (Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii
Curie-Sktodowskiej, 1995), 59—67; Stanistaw Grabias, ,,W poszukiwaniu regut dyskursu. Cel wypowiedzi”,
w: Jezyk w zachowaniach spolecznych (Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej,
2019), 242-250; tenze, O ekspresywnosci jezyka (Lublin: Wydawnictwo Lubelskie, 1981); Barbara
Mitrenga, ,,Terminologia zwigzana z ekspresywnoscia jezyka i leksyka ekspresywna w ujeciu historycz-
nym. Prolegomena”, Polonica 40 (2020): 105—121. Zaré6wno wymienieni autorzy, jak i inni opracowywali
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tym zagadnieniom, podzielita 6wczesne prace opisujace emocje na dwie grupy: 1. dotyczace
nazywania uczu¢ i sposobo6w mowienia o nich oraz 2. opisujace sposoby wyrazania uczuc?.

Niniejszy artykut jest przyczynkiem do opisu jezyka gtownie z tej drugiej perspek-
tywy, opisu w ujeciu diachronicznym, opartym na wczesnoszesnastowiecznym tekscie.
Poruszone tez zostang kwestie dotyczace sposobow mowienia o uczuciach. Celem artykutu
jest przyjrzenie si¢ kontekstom, w ktorych ujawniajg si¢ stany emocjonalne i ekspresja, oraz
wskazanie sposobéw wyrazania uczué¢ w jezyku autora listoéw — Jana Ocieskiego. Materiat
wyekscerpowano z rekopisu diariusza poselstwa Jana Ocieskiego do Konstantynopola
z 1531 roku?. Tytutlowy zabytek nazywam listem, poniewaz nadawca nie tracit z oczu
adresata. W wielu miejscach pojawiaja si¢ czotobitne fragmenty, kierowane do kanclerza
Szydlowieckiego. Rownie stuszne wydaje si¢ zastosowanie wobec tekstu terminu ,,dia-
riusz”, wszystko wskazuje na to, ze spisywano go codziennie od ,,wtorku po Kwiatnej nie-
dzieli” (w 1531 r. przypadat 3 kwietnia) az do 19 kwietnia. W 1531 roku Polsce bezposred-
nio zagrazal atak ze strony Motdawii. Gtowna przyczyna poselstwa Jana Ocieskiego do
Konstantynopola byto uzyskanie odpowiedzi na pytanie dotyczace udziatu Turcji w splg-
drowaniu Pokucia przez wladc¢ Motdawii Piotra Raresza (zwanego Petryla), ktére miato
miejsce w koncowcee 1530 roku.

Dzienniki czy diariusze podrézy sa ciekawym zrodtem nie tylko do badan historiogra-
ficznych, ale i jezykoznawczych. Oprécz bogactwa rejestrowanych tam wydarzen, bezpo-
srednio$ci obserwacji, ekspresji i subiektywnego ogladu rzeczywistosci sa takze dobrym
materiatem pozwalajacym lepiej poznaé funkcjonalno$¢ dwczesnej polszczyzny oraz osob-
niczy jezyk ich autorow. Z punktu widzenia celowosci wyjazdow dzienniki podrézy mozna
zestawi¢ w trzech zasadniczych grupach: podréze dyplomatyczne (poselstwa), podroze stu-
dyjne (peregrynacje zwlaszcza na obce uniwersytety) oraz podréze w interesach handlo-
wych. Nasz zabytek reprezentuje pierwsza grupg¢ tekstow.

Poniewaz ta spisywana na biezaco relacja kierowana byta do konkretnego adresata,
warto — choc¢by ogdlnie — wspomnie¢ o cechach listu. Anna Katkowska, w charakterystyce
jego wiasciwo$ci strukturalnych, nazywanych przez autorke ,.cechami gatunkowymi”,

réwniez zagadnienia szczegdtowe, pisano wige o wulgaryzmach (np. I. Biernacka-Ligigza, J. Kowalikowa,
M. Grochowski), wykrzyknikach (np. M. Grochowski), eufemizmach (np. K. Data, A. Dabrowska), uczu-
ciach w jezykowym obrazie $§wiata (np. A. Pajdzinska).

2 Krystyna Data, ,,W jaki sposob jezykoznawcy opisuja emocje?”, Jezyk a Kultura 14 (2000): 245-252.

3 Ten ciekawy zabytek historyczny i jezykowy odnalazt w archiwum krélewieckim w Berlinie na poczatku
lat 80. (1981) torunski historyk prof. Janusz Mattek. Do tego czasu tekst nie byt znany polskim badaczom
(wigcej informacji na temat historii odnalezienia r¢kopisu w opracowanej edycji zabytku: Teresa Friedel,
Joanna Kamper-Warejko, Janusz Mattek, Krzysztof Kopinski, Diariusz poselstwa Jana Ocieskiego do
Turcji (1531) (w druku). Nalezy tu dodac, iz niniejsze znalezisko miato catkiem przypadkowy charakter.
Polskie rekopisy z lat 30. XVI w., i w ogdle z pierwszej potowy XVI w., naleza do rarytaséw, cho¢ wiemy,
ze juz u progu XVI w. i w latach 20. niektore teksty polskie ukazaty si¢ drukiem (m.in. Biernata z Lublina
Raj duszny 1513 1., w 1522 1. tegoz Zywot Ezopa Fryga i Baltazara Opecia Zywot Pana Jezu Krysta, a rok
wezesniej —w 1521 r. — Jana z Koszyczek Rozmowy, ktore mial krol Salomon mqdry z Marchottem grubym
a sprosnym).
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wymienia m.in. pragmatyzm tego typu tekstow. Z jednej strony jest to tekst ekspresywno-
-impresywny, z drugiej informacyjny, co powoduje, ze — zdaniem badaczki — realizuja si¢
w nim wszystkie funkcje jezyka, w tym emotywna*.

Na wstepie nalezaloby odnies¢ si¢ jeszcze do kwestii rozumienia uzywanych tu pojec.
Zamieszczone w tytule wyrazenie ,,stany psychiczne” wydaje si¢ bardziej pojemne tre-
sciowo od pojecia ,,emocje’™. Rzeczownik ten ma wezsze 1 bardziej konkretne znaczenie,
a ogladem chciatam obja¢ szerszy zakres $rodkéw ekspresywnych® (tez intelektualnych
i wolitywnych”). W ukazaniu tej réznicy z pomoca przychodzi Stanistaw Grabias. W roz-
wazaniach na temat emocjonalnej funkcji wypowiedzi autor zauwaza, ze wszystkie wypo-
wiedzi intencjonalne mozna pomiesci¢ w dwoch podstawowych ramach interpretacyjnych:
afektywnej Czuje..., w ramach ktorej realizowana jest funkcja emocjonalna, i woliacyjnej
Chce spowodowac..., w ktorej wypowiedzi mogg realizowac rozne funkcje: informacyjna
(nadawca ujawnia ch¢¢ poinformowania o czyms), modalne (nadawca ujawnia stosunek do
zawartej w informacji rzeczywistosci) i funkcje dziatania. Lingwista zajmuje si¢ z kolei
tylko obrazem przezy¢, ktory zawarty jest w znakach jezykowych, nie samymi przezyciami®.
Grabias, zastanawiajac si¢ nad systemem jezykowych znakéw ekspresywnych, przyjmuje,
ze ,.ekspresja jezykowa to proces ujawniania si¢ nadawcy w wypowiedzi, a emocja to typ

4 Kalkowska pisze, ze ich rtownowaga w liscie jest wyjatkowa, takiej realizacji nie spotykamy w innych
rodzajach tekstow. Zdaniem autorki cechy listu sg zdeterminowane czynnikami wynikajacymi z jego
sytuacji pozajezykowej (fizycznym, spotecznym i merytorycznym). Wspomniane tu funkcje wynikaja ze
sktadnika merytorycznego — wszechstronnosci tematycznej listu, por. Anna Katkowska, Struktura skia-
dniowa listu (Wroctaw: Ossolineum, 1982, 11-13).

5 W WSIP emocja definiowana jest nastepujgco: ‘silne uczucie, wywolane przez jakie$ intensywne
przezycie, objawiajace si¢ ozywiong mimika, gestykulacja, podniesionym glosem, przyspieszonym biciem
serca lub wewngtrznym pobudzeniem danej osoby’. Wyrodznia si¢ rézne typy emocji: emocje podstawowe
(wrodzone, ktore reaguja na bodziec, takie jak: ztos¢, smutek, rados¢, strach, zaskoczenie, nieche¢) i wtorne
(powstaja po emocji pierwotnej, tu mozna wymieni¢ wstyd, poczuciu winy, dume, niepokoj, zazdrosé,
nadziej¢) (por. Aleksandra Gatuszka, ,,Emocje — ich znaczenie i zadania”, Journal of Education, Health and
Sport 12 (2022), 1: 147). Na gruncie jezykoznawstwa teoretyczny podziat pola semantycznego uczu¢ przed-
stawita Nowakowska-Kempna (Konstrukcje, 5270 oraz tabele 1 i 2). Wyodrebnita w nim uczucia — afekty
(21 grup) i uczucia — postawy emocjonalne (12 grup), dla kazdej grupy podajac orientacyjne pola wyrazowe.
% W nauce o jezyku wyrazy oznaczajace przedmioty, cechy, czynnosci, w ktorych wyraza si¢ rowniez
emocjonalny stosunek do tego przedmiotu, nazywa si¢ ekspresywizmami (tez emocjonalizmami, por.
EJP, 87). O wieloznacznosci termindw ekspresja i ekspresywnosé pisata m.in. Skubalanka (,,O ekspre-
sywnosci”, 59—60), ktora wsérod znakow jezyka wyrdznia: znaki o utajonej ekspresywnosci; konwencjo-
nalne znaki o wyrazistej ekspresywnosci i niekonwencjonalne znaki ekspresywne (tamze, 65). W pracy
poswigconej terminologii zwigzanej z ekspresywnoscia jezyka i leksyka ekspresywna (omowiong m.in. na
podstawie dawnych gramatyk, podrgcznikow i nowszych opracowan) Mitrenga przedstawia rowniez inne
typologie wyrazoéw ekspresywnych, podsumowujac, ze nadrzedny ich podziat dotyczy ekspresywnosci
wyrazonej eksplicytnie i implicytnie, wyrdznia si¢ ponadto ekspresywizmy stowotworcze i pragmatyczne
(,,Terminologia”, 116, 118).

7 Por. Nowakowska-Kempna, Konstrukcje, 7.

8 Grabias, ,,W poszukiwaniu”, 242-243.
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ekspresji, polegajacy na uzewnetrznianiu si¢ uczu¢ (szczegdlnie afektow)™, ekspresja defi-
niowana jest wiec szeroko, emocje wasko. W tym ujeciu ekspresywne sg te znaki, za pomoca
ktorych da si¢ wyrazi¢ stosunek do otaczajacej rzeczywistosci lub w ktorych przejawiajg
si¢ cechy osobowos$ci nadawcy, emocjonalne — to takie, za pomocg ktérych nadawca moze
dokona¢ pozytywnej lub negatywnej oceny zjawisk'?. Badacz zauwaza przy tym, ze stany
emocjonalne nadawcy moga by¢ wyrazane (obok komponentu emocjonalnego, ktory tkwi
W znaczeniu wypowiedzi, jest tu tez element intelektualny), komunikowane (za pomoca
nazw uczu¢) lub moga si¢ przejawiac¢ (emocja realizuje si¢ w tym wypadku poza znacze-
niem wypowiedzi, jest naddana)!l.

W tym kontekscie warto tez wspomnie¢, ze w tekscie pisanym, inaczej niz w méwio-
nym, mozliwo$ci wyrazania emocji sa mniejsze'?, a ich opis — zwlaszcza w teks$cie dawnym —
obarczony jest bledem. Nie b¢dgc bowiem czynnym uzytkownikiem dawnej polszczyzny,
mamy ograniczone kompetencje oceny dwczesnych §rodkoéw ekspresywnych i sposobdéw
wyrazania emocji'3. Wydaje si¢, ze najprosciej da si¢ zauwazy¢ i opisa¢ wyktadniki leksy-
kalne, mamy bowiem bogato udokumentowane zrédta leksykograficzne, ktore moga pomoc
w analizie semantycznej materiatu. Nie jest to jednak jedyny wyktadnik ekspresywnosci
tekstu. Oprocz przyjrzenia si¢ ekspresywizmom i wyrazeniom funkcyjnym intensyfiku-
jacym tres¢!* warto tez zwroci¢ uwage na $rodki jezykowe, ktore stuzg podobnym celom
na poziomie formalnym — gramatycznym (np. wypowiedzi wykrzyknikowe, powtorzenia
wyrazow itp.'?). Na podstawie zebranego materiatu mozliwy wydaje si¢ przeglad wyrazania

 Tamze, 244. Jak pisze autor, zakres znaczeniowy pojecia ekspresja pojmuje si¢ w literaturze réznie,
od ujawniania si¢ wszelkich cech nadawcy (Guiraud), przez jego czynnosci psychiczne (Biihler) lub tylko
niektore z takich czynnosci — uczuc i woli (Bally) do ujawniania samych emocji (np. Ullmann; za: tamze).
10" Jezyk dysponuje réznymi $rodkami wyrazajacymi ekspresje, sa znaki, ktore stuzg tylko ekspresji oraz
takie, ktore maja tez komponent intelektualny, nalezy wigc je opisywaé w dwoch wymiarach — intelektual-
nym i emocjonalnym (por. Grabias, ,,W poszukiwaniu”, 244-245).

11" Tamze, 246.

12 W rozmowie, w kontakcie bezpo$rednim jezyk nie odgrywa duzej roli w wyrazaniu emocji, dzieje sie
to glownie na plaszczyznie pozajezykowej — mimiki, gestow, elementow paralingwistycznych (np. tempo
mowienia, sita gtosu, $miech, ptacz itp.; por. Grabias, ,,W poszukiwaniu”, 245; Data, ,,W jaki sposob”, 245).
13 Na problemy metodologiczne i ,,nieprzystawalnosé wspotczesnej kategoryzacji do zjawisk dawnych,
czgsto nieusystematyzowanych w taki sposob, jaki zostal ugruntowany tradycja jezykoznawcza” zwro-
cita tez uwage Batabaniak, piszac o wykorzystaniu koncepcji wypracowanej w analizie synchronicznej
do opisu intensywnosci jako kategorii gramatycznej i semantycznej w rozwoju polszczyzny. Dagmara
Batlabaniak, Barbara Mitrenga, Polskie intensyfikatory w ujeciu historycznym (Katowice: Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego, 2015), 21. Udaje sie to, jesli uwzglednimy interpretacje materiatu historycznego
w badaniach jezykoznawcow i leksykologow, a takze uznamy, ze ,,wspotczesne klasyfikacje stanowig jedy-
nie tto porownawcze dla tekstow historycznych” (tamze).

4 Wyrazenia te nie opisujg $wiata, sg niesamodzielne sktadniowo i zwykle nieodmienne. Definiowane
sa jako ,,wyrazenia leksykalne zdolne do modyfikowania znaczenia innych jednostek leksykalnych pod
wzgledem ilosciowym, tj. intensyfikowania ich znaczenia” (tamze, 7). Autorki opracowania zadajg pyta-
nie, czy taka kategoria (intensywnosci) istnieje w dawnej polszczyznie, poniewaz jej granice (zarowno for-
malne, jak i semantyczne) dawniej i dzi$§ bywaja r6zne. W swoich badaniach poszukuja jednak jednostek
o podobnej pozycji i te opisuja (por. tamze, 22).

15" Por. Data, ,,W jaki sposob”, 247-249.
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uczué przez autora listdw oraz ich komunikowania. W tek$cie pisanym trudno uchwycié
przejawianie si¢ emocji. Zaktadajac obiektywizm Ocieskiego, ale tez majac §wiadomos¢
pewnej konwencjonalnosci tego typu wypowiedzi, wyekscerpowano te wyrazenia i kontek-
sty, w ktorych autor opowiada o swoich przezyciach i odczuciach emocjonalnych, ale tez
o uczuciach doznawanych przez inne osoby, o ktorych moze tylko wnioskowac!'.

W listach szczegdélnie wyraznie sa realizowane funkcje modalne, zauwazalne sg
tez jednak wyktadniki funkcji emocjonalnej (nadawca czasami ujawnia swoje uczucia).
Wykorzystujac i nieco upraszczajac zaproponowane przez Grabiasa typologie!” oraz odno-
szgc si¢ do sporzadzonego przez Nowakowska-Kempng podziatu pol wyrazowych uczué
i standw emocjonalnych'®, przedstawi¢ najpierw sposoby wyrazania uczu¢ autora, zarowno
osobistych, jak i wobec innych, nast¢pnie przekazane i zinterpretowane przez Ocieskiego
emocje 0sob trzecich. W pierwszej grupie znalazly si¢ zarowno uczucia pozytywne, takie
jak rados$¢, nadzieja, podziw, szacunek, zadowolenie, duma, wdzigcznos¢, jak i negatywne,
np. antypatia, wyrazane za pomoca nie bardzo rozbudowanego zestawu srodkow jezyko-
wych. Jak juz wspomniano — ze wzgledu na relacje nadawcy i odbiorcy — w materiale nie-
watpliwie ujawnia si¢ tez 6wczesna etykieta jezykowa. Trudno dociec, ktére z przedstawio-
nych tu emocji sg szczere, zarejestrowana w tekscie emocjonalnos¢ nierzadko jest bowiem
konwencjonalna (np. Jego Krolewska Mitos¢; Wasza Mitosé...)".

2. Sposoby wyrazania uczu¢ przez autora

Autor listow bardzo rzadko ujawnia swoje osobiste uczucia i emocje. Wiasciwie nie znajdu-
jemy tu znakéw nazwanych przez Grabiasa znakami emocji i stanéw emocjonalnych, czyli
znakow stuzacych wylacznie emocji (sa interpretowane w formule ‘czuje’ i funkcjonuja na
zasadzie znakdéw arbitralnych, np. wspotczesne Do diabla!l, O jasny gwint!). Zblizong do
nich funkcj¢ moga petni¢ w tekscie wtracane w wypowiedziach wyrazenia sfrazeologizo-
wane, petnigce funkcje wykrzyknikow, np. w celu wyrazenia zyczenia i posrednio rado$ci
z powrotu do domu Ocieski zapisal: a juz mily Boze daj, abych niejedno rece Ale y nogi
w. m. rychio catowal.; wykrzyknikowe polaczenie frazeologiczne wykorzystat tez w celu

16 Omawiany tu zabytek zaliczyliby$my do wymienionych przez Skwarczynska listow w sprawach pan-
stwowych, ktore sg kompilacja dwoch innych, wymienionych przez autorke, rodzajow — listu w interesach
i informacyjnego (te oraz list z pro$ba i list z podzigkowaniem zalicza autorka do grupy listow urzedo-
wych). Stefania Skwarczynska, Teoria listu (Lwow: Wydawnictwo Towarzystwa Naukowego, 1938), 102—
104. W tego typu listach wyrazony zostaje poglad na §wiat autora i jego nastawienie psychiczne.

17" Grabias, ,,W poszukiwaniu”, 244, 249.

18 Nowakowska-Kempna, Konstrukcje, tabele 11 2.

19 Wnioskowa¢ o tym mozemy posrednio na podstawie materiatu zgromadzonego w historycznych leksy-
konach. Rzeczownik mifos¢ w dawnej polszczyznie pojawia si¢ ‘jako sktadnik tytutu grzecznosciowego do
ludzi (o ludziach) rownych lub wyzszych stanem’. SPX VI notuje go w tym znaczeniu az 7625x (na 10 994
wszystkich uzy¢), w tym niemal potowa (3117%) to uzycia w znanym z tekstu kontek$cie Wasza M(it)osc,
tez — jak w tek$cie — w skrocie W.M., a takze w roznych wariantach Jego Krolewska Mitosé (684x).
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oddania niezadowolenia, a nawet oburzenia, we frazie A Boze uchowaj*® sam to wiedziec iz
krolewskie listy u nas w tak matej wadze; w innym miejscu czedtem ji [list]. Bog wie nie wie-
dzqc co na nim stato, w tym kontekscie zwrot Bog wie?! wyraza pewien stan emocjonalny,
ktory mial tez zosta¢ wlasciwie odczytany przez odbiorce listow.

Tryb rozkazujacy, petnigey funkcje ekspresywna i perswazyjna, rzadko w listach bywa
wyrazany wprost. Czgsciej autor komunikuje odbiorcy o wydanych rozkazach, zyczeniach,
wprowadzajac dla nazwania tych czynnosci formy czasownikowe, tak jest np. w zdaniu
A jam byt Czaszowi rozkazal. [..] zwaé mie Kanclerzem Krakowskiem 1 w nast¢gpujacym
kontekscie: Przyszedt byl przede drz[w]i gospody mej Walaszyn jakis ktory sie opowiedat
Stefana wojewody synem. Proszqc abych sie o to przyczyniat aby ten chlop na tem miescu
niedtugo siedzial jam go nie kazal puscic.

Przejawy postaw emocjonalnych Ocieskiego odnajdujemy w konstrukcjach odda-
nych za pomoca trybu przypuszczajacego, ktory historycznie miat tez funkcj¢ modalna.
Takie ekspresywne wypowiedzenia o funkcji zyczacej??, wyrazajace nadzieje, znajdujemy
juz w pierwszym liscie, np. Aczkolwiek jeszcze w kwidtng niedzielg mogt bych byl dobrze
w miescie by¢ [...] tak ze bych byl za swiatla mogl w Carzygrodzie byc.; A tak czekajgc
nan abym sie gdzie z nimi nie mingl. [...], czesto wzbogacone leksemami nacechowanymi
pozytywnie. Czasem podobne formutly pierwszoosobowe wydaja si¢ wyraza¢ zaskoczenie:
A taki mi wszyscy okolo tego powiedali [...] jam stuchat jako bvch o tym mato co albo nic
nie wiedzial (zaimek przystowkowy jako wprowadza tu okreslenie z odcieniem wzmac-
niajacym, ekspresywnym?). W innym kontekscie zaprzeczenie czasownika modalnego,
dodatkowo z uzyciem formy zaimka Zaden ‘ani jeden’, pozwala autorowi odda¢ nieche¢ do
wykonania wspomnianej czynnosci i postawe antypatii: [.../ jam w mate. A prosto w Zadne
rozmowy wdac sie z niemi nie chciaf**.

20 Fraza (Panie) Boze (Bog) uchowaj (zachowaj) w Stowniku polszczyzny XVI wieku (dalej: SPXVI) noto-
wana jest 175x%.

21 Leksem Bog w XVI w. wystepowal, podobnie jak we wspolczesnej polszczyznie, w jednostkach fra-

zeologicznych o charakterze wykrzyknikow, zyczen, pozdrowien itp. (SPXVI notuje go w tej funkcji az
1299x), w tym w zwrocie Bog wie w dwoch znaczeniach: ‘tylko Pan Bog wie; Bog $wiadkiem’ (40x) i ‘nie
wiadomo, nikt nie wie’ (70%).

22 Stowo positkowe byti w formie trybu warunkowego wywodzi si¢ z pie. formy Zyczacej (optatiwu),
w pst. jego odmiana ulegta wpltywom form aorystycznych. Takie formy znajdujemy w tekscie, tu dla
1. os. Ip. dawne bych, w wieku X VI konkurujace juz z bym; por. Zenon Klemensiewicz, Tadeusz Lehr-
-Sptawinski, Stanistaw Urbanczyk, Gramatyka historyczna jezyka polskiego (Warszawa: PWN, 1981), 379;
Krystyna Dtugosz-Kurczabowa, Stanistaw Dubisz, Gramatyka historyczna jezyka polskiego (Warszawa:
Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, 1999), 277-278.

23 Por. SPXVI, znaczenie I.1.E.

24 SPXVI notuje czasownik chcie¢ z duza frekwencjg (17 137x) w podstawowym znaczeniu ‘pragnac,
mie¢ ochotg, zyczy¢ sobie, mie¢ nadziej¢, mie¢ zamiar, starac si¢, probowac; raczyc¢ (czgsto o Bogu); dekla-
rowac si¢, by¢ gotowym, wyrazac¢ gotowos¢, zgadzac si¢’.
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Zdarza sig, ze autor komunikuje o uczuciach za pomocg ich nazw, tak jak w wypowie-
dzi o funkcji zyczacej, wzmocnionej intensyfikatorem barzo?, komunikuje o swojej rado-
Sci: Ze sie z nim wida¢ nie moge, acbych barzo rad? i dalej: co bych to rad ucz[y]nil jemu

te poczciwos¢ (chodzilo o spotkanie gubernatora Wegier Ludwika Grittiego, nazywanego
tu ksigzeciem). W innym miejscu w podobnej konstrukeji, za pomocg pozytywnie nacecho-
wanego zwrotu, wyraza zadowolenie — ale bych sie pod ziemig obrocit wszedzie by mi sie

dobrze dzialo. W tym celu wykorzystuje tez leksemy nacechowane pozytywnie (np. rze-
czowniki, przystowki). Zadowolenie z okazanego mu szacunku, potaczone z zaskoczeniem
lub konwencjonalnie wyrazong w drugiej czesci zdania skromnoscia (zaprzeczenie warto-
Sciujacego przymiotnika i zaimek przeczacy nigdy), znajdujemy w nastepujacym kontek-
Scie: z takowq czcig® prowadzonem. [...] Zem ja tego nigdy niegodzien® lub podobne uczu-
cie —ulgi i zadowolenia — we frazie A jam jechal takiemi lasy. gorami sniegi zem dobrze nie
dal gardla® ze wszystkimi. W koncowej czesci diariusza Ocieski pisze o rado$ci, wzmacnia-
jac jej wydzwigk intensyfikatorem wielka: czegom sam ja z wielkg radosciq kilokro¢ styszat

i dalej w tym samym miejscu, wykorzystujac wartosciujacy przystowek, ujawnia pewne
zadowolenie z dobrze wykonanej misji: 4 tak co sam widze. stysze to tak w. m. prawdziwie
piszg®®. Swoja szczero$é, ale i uczucie nadziei i zaciekawienia, wyraza za pomocg zdania:
Ale ledwa Imbraim Baszy wynidzie z ust stowo. a oni juz zezwalajq. Ludzi zacnych powiesc.

w. m. pisze. sam czem jeszcze sam przebaczyc nie mogl, w ktérym powotuje si¢ na autorytet
innych, a swdj stan emocjonalny wzmacnia powtorzeniem zaimka sam.

Oprocz podanych wyzej cytatow, ujawniajacych uczucia autora listu, sg tez i takie przy-
ktady, w ktorych postawa emocjonalna Ocieskiego jest efektem czyich$ stow lub opisanych
dziatan. Moze to by¢ rado$¢, np. Andrzej Grek do mnie rano przyszedl nawiedzajgc mnie

25 Charakterystyke bardzo i wiecej informacji o ksztattowaniu sie kategorii stopnia znajdziemy w mono-
grafii Balabaniak i Mitrengi (tychze, Polskie intensyfikatory, 43—48). Jak pisza autorki, bardzo w nowym,
wtérnym znaczeniu ,,mogt dokonywac operacji intensyfikowania na dowolnym predykacie stopniowal-
nym, takze wtedy gdy jego sens nie byt sprowadzany do wielkosci czy nat¢zenia” (tamze, 45).

26 Leksem rad w polszczyznie X VI-wiecznej w funkcji orzecznika oznaczat ‘byé zadowolonym, cieszyé
si¢’ (W tym znaczeniu odnotowany w SPXVI 275x na 2049 uzy¢).

27 W hasle czesé SPXVI rejestruje w punkcie 6. znaczenie: ‘uszanowanie, powazanie, uznanie; podziw;
honor’ (449x).

28 SPXVI przy przymiotniku godny odnotowuje m.in. nastepujace znaczenie: ‘posiadajacy cechy dodat-
nie, wysoko oceniany (404x)’, tu tez a. ‘o ludziach: peten zalet, cnét, uczciwy, godny szacunku albo wzbu-
dzajacy szacunek, budzacy zaufanie, zastuzony, znakomity, wartosciowy, wzorowy [...]". Zaprzeczony
przymiotnik SPXVI rejestruje (375%) m.in. w znaczeniu ‘niewart czegos$, nie zastugujacy na co$’ (176x),
w podobnych kontekstach niegodny czego az 77x.

29 W XVlI-wiecznej polszczyznie zwrot gardto da(wa)é znaczyt ‘poniesé $mieré, umrzeé (135 uzyc;
SPXVI). Zwrot rejestrowany w SFJP (w hasle da¢, dawac) z kwalifikatorem przestarz., WSJP nie notuje.
30 SPXVI notuje przystowek prawdziwie m.in. w znaczeniu uzytym w tekécie ‘zgodnie z prawda’ (113x
na 844 uzy¢ leksemu).
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od Ksigzecia azebych dobrej mysli byP' i na wszem uciesznos¢®*_mial; dobre samopoczu-

cie, otucha, np. Na koniec ode mnie odchodzqc dal mi otuchg® dobrq rzeczam krolewskiej

mitosci. tymi stowy, dalibog z biatym licem stqd pojedziesz; Janusbej przestat stuzebnika

nawidzajqc mie a dawajgc mi dobrq otuche abych nie tesknif lub brak trosk: i przyszedwszy

[Basza po rozmowie z cesarzem| zassie do Andrzeja kazal [...] abych sie nie troskal ze skoro
zapusciwszy przyjadq. i mam by¢ rychio a dobrze odprawion.

Oprocz wyrazania emocji skierowanych na nosiciela stanu®, autor czg¢sto wyraza
i komunikuje uczucia oraz postawy emocjonalne wobec innych oséb. Czyni to zwykle za
pomoca specjalnych formub®>. W omawianym tu rodzaju tekstu nie mogg dziwic¢ skonwen-
cjonalizowane formuty’°, takie, jak: jakom w. m. memu mitosciwemu® panu [...] (w. m. 49%;

z przymiotnikiem milosciwy 1 zaimkiem 10x) dotkngl / oznajmig 1 in., utrzymujace dialo-
gowy charakter tekstu, tu ponadto wyrazajace ekspresje. Majac $§wiadomos¢ konwencjo-
nalnego uzycia przytoczonych ponizej formacji, nie da si¢ jednoznacznie wykluczy¢ rze-
czywistego emocjonalnego stosunku nadawcy do odbiorcy. W relacji z podrézy w podobny
sposOb wyraza autor szacunek i przywigzanie do krola: Krola Jego M. raczyl (cos zro-
bi¢)/ (32%), w tym czgsto w formule rozbudowanej pozytywnie nacechowanymi epitetami:
Jego Krolewskiej M. Pana mego mitosciwe[g]o/ najmilosciwszego/ naszego (10%); jego
Krolewska M. jako swiety pan.

Oprocz wspomnianych tytuldéw grzeczno$ciowych niejednokrotnie pojawiaja sie
w tekscie wyktadniki leksykalne wyrazajace podziw i wdzigczno$é Ocieskiego do jego

31 SPXVI w znaczeniu podstawowym leksemu mys/ notuje wyrazenie dobra (a. lepsza) mysl, w tym: by¢

dobrej mysli (45x), ktére oznaczaja ‘dobre samopoczucie, pogod¢ ducha, niefrasobliwos¢, optymizm, bez-
troske; rados¢, wesele; ochote’.

32 W dawnej polszczyznie ucieszny to ‘pocieszajacy, radosny’ (Stanistaw Reczek, Podreczny stownik daw-
nej polszczyzny (Wroctaw: Ossolineum, 1968), 519, dalej: Re)), SStp notuje tylko rzeczownik ucieszenie
(nie ma uciesznos¢) w znaczeniu: 1. ‘mite przezycia, uczucie zadowolenia, szczgscia, rados¢, tez przyczyny
wywotujace te uczucia’. SPXVI tez nie odnotowuje tego rzeczownika, jest ucieszny, uciesznie i ucieszno.
33 SPXVI notuje ten wyraz w kilku znaczeniach, m.in. pasujgcych do uzyé z tekstu: 1. ‘dobra zapowiedz
na przysztos¢, nadzieja; dobre samopoczucie’ (40x%); 2. ‘pociecha; obietnica’ (49%), w obu odnotowano
wyrazenie dobra otucha i zwrot otuche da(wa)¢, w 2. ponadto doda(wa)é [komu] dobrej otuchy (4x).

34 Tak sg one sklasyfikowane u Grabiasa (,,W poszukiwaniu”, 249). Cho¢ wydaje sie, ze okreslenie ,,skie-
rowane” nie do konca pasuje w kontekscie mowienia o wlasnych emocjach motywujacych pewne stany, np.
zadowolenia itp., odréznia je jednak od osobistych emocji kierowanych na innych ludzi.

35 Por. Data, ,,W jaki sposob”, 247.

36 Autorka monografii na temat /istu wymienia kilka najwazniejszych jego cech. To m.in. utylitarna war-
tos¢, forma pisemna, nieobecnos$¢ korespondenta, czego efektem jest bezposredni ton nadawcy, a takze
bierne uczestnictwo adresata (por. Skwarczynska, Teoria listu, 37-38, por. takze 274-301; Katkowska,
Struktura, 35-45).

37 Podobnie jak wcze$niejsze wyrazenie Wasza Mitosé¢ (w skrocie W.M.), o ktorym byla juz mowa wyzej,
tak i ten przymiotnik SPXVI rejestruje w znaczeniu ‘jako konwencjonalny epitet w tytutach grzecznoscio-
wych i dyplomatycznych w odniesieniu do 0séb lub migdzy osobami wyzszego stanu wyrazajacy czesc,
szacunek; taskawy’, w tym w podobnym kontekscie ‘w odniesieniu do panujacego w potaczeniu z rze-
czownikiem’ — tu pan 1 zaimkiem dzierzawczym (161x). To konwencjonalne uzycie odnotowano az 845x
(na 1603 uzy¢ tego leksemu).



Jezykowe wyktadniki stanéw psychicznych cztowieka w XVI-wiecznym diariuszu... | 111

protektora i adresata listow — kanclerza Szydlowieckiego. Pozytywne uczucia ujawnia
m.in., wykorzystujagc leksemy i zwroty o dodatnim nacechowaniu, np. dobrodziej; dobro-
dziejstwo czyni, wyrazenie z zaimkiem upowszechniajacym wszytek swiat; laska, nadzieja
moja; zacnos¢, stawa, cnota, a takze operatory ekspresywno-impresywne o funkcji zycza-
cej: za takg w. m. me[g]o mitosciwe[g]o pana. a dobrodzieja, expertus lognor Nie jest we
mnie ta godnosé. abych dokqd zyw odstuzyé mogl. Bog Wszechmogqcy ten odplaci w. m. et

semini eius in secula.; Nie pisze tu com mu ja odpowiedzial. albo jakom w. m. wyznawaf®®.

by¢ takiem panem jakiem wszytek Swiat zna. [...] i jakie dobrodziejstwo raczy w. m. domu

memu_czynic® i kazdemu komu jedno raczysz;, Pokornie prosze jako mego mitosciwego
pana nie racz w. m. mnie z laskiej swej opuszczac w ktorej wszystka nadzieja moja |[...J;

A tak przemily Bog racz w. m. dobrze w to ugodzic®; jam tez potem poczql przed Janulofm]

powieda¢ zacnos¢. slawe. cnote. rozum. milosierdzie waszmosc[i] [...] ktore i Slepy uzrzy.

Dos¢ czesto w listach Ocieski, zapewne konwencjonalnie, podkresla tez ulegto§¢ wobec
swojego protektora, wykorzystujac w tym celu rzeczowniki o ekspresywnosci eksplicytne;j,
ale motywowane znaczeniowo (por. ekspresywizm pragmatyczny*'), nazywa siebie stugq
i podnozkiem*: podnozkiem w. m. nie jedno wychowancem albo stugq; panie ja podnozek
twoj. Ze wzglgdu na szablonowe uzycie, ich emocjonalnos$¢ moze jednak budzi¢ watpliwo-
sci.

W liscie Ocieski komunikuje czasami o uczuciach, ktorymi chce kogo$ obdarzy¢. Sa to
zazwyczaj uczucia pozytywne, cho¢ takie zyczenia moga by¢ sktadane okolicznosciowo,
zwyczajowo, jak zdrowie dawane na szczgscie, o ktorym mowa jest w zdaniu: Postatem

rano do ksigzecia Wasyla Humacza dawajgc mu [Ludwikowi Grittiemu] na szczescie zdro-
wie [...] bo sam tego obyczaj jest jakoby u nas po Nowem Lecie.

3. Komunikowanie o emocjach 0sob trzecich

Specyfika omawianego tekstu, ktorego zasadniczym celem bylo przekazanie informacji
i jak najbardziej szczegotowe relacjonowanie wydarzen, w ktorych poset uczestniczyl,
pozwala na przyjrzenie si¢ sposobom wyrazania opinii na temat osoéb i wydarzen. Sa to
z jednej strony opinie autora, ktory nierzadko ujawnia swoj stosunek do opisywanej rze-
czywistosci (modalna funkcja jezyka), z drugiej strony przywotywane w mowie zaleznej

38 W staropolszczyznie czasownik wyznawaé odnotowano m.in. w znaczeniach: 1. ‘wyjawiaé, oglaszac,
o$wiadczac’, ale tez: 3. ‘uznawa¢ co$ za jedynie stuszne, prawdziwe’ (SStp 595-596), a wyznaé w dawnej
polszczyznie to ‘uznaé’ (Re 594).

3 Leksem dobrodziejstwo SPXVI definiuje nastgpujaco: ‘dobry uczynek wyswiadczony komus, przy-
stuga, pomoc, taska; taskawos¢; dobro’.

40 Ugodzié “utrafi¢, natrafi¢, dogodzié® (Re 522).

41 Mitrenga, ,,Terminologia”, 116-118.

4 Rzeczownik podnozek w SPXVI odnotowano w sumie 91x, w znaczeniu ‘kto$ pokonany, pognebiony,
podporzadkowany, wzgardzony’ 38x.
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opinie i emocje 0séb trzecich. W omoéwieniu tych zjawisk w tekscie historycznym pojawia
si¢ trudno$¢ dwojakiej natury: 1. nieadekwatnos¢ i nieprzystawalnos¢ dawnych i wspotcze-
snych $rodkéw wyrazania emocji i ekspresji, a przez to: 2. niemozno$¢ uchwycenia uczué
i stanéw emocjonalnych nadawcow wypowiedzi.

Komunikowanie o uczuciach i postawach emocjonalnych obejmuje wigc tez wypo-
wiedzi, w ktorych méwi si¢ o emocjach 0sob trzecich (czasem wyrazane s one w mowie
zaleznej, w narracji 3-osobowej, czasem przywotane w mowie niezaleznej), o ich uczuciach
osobistych, ale tez emocjach skierowanych na inne osoby lub zjawiska. Na ogoét Ocieski
pisze o tym bezposrednio, nazywajac sposoby wyrazania uczué¢ z pozytywnie nacecho-
wanymi komponentami, np. pozdrowienie pozdrowienie laskawe® od Jego Krolewskiej

M]osci] powiedzialem; rado$¢ Jako jedno zaslyszal mienujgc w. m. krzesnem imienie[m] jat
sie usmiecha¢; wspomina si¢ tez o niej w opisie relacji Czausza: ze prawie z ochotq. a usmie-
chaniem mowil [Baszal; wzigwszy w rece z wesolg twarzqg. z usSmiechaniem. jgi tak pilnie

oglgdowac [...]; dalej tedy go wykupuje, a i rado* mu go tak bez wykupna dadzq. Uczucie
radosci czasem jest polaczone ze zdenerwowaniem i z zakomunikowanym lgkiem innej
osoby, np. co on [Basza] barzo rad® stychal. i potym go fukal*. ze dawniej o mnie wiedzie¢
nie dal. az Czausz przed bojaznig?’ powiedzial [...]; innym razem zauwaza rados¢ i podziw
[-..] nadto ze on [Andrzej Grek] w.m. wyznawa swem milosciwem panem by¢ w tasce w.m.
wielkie kochanie®®_a chlubg® majac wystawiajac. wychwalajac; [...] Janus powiedzial. ze

przodkiem Cesarzowi Baszy, i wszem owym ludziom. Uczynil Krol Jego M. silno ku lubo-

Sci®%; A gdy mi to Andrzej powiedal. tedy z ong checig®'. radosciq iz to mowil z Baszq tak

4 Przymiotnik faskawy w SPXVI w podstawowym znaczeniu ‘zyczliwy, przyjazny, peten dobroci’
odnotowano 921x. Przytoczone tu cytaty nie wyczerpuja zawartych w listach przyktadow.

44 Przystowek ten w X VI-wiecznej polszczyznie nie ma wysokiej frekwencji (w SPX VI —23x). Jak podaje
stownik, najczgsciej funkcjonowat w znaczeniu ‘chetnie’ (12x) i ‘czgsto’ (10x), rzadko ‘wesoto, rado$nie’
(2.

4 Juz w staropolszczyznie leksem bardzo pojawia sie¢ w funkcji intensyfikatora i — jak w tym kontekscie
— uwypukla natezenie cechy, o czym byta mowa wyze;j.

46 Rzeczownik ten notowany jest w SPXVI w znaczeniu ‘tajaé, karcié, gromié, obruszaé si¢’ (84x).

47 Notowany z duzg frekwencja rzeczownik bojazn (1087x) wystgpowat w XVI w. w znaczeniu ‘uczucie
strachu, lgku, trwogi, przerazenia; przewidywanie czego$ niepomyslnego, obawa, niepokdj; niepewnos¢,
niech¢¢; lgkliwos¢, brak odwagi, nie§miato§¢’; duzo mniej uzy¢ odnotowano w SPXVI w znaczeniu
‘postuszenstwo, powazanie, szacunek, cze$¢, wzglad; ostroznos¢, wstrzemigzliwosé, delikatnosc,
skromnos$¢, pokora’ (39%)

48 SPXVI notuje ten leksem w znaczeniu ‘rado$é, uciecha, przyjemnosé, rozkosz, mitos¢, upodobanie,
przywiazanie; szczgscie’ (243), w tym tez wiel(i)kie kochanie (45%).

49 W polszczyznie XVI w., obok znaczenia ‘chwata, duma, stawa, poczucie wtasnej wartosci’ (106x),
rzeczownik ten wystapit 6x w znaczeniu ‘przedmiot, powod dumy’.

50 W SPXVI rzeczownik ten odnotowano w znaczeniu ‘rado$¢, uciecha, przyjemno$é, zadowolenie,
podobanie’ (46x).

51 SPXVI jako glowne znaczenie podaje ‘silne pragnienie czego$ (z odcieniem dodatnim lub ujemnym
w zaleznosci od kontekstu): pragnienie, ochota, staranie, zamitowanie, pilno$¢, zapal, odwaga; zyczliwosé;
wola, zamiar (629%; podkreslone znaczenia sa bliskie uzyciu w tekscie).




Jezykowe wyktadniki stanéw psychicznych cztowieka w XVI-wiecznym diariuszu... | 113

blisko Cesarza bo u nich z Baszq mowic. jakoby z Bogiem mowitl. A z Cesarzem to juz jakoby
z Swietq/ Trojcg; ponadto zyczliwos¢ znajge Krola Je[g]o M. milosciwego pana jemu byé
zyczliwie laskawem panem (o zyczliwosci krola wobec ksigcia — Ludwika Grittiego).

W tekscie czesto przejawia si¢ wdzigcznos$e, o ktdrej na ogédt autor moéwi wprost, inten-
syfikujac czasami jej wydzwiek przystowkiem barzo lub silno (tez przymiotnikiem silny):
A Basza bedgc tego barzo wdzieczen mial rzec; ktory takiez z pocatowaniem i przycisnieniem

rak k sercu przyjal [list]; [Janusbej ttumacz] on z pocatowaniem przyjat. Wszakoz ducati nie

muniejszq wdziecznosciq dziekujgc za upominek Krola J.M. rzekt [...]. Nierzadko uczucie to

pojawia si¢ wspolnie z innymi postawami emocjonalnymi, ktoére wyrazane sa najczgsciej za
pomoca ekspresywizmdw, operatorow ekspresywnych o funkeji zyczacej (tryb przypusz-
czajacy), pytan, powtorzen (ktore tu pelnia funkcje ekspresywna). Komunikuje si¢ tu wige
o wdzigcznos$ci powigzanej z zadowoleniem (np. chwalic), szacunkiem (np. czcié, poczci-
wosc¢), zyczeniem szczescia: Jest ci jim to silno wdzieczno i Basza to chwali iz Krol Jego
Mitosé¢ raczyt tu ku Cesarzowi postac i ku silnej czci to jego m. wszakoz jeszcze by lepiej
lepiej by Pan Bog do tych czasow Jego Krolewskiej M[itosci] szczeScia pozyczal [...] jedni

sq co to wyktadajg Krolowie jego Mitosci Panu naszemu ku silnej czci, iz tak zacnego posta
Cesarz sle; z zyczliwoscia, mitoscig (faska): a tym sobie [ksiaze] i wdziecznos¢ i laske>

uczynit; Gdzie wigc Andrzej niewymownie wystawia w. m. taske wdziecznosc powage stan

uczciwosé etc.; To tez istq®_a pewnq ze Imbraim Basza ze mnq tak wdziecznie. a z takq
ochota 0 w. m. mowil>** by tez pan Hetman jego m. albo pan Sandomirski o w. m. mowié

mial. kto nie wierzy niech sam przyjedzie ustyszy i uzrzy;, powieda ze znat po niem wielkg

wdziecznos¢ tego. nie prze korzysc. ale prze poczciwosc® [...] bo powtarzajgc go pytal. Ale

prawda li mily Andrzeju. widziales jg i mial rzec ku Andrzejowi [...] A Andrzej miat odpo-
wiedzie¢ Krol Polskiej jego[mosS]¢ po wyoralby ziemiq jego. i moc jego jako wiatr trcing
jedno co czyni czyni Cesarzowi poczciwosc dzialajgc. Czasem uczucie to skierowane jest

52 SPXVI definiuje faske jako ‘zyczliwo$¢, przychylnoéé, okazywanie wzgledéw (o stosunku wyzszego,
np. wiekiem, urzedem lub jakakolwiek sytuacja spoleczna, do nizszego; bardzo czg¢sto o stosunku krola
do poddanych); takze dobrodziejstwo wys$wiadczone z zyczliwosci’ (1057x), nie odnotowano tu wyrazenia
z tekstu. Do kontekstu z tekstu pasuje tez podane w SPXVI znaczenie 3. ‘mito§¢ wzgledy’ (61x).

53 Przymiotnik isty w XVI w. funkcjonowat w znaczeniu ‘pewny, niewatpliwy; wigzacy, obowiagzujacy;
scisle okreslony, zdecydowany, stwierdzony, niezawodny’ (160x), w tym wyrazenie pewna ista ‘rzecz
jasna, to pewne’ (1X) i szereg pewien (a. pewny), (a) ist(y) (27%).

34 Rzeczownik w wyrazeniu z ochotq (94X), z ochotq méwié/powiedzie¢ (3%) pojawiat si¢ w XVI w.
w funkcji przystowka. Leksem ochota w tej funkcji i znaczeniu ‘ochoczo, gorliwie, z zapatem’ zarejestro-
wano w SPXVI 106x, jest to najczestsze uzycie wyrazu w ramach ogoélnego znaczenia ‘chgé, gotowosc,
zyczliwo$¢, zapal’® (198x).

55 Leksem poczciwosé w SPXVI zarejestrowano w kilku znaczeniach, np. 1. ‘uczciwo$é, obyczajnosé,
cnota, moralnos¢; tez zalety szczegbtowe: skromnosé, wstydliwo$é, umiarkowanie, poboznos¢ itp.” (244x)
i 3. ‘szacunek, poszanowanie, uczczenie, uhonorowanie, wyrdéznienie; wzgledy, staranie; honor’ (332x),
ktore odpowiada uzyciu wyrazu w listach; tu, obok innych charakterystycznych zwrotéw, 4x odnotowano
ten, ktory pojawil si¢ w tekscie ‘poczciwosé (u)czynié, czyniacy, wyrzadzac (a. wyrzadzic), wyrzadzajacy,
(udziataé [...]" (cytat ponizej).
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na samego Ocieskiego: dosy¢ wdziecznosci i taski powiedziat mi Wasyl od niego [ksigcia]

wrociwszy sie. i takowez winszowanie mnie na ten rok.

W listach zarejestrowano tez trosk¢ wyrazong za pomoca trybu przypuszczajgcego
irzeczownika o funkcji wolitywnej: /...] powiedzial wolg Baszyng abych ten dzien nie wjez-
dzal w miasto aby powoli nagotowano gospodq i potrzeby [...J; nadziej¢ (relacja Janusbeja):
Rzekl Basza, i jac tq nadziejg mam o nim; z relacji Andrzeja Greka — [Ibraim Basza] miaf

tak rzec, iz Cesarz nie ma inej nadzieje jedno ze krol jego m. nic nie pocznie az jemu da

wiedzie¢; zadowolenie: A ony jastrzeby i mysliwstwo od w. m. barzo mu sie podoba. zwlasz-

cza pies ten barzo dobry; zadowolenie potaczone z podziwem: Wiele stawy mi o tym panu
powiedajq jednakiemi glosy. zatym jal chwali¢c mestyka co mu w. m. postat; tez w stowach
Baszy: iz to Krol Jego[mos]¢ magdrze uczynil ze postal posta do Cesarza. Na co mial Janus
rzec Nie uczyni krol polski tak plocho jako uczynit wataski wojewoda. Bo krol polski jest

z rodu wysokiego uszlachcinego i ma rade z fundamentu madrg. A Imbraim Basza mial rzec

kiedys sie jinni panowie jego radzq a na radzie jego przestawajg pogotowiu swym rzeczam
moze umieé dobrze radzi¢ i umie; zdziwienie: dziwujac sie temu kedym teraz przyjal. ze

nic o mnie w drodze nie byto slysze¢. Uczucie ulgi dla niektorych byto zrédtem niepokoju
dla innych, tu dla cesarza: Niektory Andreas z Wenecji, [...] i upokoil’* miedzy jimi sedicie.
i pana na krolestwo nowego wsadzit. Cesarz dowiedziawszy sie tego. postat aby go konmi
zwloczono. te przyczyne temu kladgc izby on byl tych rozterkow nie upokoil. tedy by za

takim ziemie rozdwojeniem. mogt/byt Cesarz ku ziemi przydz.

Wiele miejsca poswigcono w listach przyjazni. Ocieski, relacjonujgc w liScie swoje
stowa wypowiedziane do Janusbeja, pisze, wzmacniajac wydzwiek wypowiedzi powtdrze-
niem rzeczownika: aby w. m. przed panem Baszq nie zapominal a przyjazn u niego w. m.
jednal, to takiez spominajqc jakiego z w. m. przyjaciela Basza ma. i jako w. m. przyjazn
sobie wazyc raczysz. Kontekst, w jakim uzyto tego leksemu, pozwala przypuszczaé, ze — ze
wzgledu na opisang oficjalng, wigc etykietalna, sytuacje — moze on by¢ pozbawiony emocji.
W innym miejscu Ocieski pisze o tym, co powiedziat podczas audiencji. Mowi o przyjazni,
ale takze wprost o silniejszym uczuciu — mitosci: a jam jgl wystawiac¢ przyjazn w. m. prze-

ciw jemu. i jako sobie w. m. jego listy i najmniejsze upominki. wazy¢ raczy, etc. proszqc aby
on w. m. takqz miarq przyjacielem byl On rzeki. pan jest brat moj, a ja go sobie za brata

mam. A tak niech kazdy rozumie jako brat brata mitowac ma®’, potem spytat skqd to bratu

memu przyszilo iz sie jgt w przyjazn ze mng mnozy¢. [...] a on [Basza] rzekl. jest przypowies¢

56 upokoié — ‘obdarzyé pokojem, uspokoié’ (Re 530).

57 Czasownik mifowaé w tekstach z XVI w. odnotowano w gtéwnym znaczeniu 1. ‘pragna¢, by komu$
byto dobrze, odczuwac przychylno$¢, przywigzanie do kogo$, by¢ komus$ zyczliwym, sprzyja¢ komus,
dbac, troszczy¢ si¢ o kogos’ (953%); wsrdd charakterystycznych polaczen zarejestrowano tez (mitowac)
brata (braty) (9%), a w dyskursie religijnym (Biblia i teksty religijne) pojawiato si¢ potaczenie »mito-
wac jeden (a. jedni) drugiego (a. drugie)« (17x), ktére semantycznie przypomina to, ktore zostato uzyte
w listach. W jednym z kolejnych znaczen 4. ‘cenié, chcie¢ uprawiaé jaka$ wartos¢; cheie¢ posiadac jakas
wartos¢, mie¢ w czyms$ upodobanie, by¢ do czegos$ przywigzanym, kocha¢ si¢ w czyms, pragna¢ czegos’
leksem wystapit 348x.
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u nas. Rowne obyczaje ludzi sprzyjazniajqg. O przyjazni adresata listow i Baszy méwi si¢
w tekscie wielokrotnie (opis relacji Janusbeja), wzmacniajac wydzwigk uczucia przez doda-
nie upowszechniajacego liczebnika wiele i przystowkow czesto, jawno™®: Jakiem przyjacie-

lem jest w.m. Imbraima. i jako czesto wspomina. i jest to sam wielem Iudzi jawno albo taczac
nazwe uczucia z wartos$ciujacymi przymiotnikami (np. wielki/ Zyczliwy przyjaciel).

Wydzwiek negatywny ma nazwana wprost postawa emocjonalna jednego z ,,bohate-
row” wydarzen: wojewoda chlubi sie® jakoby to z wolg cesarskqg czynil lub grupy jego
zwolennikow: Czego ci zZalujq ktorzy sam strone walaskiego woje[wo]dy dzierzeli. W innym
miejscu opis sytuacji za pomocg wyrazenia nacechowanego negatywnie sugeruje zdener-
wowanie Baszy: jako fukiem® Mierzqczka przez Basze odprawiony. Tak samo posrednio
wnioskowa¢ mozna o emocjach Baszy na podstawie relacji Janusa, w ktorej pojawia si¢
leksem nacechowany pejoratywnie. Moze on ujawnia¢ niechg¢ mowigcego: rzekf [Basza] to
Jjuz nierozum?®, nieprzyjaciela nalepiej glaszczgc uzywacé.

Na koniec warto przytoczy¢ wybor przyktadow, w ktorych przejawia si¢ opinia autora
na temat wspominanych w listach osob. W tych kontekstach nierzadko Ocieski wyraza swoj
stosunek do opisywanej rzeczywistosci, ktory bywa tez emocjonalny. Miesza si¢ tu podziw
z szacunkiem, zachwyt z oczarowaniem i sympatia, sygnalizowane glownie przez uzycie
pozytywnie nacechowanych rzeczownikow, przymiotnikdéw i czasownikow. W opisie nie-
ktorych osob czesto uzywa okreslenia zacny®?. Nie dziwi on przy okresleniu przymiotéw
krola®: zacnosé Krola J.M. ktorg kto jedno zyw. a oczy ma. ten to sam sedno pozna i ustyszy
czgsto a czgsto [...]; ceche te przypisuje jednak autor rowniez innym osobom, np. Zacnych

urzqdnikow cesarskich; dwu Turkow zacnych; Ludzi zacnych powies¢. w. m. pisze; przy-

staw moj zacny koniecznie i stateczny czlowiek; [o Baszy| — jednak to sam i dzieci mowig
a wiedzq. zZe tak Basza zacny jest [...] rzadko sam kto Cesarza spominie. jedno Basze. Basze
kazal. Basza mowil. Basza wzigl. Basza daf etc. Dla wzmocnienia tadunku emocjonalnego
przekazywanej informacji na temat pozycji Baszy na dworze dodaje zdanie: jednak to

58 W SPXVI jawnie to ‘otwarcie, w sposob widoczny dla kazdego, publicznie, nie ukrywajac; wyraznie,
glosno, w sposob oczywisty, jasno, niedwuznacznie (1638x); tez w funkceji orzecznika — jak tu ‘wiadomo’
(65%).

9 Dawniej czasownik ten, podobnie jak dzi$, pojawiat si¢ w znaczeniu ‘byé dumnym, szczycic sie, pysznié
sie, przechwalaé sie, wynosic sie nad innyvch’ (319%), w tek$cie wystapit w znaczeniu, ktore podkreslono.

%0 Rzeczownik fuk w X VI-wiecznej polszczyznie oznaczal ‘tajanie, wymyslanie, gwaltowne strofowanie’
(17%).

61 W SPXVI nierozum zdefiniowano jako ‘brak rozumu, glupota, prostactwo’ (17x), 4x odnotowano fraze
to (jest) nierozum 4x.

92 Wyraz nienotowany w SStp, SPXVI rejestruje ten przymiotnik juz 2978x.

63O krolu pisze si¢ w listach pozytywnie. Taki obraz wtadcy przekazuje autor w przytoczeniach stow
innych osob, np. Janusbeja, ktore kierowat do Baszy: krol polski, bedqgc tak cnotliwy i stowa Baszy podane
w mowie niezaleznej (obie wypowiedzi z relacji Janusbeja): Juz znam. ze to musi by¢ pan wielkiej wiary
a wysokiego rozumu, [...], ale rowniez wyrazajac swoje mysli: 4 majq to Krolowi Je[g]o M. barzo za wysoki
rozum. i wiarg, cozem ja to potem stykro¢ styszal. od inych nizli od Janusa.
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sam i dzieci mowiq a wiedzg wprowadzone partykula® akcentujaca wypowiedziang mysl,
a takze powtdérzeniem imienia urzednika w krotkich paralelnych zdaniach pojedynczych.
Jak wida¢ juz w przytoczonych przyktadach, oprocz zacny, pojawity si¢ tez inne okreslenia
sugerujace pozytywny stosunek autora do postaci (np. stateczny). O Andrzeju Greku pisze:
On ci tego sam przed nikiem obcem nie powieda jako dobry cztowiek; o Czauszu: [...] bo

Jest Czlowiek dosyé baczny. i w stowie stateczny; o Janusbeju z podziwem Janusbej tlumacz

czlowiek koniecznie® sam wazny; o krélowej w rozmowie z Janusem /...] ten stuch sam ze

maqdrq paniq jest [...] Jam przed nim jql powiedal. Jej M. wysoki rod starodawny z krolow
krzescianskich. Jej M. rozum wysoki. dobroé. Pieknos¢ wymowq. nauke. etc. I takze tez

merito recte nomine Bona dicitur®; o ksieciu (wykorzystujac m.in. redundancje i zabiegi
morfologiczne): aczkolwiek Gritti i przedtem byl wielkiej wadze u Cesarza i Basze wszakoz
teraz daleko wietszy z tego obronienia budzynskiego. bo jemu palme w tem atrybujq. i kiedy
przyjal tam stqd wielkg mu czeS¢ uczynili, Basze przeciw jemu wostal i ucatowat go. jakoz

iscie to sam zasyla wladnie i ma laske cesarskq bez watpienia tak jakom pierwej pisal.

W tekscie czesto powtarza si¢ czasownik kazaé (10X; w tym rozkazaé 2x), uzywany
w réznych kontekstach, zar6wno w stosunku do siebie (o czym byta mowa wyzej), jak i do
innych osob, w relacji ich postgpowania, zwykle wigc trzecioosobowej, np. ktoremu kazal
[Basza] fo wszystko powiedac; bgdgc tego ist ze mi mieli kazal ten dzien w miasto wyjechac.
Wydaje sig, ze jeszcze wickszy tadunek emocjonalny wyraza czasownik zZgdac, w zdaniu:
[-..] bywali sq w porty cesarskiej carscy postowie o pomoc cesarza zqdajqc [...] napierwszy

posel. ktory takiez byl przyjal o pomoc proszac.

Uzyte intensyfikatory tresci ujawniaja emocjonalng postawe Ocieskiego, ale wptywaja
zapewne rowniez na odbidr relacji. Oprocz przytoczonych wyzej uzyto w listach takze par-
tykul uwydatniajgcych stopien nat¢zenia cechy lub stanu, np. Na prawej rece na wielkim
palcu pierzcien zloty. co z niem strzelajq jako oni noszq, a na matym palcu dwa jeden
z ostrem. a drugi z tabliczkq, az% blysk byl od nich; To com poznal w. m. pisa¢ umiem ze
zadnego krola krzescianskiego tak nie wystawiajg sam. jako krola francuskiego, a Jego
Krolewskg Mitos¢. Pana naszego.

% Juz w XVI-wiecznej polszezyznie jednak funkcjonowato rowniez jako partykula (tez spojnik i przy-
stowek). SPXVI w jednym ze znaczen podaje, ze jako ta cz¢s¢ mowy jednak ‘uwydatnia, akcentuje mysl,
tres¢ jednego lub wigcej cztondw wypowiedzenia ztozonego’ (219), w tym m.in. ‘podkresla oczywisto$¢
wypowiedzi, stwierdzenia; nadaje tre$ci wypowiedzenia ton wniosku wysnutego na podstawie doswiad-
czenia lub stusznej obserwacji; przeciez’ (124x).

65 SPXVI, definiujac ten leksem jako III znaczenie, podaje, ze wystapit on w éwczesnych tekstach
‘w funkcji wyrazu modalnego wyrazajacego przekonanie o prawdziwos$ci: naprawde, bez watpienia, na
pewno, oczywiscie, istotnie’ (w tym znaczeniu wystapit 129x).

% tacinska wstawka (thum. Stusznie nazywa sie to Dobrem) tylko wzmacnia wymowe stéw podanych
w rodzimym jezyku.

67 W SPXVI partykule az zdefiniowano nastepujaco: ‘uwydatniajaca wzglednie duzy stopien rozcigglosci
w czasie lub przestrzeni, intensywnosci albo ilosci’ (4029x).
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Oprocz opinii pozytywnych sg tez oczywiscie negatywne, w ktorych — glownie za
pomoca $rodkow leksykalnych — nadawca listow posrednio ujawnia swoje emocje wobec
zjawisk 1 postgpowania 0sob, nierzadko wplywajac na opinie czytelnika i sterujgc w ten
sposéb uczuciami innych, np. w opisie swojej rozmowy z Janusem wspomina: Jam mu
powiedzial zZe ta ziemia byla i jest zawzdy Jego Krolewskiej M. Pana mego milosciwe[g]o.
A Wataski wojewoda. inaczej k niej nie przychodzit jedno zdradq. a ztamaniem wiary. przy-

mierza czy przysiegi [...J; w innym miejscu dowiadujemy si¢, ze Andrzej Grek powiedzial

mi tez [...], ze sita skarg przyszlo na wojewodq wataskiego, 1 dalej: jako go w naszej ziemi
czcig wazq. A tak dla poSmiechu®® od nieprzyjaciol swoich tego zamilcza. [...J; 0 wojewodzie

walaskim w przytoczeniu stow Baszy /...] jesli on to powieda a rozpisuje tedy 1ze® i dalej
w tym samym kontekscie (o stowach Baszy): Ty stowa po dwa albo trzykro¢ opakowal,
prawie z gniewem a z odpuszczeniem w. m. {z¢”°_ mu zadawajqc.

Podsumowanie

W diariuszu Jan Ocieski cz¢éciej wyraza i komunikuje uczucia i postawy emocjonalne os6b
trzecich niz swoje. Sa to w duzej mierze emocje pozytywne (rados¢ i wdzigczno$¢), co bylo
niewatpliwie warunkowane rodzajem korespondencji. Zauwazone w warstwie jezykowej
wyktadniki ekspres;ji sg urozmaicone. Jak starano si¢ pokaza¢ na wybranych przyktadach,
autor listow pisze o emocjach roznorodnie i wykorzystuje do tego rozmaite $rodki jezykowe.
Zaobserwowac je mozemy na réoznych poziomach jezyka. Wspominajac o swoich emocjach,
czesto uzywa trybu warunkowego w funkceji zyczacej, ale tez nazw uczué, wyrazow nace-
chowanych pozytywnie, w ktérych moga si¢ ujawnia¢ emocje (np. rados¢, czes¢, barzo rad,
dobrodziej, taskawie, Zyczliwie, pozdrowienie) 1 czasownikow modalnych (chciec). Listy
nie sg jednak pozbawione lekseméw o nacechowaniu negatywnym (w typologii Grabiasa
bytyby to znaki sterujace uczuciami odbiorcow), np. chlubi sie, tze, z fukiem odprawiony itp.
Do nazw emocji, stanéw emocjonalnych i nazw sposobow ich wyrazania bywaja dodawane
intensyfikatory tresci (barzo, silno, az). Podobng funkcje — wzmacniajaca — speiniajg tez
zastosowane w tek$cie powtorzenia leksemow (np. czgsto a czgsto), wyrazenia i zwroty,
odwotujace si¢ do wiedzy powszechnej i potwierdzajace znaczenie wypowiadanych stow
(np. ja to potem stykro¢ styszat; kto nie wierzy niech sam przyjedzie ustyszy i uzrzy), a takze
leksemy wyrazajace ich prawdziwo$¢ (funkcja modalna), np. koniecznie, bez wqtpienia,
prawdziwie.

%8 Posmiech w SPXVI to ‘wy$miewanie si¢, wyszydzanie; kpiny, szyderstwo’ (130x).

% Lgacé wynotowano z tekstow X VI-wiecznych 37x w znaczeniu ‘méwié nieprawde, wprowadzaé¢ w btad’
(SPXVI).

70 W SPXVI odnotowano dwa leksemy: £ez I notowana w znaczeniu ‘ktamstwo, nieprawda, falszywosé;
wymyst, oszustwo’ wystapila w tekstach 74x, w tym 9x w zwrocie fez zada¢. Lez I to ‘tgarz, klamca’ (15x).
Ponadto SPXVI rejestruje tez fgarstwo (17x) i stownikowe fganie.
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Listy, przepetnione leksemami nacechowanymi pozytywnie, ukazuja w duzej mierze
lojalno$¢ i oddanie wobec wladcy, a w mniejszym stopniu stuza wyrazeniu stanéw psy-
chicznych ich autora. Sg tu jednak takze jezykowe wyktadniki sympatii 1 wdzigcznosci
wobec innych os6b. Funkcje te petnig zardwno pojedyncze leksemy (np. dobrodziej, taska,
taskaw, milos¢, przyjazn, wdziecznos¢, wystawiac), jak 1 wyrazenia oraz frazy (np. bych
dobrej mysli byt; zacnych ludzi, dobrych, mgdrych, ktore czasami stuzg zobrazowaniu sytu-
acjiijej ocenie, np. /...] bo nan/iscie taskaw; [...] odchodzgc dal mi otuchq [...]; czegom sam
Jja z wiel/kq radosciq kilokro¢ styszal).

Pomimo niewatpliwej konwencjonalnosci pewnych sformutowan, w wielowarstwowej
strukturze tekstu odnajdujemy jezykowe wykladniki emocji i standw psychicznych, co —
mam nadziej¢ — udalo si¢ ukaza¢ na wybranych przyktadach. Potwierdzaja one funkcjonal-
no$¢ dwcezesnej, wezesnoszesnastowiecznej polszczyzny. Dzigki wykorzystaniu tych §rod-
kow, w tek$cie z zatozenia obiektywnym, ujawnia si¢ stosunek autora do przedstawionych
faktow, a takze przybliza si¢ wspolczesnemu czytelnikowi postaci historyczne oraz faczace
ich relacje.
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Jezykowe wyktadniki stanow psychicznych cztowieka
w XVI-wiecznym diariuszu Jana Ocieskiego

Streszczenie

Celem artykutu jest przyjrzenie si¢ sposobom wyrazania i przekazywania uczu¢ w XVI-wiecz-
nym diariuszu autorstwa Jana Ocieskiego. Rekopis pochodzi z 1531 roku i jest relacjg z posel-
stwa do Konstantynopola. Oméwienie wyekscerpowanego materiatu oparto gtdéwnie na pro-
pozycjach teoretycznych i typologiach Stanistawa Grabiasa i Iwony Nowakowskiej-Kempne;.
W oparciu na zebranych materiatach mozliwy wydaje si¢ opis sposobow wyrazania uczué przez
autora listow oraz ich komunikowanie. W tek$cie pisanym — inaczej niz moéwionym — trudno
uchwyci¢ przejawianie si¢ emocji. Zauwazalne sa tu przede wszystkim wyktadniki leksykalne,
ale rowniez $rodki jezykowe na poziomie formalnym — gramatycznym (np. wypowiedzi wy-
krzyknikowe, powtorzenia wyrazow). Uwzgledniajac trudnosci w ocenie interesujagcego nas
materiatu historycznego i specyfike tekstu, w ktorym wyraznie obecne sa formuty etykietalne,
na wybranych przyktadach starano si¢ ukaza¢ sposoby wyrazania uczu¢ autora, zarowno wobec
siebie, jak 1 wobec innych, nastgpnie przekazane i zinterpretowane przez Ocieskiego emocje
0s0b trzecich. W analizie listow ukazano, Ze autor czgsciej wyraza i komunikuje uczucia i po-
stawy emocjonalne 0sob trzecich niz swoje. Sg to najczgSciej uczucia pozytywne (np. sympa-
tia, rados$¢, wdzigcznosc), cho¢ nie zabraklo tez wyktadnikow postaw i emocji negatywnych.
Zauwazone w warstwie jezykowej wyktadniki ekspresji sa réznorodne — od leksykalnych po
formalne, co $wiadczy o sprawnosci wezesno XVI-wiecznej polszczyzny.
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Linguistic exponents of human mental states in the 16th century diaries of Jan Ocieski

Summary

The aim of this article is to look at the ways in which feelings are expressed and conveyed in
a 16th-century diary by Jan Ocieski. The manuscript dates from 1531 and is an account of an
envoy to Constantinople. The discussion of the excerpted material is based mainly on theoreti-
cal proposals and typologies by Stanistaw Grabias and Iwona Nowakowska-Kempna. Based on
the collected material, it seems possible to describe the ways in which the author of the letters
expresses his feelings and communicates them. In the written text — unlike in the spoken text — it
is difficult to capture the manifestation of emotions. What is noticeable here are mainly lexi-
cal exponents, but also linguistic means on the formal — grammatical level (e.g. exclamatory
statements, repetitions of words). Taking into account the difficulty of evaluating the historical
material of interest and the specificity of the text, in which etiquette formulas are clearly present,
an attempt was made to show, on selected examples, the author’s ways of expressing his feel-
ings, both towards himself and towards others, then the emotions of third parties conveyed and
interpreted by Ocieski. The analysis of the letters showed that the author more often expresses
and communicates the feelings and emotional attitudes of third parties than his own. These are
mostly positive feelings (e.g. sympathy, joy, gratitude), although there were also exponents of
negative attitudes and emotions. The expressive exponents noted in the linguistic layer range
from lexical to formal, which testifies to the efficiency of early sixteenth-century Polish.
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