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Wiek XX i poczatek XXI powszechnie kojarzy si¢ z globalizacja. Temat ten jest
przedmiotem licznych rozwazan lub dyskusji podejmowanych zaré6wno przez naukow-
cow, jak i publicystow. Globalizacja jest terminem powszechnie stosowanym, ale bez
watpienia bardzo ztozonym i jako realne zjawisko roznie postrzeganym, np. w odnie-
sieniu do ingerencji w suwerenno$¢ poszczegolnych panstw. Niniejszy artykut stanowi
przeglad opinii r6znych badaczy tych zagadnien.

Probujac dokonac oceny wptywu globalizacji we wspotczesnym $wiecie na suwe-
rennos$¢ poszczegolnych panstw, nie mozna pomina¢ bardzo waznej, w tym kontekscie,
analizy definicji pojecia globalizacji oraz suwerennosci.

W literaturze przedmiotu istnieje wiele definicji globalizacji. Zdaniem Gilarek
(2002), definicje globalizacji dzielimy na te, ktore:

— podkreslajg wielowymiarowos$¢ proceséw sktadajacych sie na globalizacje,

— koncentruja si¢ na sferze ekonomicznej,

— akcentujg efekt zachodzacych procesow.

Wedtug cytowanej autorki niektorzy autorzy w ogole nie definiuja tego zjawiska, tak
jak cytowany przez nig Wallerstein, sugerujacy, by ,,analizowaé §wiat jako jeden system
gospodarczy” (Wallerstein, 1979; za: Gilarek, 2002).

Sa tez i tacy autorzy, ktorzy definiujg globalizacje w ujgciu waskim i szerokim. Przykta-
dem jest Liberska (2002), ktora zwraca uwagg, ze globalizacja w szerszym ujgciu to procesy
wzmacniajace ekonomiczne, spoteczne badz kulturowe stosunki poprzez granice. W waskim
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ujeciu sprowadza definicje globalizacji do globalizacji ekonomicznej, tu nastepuje proces
integrowania si¢ zarowno krajowych, jak i regionalnych rynkow, na ktorych sg oferowane
towary, ustugi czy kapitat. W wyniku tego procesu dochodzi do umigdzynarodowienia pro-
dukcji, marketingu, dystrybucji oraz przyjecia przez przedsigbiorstwa globalnych strategii
dziatania. To z kolei powoduje zalezno$¢ 1 wspotzaleznos¢ pomiedzy rynkami i produkcja
w roznych krajach. Zdaniem Zorskiej (1998), globalizacja jest pojeciem o ogolnoswiatowym
zakresie. Autorka uzywa poje¢ globalizacja i globalizowanie, ktore wedtug niej odnosza si¢
do dziatalnosci gospodarczej, gospodarki, rynkow branzowych, galezi gospodarki, przedsie-
biorstw oraz konkurencji. Ta sama autorka zauwaza, ze globalizacj¢ cechuja dwa wymiary.
Pierwszy z nich to zakres rozumiany jako zasigg, drugi zas to intensywnos¢, czyli glebokosc.
Co do zasiggu autorka wskazuje zjawiska obejmujace wigkszos¢ wspotezesnego Swiata, na-
tomiast glebokos¢ okresla jako intensyfikacje wspoldziatania, nawigzywania wzajemnych
stosunkow prowadzacych do wspotzaleznosci pomiedzy panstwami i spoleczenstwami.
Podkresla rowniez ogromne znaczenie cech omawianego procesu. Wsérdd nich wymienia
wielowymiarowo$¢ rozumiang jako przenikanie globalizacji do r6znych dziedzin zycia spo-
fecznego. Podkresla rowniez jej ztozono$¢ 1 wielowatkowosé. Kolejna cecha to wedtug niej
dialektyczny charakter, ktory powoduje wykluczanie si¢ pewnych procesow oraz zjawisk.
I tak, w literaturze zestawia je w nastgpujacy sposob: globalizacja — regionalizacja, wymiar
globalny — lokalny, globalizacja — fragmentaryzacja. Autorka zwraca ponadto uwagg na
integrowanie oraz migdzynarodowa wspotzaleznosc.

W literaturze przedmiotu mozna odnalez¢ réwniez stanowiska autorow, ktorzy de-
finiujac zjawisko globalizacji, koncentruja si¢ na jego zakresie przedmiotowym. Nalezy
do nich Kuzniar (2002), ktory pisze o globalizacji i jej wplywie na polityke zagranicz-
ng. Wedtug niego powinni$my si¢ skupi¢ na politycznej stronie globalizacji, natomiast
W mniejszym wymiarze na jej stronie ekonomicznej. Z kolei Klimiuk (2002) opisuje glo-
balizacje systemow bankowych, Krzysztofek (2002) zaglebia si¢ w rozwazaniach dotycza-
cych specyfiki procesow globalizacji w plaszczyznie kulturowej, a Moraczewska (2002)
analizuje korporacje transnarodowe jako dynamiczny element procesu globalizacji.

Istotnym problemem zwiazanym z globalizacja sa szanse i zagrozenia ptynace z glo-
balizacji. W pi$miennictwie poswigconym tej tematyce mozna odnalez¢ wiele elemen-
tow, ktore wptynety na rozwdj procesow globalizacyjnych. Wérdd nich wyrdznia sie: po-
glebianie podziatu pracy, zwigkszanie stopnia wspotzaleznosci pomiedzy gospodarkami
czy rozcigganie dziatalno$ci geograficznej ponad granice.

Zdaniem Kotodki (2007), ,,globalizacja jest nastgpstwem liberalizacji gospodarki
i postepujacej w $lad za tym integracji, ktore funkcjonowaty dotychczas w pewnym
odosobnieniu rynkow kapitatu, towarow i sily roboczej w jeden wspotzalezny rynek
swiatowy” (s. 28). Przywotany autor zwraca uwaga na to, ze ,,wszystkie panstwa sg za-
interesowane uzyskaniem wysokiego tempa gospodarczego, ktore bedzie mozliwe tylko
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wtedy, gdy po pierwsze: bedg potrafity stymulowac przyrost wlasnego popytu i korzy-
sta¢ z popytu cudzego w warunkach rosnacej konkurencyjnosci migdzynarodowej, a po
drugie beda potrafity przyciaga¢ obce oszczgdnosci i zamienia¢ je w dlugoterminowy
kapital powigkszajacy wtasne moce wytworcze” (Kotodko, 2002, s. 35).

Na uwage zastuguje stanowisko Szymanskiego (2001), wskazujacego na skutki glo-
balizacji. Uwaza on, ze globalizacja jest procesem, ktory prowadzi do niszczenia pan-
stwowych barier granicznych dla rynku. To za§ powoduje, ze panstwo traci kontrolg
nad rynkiem, likwidowane sg réznorodne narzedzia, za pomoca ktorych panstwo do
tej pory chronito np. producentéw krajowych przed nadmiernym naptywem towarow
konkurencyjnych.

Zdaniem Penca (2003), ktéry odniost si¢ do naszego kraju, Europa dzigki poglebio-
nym procesom m.in. integracji staje si¢ waznym graczem na arenie Swiatowej. Zjawiska,
ktore zachodza, a wérdd nich obnizki cen, redukcja kosztow wytwarzania i wzrost wy-
nagrodzen, doprowadza do przyspieszonej restrukturyzacji czy zmiany struktury geo-
graficznej na asortymentowa. Autor cytuje Morawskiego (2000, za: Penc, 2003), ktory
twierdzi, ze transformacja dokonujaca si¢ na arenie Swiatowej za sprawa globalizacji daje
duze mozliwosci, aczkolwiek poglebia roznice pomiedzy krajami bogatymi a biednymi.
Dlatego rozwijajace si¢ procesy integracji regionalnej dajg duze szanse panstwom mniej-
szym i slabszym, ktore faczac swoje potencjaty ekonomiczne, podejmujg probe obrony
przed niebezpieczenstwami ptynagcymi z globalizacji.

W odniesieniu do globalizacji najwigksza dyskusja toczy si¢ pomiedzy jej zwolen-
nikami a przeciwnikami. Ci pierwsi widza tylko 1 wylacznie same pozytywy plynace
z globalizacji. Wérdd nich wymieniajg m.in. wzrost dobrobytu, przenikanie si¢ kultur,
wiedzy, nauki, obnizenie kosztow transportu. I tak, zdaniem Niziot (2005), globalna
rzeczywisto$¢ stwarza poszczegdlnym panstwom szanse rozwoju. W tym konteks$cie
panstwo jest nadal instytucja tadu gospodarczego i spoteczno-politycznego. Na uwage
zastuguja rowniez stowa, w ktorych twierdzi, ze ,,to panstwo jest dla cztowieka, a nie
czlowiek dla panstwa” (Osadnik, 2000, za: Niziot, 2005). Dlatego wszystko to, co do-
konuje si¢ w panstwie w dobie globalizacji, powinno mie¢ gtdwnie wymiar spoteczny.

Rownoczesnie coraz czesciej pojawiajg si¢ negatywne opinie kierowane przez kry-
tykow globalizacji. Wskazujg oni przede wszystkim na negatywne efekty. Zdaniem Zor-
skiej (1998), korporacje transnarodowe sg jednym z podmiotow, ktore odgrywajg istotng
role na arenie §wiatowej. Z jednej strony podkresla to, ze ,,KTN (korporacje transnaro-
dowe) przyczynity si¢ do zmian funkcjonowania gospodarki §wiatowej przede wszyst-
kim w zakresie: umi¢dzynarodowienia dzialalno$ci gospodarczej, rozszerzenia rynku,
liberalizacji, oligopolizacji, regionalizacji oraz instytucjonalizacji” (Zorska, 1998, s. 211).
Ta sama autorka zauwaza ponadto, ze dziatalno$¢ KTN przyczynia si¢ do zmian pozycji
ekonomicznej poszczegolnych grup krajow oraz powigzan miedzy nimi w gospodarce
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swiatowej. To z kolei implikuje dalsze zmiany. Wsrod nich wymienia fakt, ze KTN kon-
centruja swoje dzialania gtéwnie na obszarach krajow triady, co w konsekwencji nasila
réznice w rozwoju poszczegolnych panstw.

Jednoczesnie trzeba wskazac, ze duze grono ludzi postrzega KTN jako firmy wy-
korzystujace swoich pracownikoéw do granic mozliwo$¢, a najlepiej wychodzg na tym
prezesi, ktorych pensje siegaja milionéw. Potwierdzenie tych stow mozna znalez¢ w naj-
nowszym rankingu Forbesa (2016), ktory po raz kolejny opublikowat liste §wiatowych
miliarderéw, a na niej nie brakuje prezesow korporacji transnarodowych.

Krytycy globalizacji wskazuja takze na implikacje zwigzane z ograniczaniem su-
werennosci poszczegolnych panstw. W literaturze przedmiotu o suwerennosci panstwa
mowi si¢ w réznych kontekstach. Inaczej do tej sprawy podchodzg prawnicy, inaczej za$
specjalisci z zakresu ekonomii. To z kolei pokazuje olbrzymig réznorodnos¢ podejscia do
suwerenno$ci. Wsrod stow kluczy, ktore pojawiaja si¢ w zwigzku z tym poj¢ciem, mozna
wyr6zni¢ m.in. niepodlegtos¢, niezaleznos¢, samodzielnos¢.

Geneza suwerennosci jako pojecia prawnego siega odleglych czasow. Oznacza ona
niezalezno$¢ od innego panstwa lub grupy panstw czy niepodlegtos¢ (Kienzler, 2004).

Wedtug Kwietnia (2004) niekwestionowany wplyw na petng ochrone prawa do
istnienia kazdego pafistwa mialo wprowadzenie w Paryzu 27 sierpnia 1928 r. zakazu
o stosowaniu wojny agresywnej. Na jego podstawie kazde panstwo miato prawo do pro-
wadzenia nieskr¢powanej dziatalnosci bez ingerencji innych podmiotow. Ten sam autor
wskazuje, ze ,,panstwo moze by¢ postrzegane jako suwerenny podmiot prawny tylko
wowczas, gdy istnieje prawny fundament obiektywizujacy suwerennos$¢, tzn. zobowia-
zujacy w rownym stopniu wszystkie panstwa do nienaruszania statusu prawnego innych
panstw” (Kwiecien, 2004, s. 56).

Wielu badaczy suwerennosci podjeto sie proby ukazania wplywu globalizacji we
wspolczesnym $wiecie na suwerennos$¢ gospodarcza indywidualnych panstw. Wsrod nich
znajdujg si¢ Cata i Wacinkiewicz (2005), ktorzy cytujac Czaplinskiego: ,,suwerennosc¢
jest niepodzielna” (Czaplinski, 2004, za: Cata i Wacinkiewicz, 2005, s. 340), stoja na
stanowisku, ze sam fakt ,,zawierania uméw migedzynarodowych, wykonywanie prawa
legacji, przystgpowanie do organizacji mi¢gdzynarodowych czy w koncu wspotpraca
panstw w zakresie gospodarczym, wojskowym lub ochrony $rodowiska jest wyrazem,
a nie zaprzeczeniem czy ograniczeniem suwerenno$ci” (Cata i Wacinkiewicz, 2005,
s. 340). Twierdza rowniez, ze gdyby byto inaczej, czyli panstwa tracityby swojg suweren-
nos$¢ na skutek integracji europejskiej, musiatyby nie by¢ panstwem, co jest niemozliwe.
Przywotani autorzy zwracaja uwage na mozliwo$¢ zaistnienia zjawiska ograniczenia
wykonywania suwerenno$ci pod warunkiem, ze panstwo dokonuje przekazania pewnych
kompetencji dobrowolnie organom wspolnotowym. Swoje rozwazania konczg stwierdze-
niem, ze wszelka aktywno$¢ panstwa, w tym m.in. prawo do zawierania umow mi¢dzy-
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narodowych czy podejmowanie jakiegokolwiek, zgodnego z prawem migdzynarodowym
dziatania, bedzie zawsze nalezata do panstw. W zwiazku z tym panstwu traktowanemu
jako instytucja prawa mi¢dzynarodowego nie grozi upadek suwerennosci.

Réwniez Monarcha-Matlak (2005) nie wahata si¢ stwierdzi€, ze integracja europejska
wzmocnita suwerenno$¢ panstw, narodow w kategoriach praktycznych, takich jak bez-
pieczenstwo, porzadek publiczny, demokracja, prawa i wolnosci czlowieka i obywatela.
Na potwierdzenie tych stéw przytacza, za Wyrzykowskim, art. 6 TUE méwiacy o tym,
ze Unia respektuje tozsamos$ci narodowe panstw cztonkowskich, ktore w §wietle prawa
miedzynarodowego petnig funkcje panstwowe (Wyrzykowski 2003, za: Monarcha-
-Matlak, 2005). W artykule autorka odniosta si¢ takze do suwerennos$ci w wymiarze
osoby, ktora wedtug niej jest najwyzszym dobrem, natomiast suwerennos¢ przyznang
panstwu traktuje w kategoriach wladzy.

Warto takze zwrdci¢ uwage na stanowisko Gawtowicz (2005), ktora twierdzi, ze
nastgpita zmiana podejscia panstwa do problemu suwerennosci. Wedtug autorki panstwo
korzysta ze swojej suwerenno$ci zgodnie z wlasng wola. Panstwo, bedac cztonkiem Unii
Europejskiej lub Organizacji Narodow Zjednoczonych, czasami czyni pewne ustgpstwa
na rzecz innych panstw. To z kolei w $wietle prawa miedzynarodowego ,,nie ogranicza ani
nie uszczupla suwerennosci, jedynie oznacza swobodne z niej korzystanie” (Gawtowicz,
2005, s. 29). Autorka zwraca uwage rowniez na to, ze posiadanie przez UE skutecznych
narzedzi do wymuszania na panstwach cztonkowskich stosowania jej regulacji nie po-
woduje ograniczenia suwerennosci, poniewaz nie wystepuje tu naruszenie woli panstwa.

W literaturze przedmiotu mozna odnalez¢ inne spojrzenia na t¢ sprawe. Autorzy
wielu publikacji stoja na stanowisku, ze globalizacja ogranicza suwerennos$¢ panstw
w wielu dziedzinach jego funkcjonowania. Przyktadem mogg by¢ poglady Rutkowskiej
(2005). Wskazuje ona, ze panstwa czynnie uczestniczace w procesie globalizacji traca
cze$¢ suwerennosci gospodarczej, przekazujac ja panstwom oraz migdzynarodowym
podmiotom gospodarczym i finansowym, z ktérymi nawiagzujg wspotpracg. Utrate cze-
sciowej suwerennosci autorka przypisuje zard6wno czynnikom zewne¢trznym, wsrod
nich wymieniajac dziatalno§¢ KTN, jak i czynnikom wewnetrznym. Szczegolny nacisk
ktadzie na ekonomiczng i polityczng presj¢ wynikajaca z wewnetrznych decyzji panstwa,
ktore oczekujac ekonomicznych korzysci, traca czgs¢ suwerennosci gospodarczej.

Podobny ton rozwazan wida¢ u Rokickiego (2004), wedtug ktorego skutkiem glo-
balizacji jest m.in. ,,unifikacja rynkow ekonomicznych, uniformizacja struktur, norm,
warto$ci 1 wzorow spotecznych, homogenizacja kultury, pluralizacja tozsamosci i uela-
stycznienie spotecznych wymiarow (w tym przede wszystkim etnicznego i narodowego)
$wiadomosci jednostek™ (s. 8). Autor wyraznie wskazuje, ze globalizacja zmienia poli-
tyczny wyraz wspotczesnego §wiata.

Globalizacja



Globalizacja

Wspotczesne Problemy Ekonomiczne
nr 13 (2016)

14

Z kolei Kuzniar (2002) nie waha si¢ stwierdzi¢, ze globalizacja wptywa na transfor-
macj¢ suwerennosci. Panstwo traci kontrolg nad swym potencjalem. Autor, podobnie jak
Rutkowska (2005), podkresla ograniczanie autonomii panstwa pod wplywem czynnikow
zewnetrznych i wewngtrznych. Wskazuje takze na pojawienie si¢ zjawiska deteryto-
rializacji suwerennos$ci. Zauwaza ponadto, ze rzady poszczegdlnych panstw, podejmu-
jac decyzje, sa coraz bardziej ograniczane przez liczne instytucje migdzynarodowe. To
z kolei ma wptyw na to, Ze panstwo w coraz mniejszym stopniu broni swej suwerennosci.

Podsumowujgc, mozna stwierdzi¢, ze zjawisko globalizacji niesie za soba wiele im-
plikacji zarowno w sferze ekonomicznej, jak i kulturowej czy politycznej. Analizowane
w niniejszym artykule pojecie globalizacji 1 jej wptywu na suwerennos$¢ panstwa jest
przedmiotem dyskusji pomiedzy jej zwolennikami i przeciwnikami. Z jednej strony pod-
kresla si¢ to, ze integracja europejska bedaca elementem globalizacji w Zadnym stopniu
nie ogranicza suwerennos$ci, z drugiej za$§ strony pojawiajg si¢ gltosy, ktére probuja
dokonac¢ redefinicji stowa suwerennosc.

Osobiscie stoje na stanowisku, ze w warunkach globalizacji trudno méwi¢ o za-
chowaniu petnej niezaleznos$ci przez panstwa. Polska podobnie jak wiele innych krajow
nie jest na tyle samowystarczalna w wielu kwestiach, np. obronnosci czy finansow, aby
samodzielnie prowadzi¢ dzialania na arenie miedzynarodowej. Niestety, wigkszos¢ pod-
miotow nie ma sity przebicia, dlatego zrzekaja sie czesci suwerennosci, taczac potencjaty
ekonomiczne w celu obrony przed niebezpieczenstwami ptyngcymi z globalizacji.
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Abstrakt

Obserwujac wspotczesng sytuacje gospodarcza, mozna stwierdzic, ze wigkszos¢ panstw boryka sie z wieloma
problemami wynikajacymi z konieczno$ci dostosowania swojej aktywnosci do wyzwan globalizacji. W kontekscie tym
szczegblnego znaczenia nabiera kwestia wptywu procesow globalnych na funkcjonowanie panstw, a zwtaszcza sprawa
ich suwerenno$ci. Silne oddziatywanie korporacji transnarodowych, wptyw migedzynarodowych organizacji gospodar-
czych czy konieczno$¢ przyjmowania kryteriow konwergencji to czynniki, ktére niewatpliwie wptynety na zmiang roli
pafistwa.

Globalization and sovereignty of the state

Observing the contemporary economic situation, we can say that the majority of countries struggle with many
problems arising from the need to adapt their activity to the challenges of globalization. In this context, particular-
ly important is the issue of the impact of global processes on the functioning of countries, especially in the matter
of sovereignty. The strong influence of transnational corporations, the impact of international economic organizations
or the need to take the convergence criteria is one of the few factors that undoubtedly have changed the role of the state.
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