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Woprowadzenie

Relacja pomiedzy wzrostem gospodarczym a zatrudnieniem juz od wielu lat stanowi
przedmiot ozywionej dyskusji zar6wno na gruncie teorii ekonomii, jak i w kontekscie
polityki gospodarczej prowadzonej w poszczegolnych regionach, panstwach czy nawet
ugrupowaniach gospodarczych. Stan ten wynika zwlaszcza z ograniczonej efektywnosci
funkcjonowania poszczegolnych gospodarek, jak roéwniez nieskutecznej polityki gospo-
darczej, a w tym 1 rynku pracy, co skutkuje niedostatecznym poziomem zatrudnienia
i ostabiong jego dynamikg nawet w warunkach dynamicznego wzrostu gospodarczego.
Sytuacja taka przektada si¢ z kolei na wystgpowanie i utrzymywanie si¢ jednego z naj-
niekorzystniejszych zjawisk ekonomicznych, jakim jest bezrobocie. Wobec powyzsze-
gowazne wydaje si¢ pytanie o istote, przyczyny, a takze skale wystgpowania zjawiska
bezzatrudnieniowego wzrostu gospodarczego (ang. jobless economic growth) w Polsce
przy jednoczesnym uwzglednieniu roznic regionalnych. Uwzglednienie réznic regio-
nalnych jest zarazem szczegoélnie istotne, gdyz wigkszo$¢ analiz dotyczacych procesow
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bezzatrudnieniowego wzrostu gospodarczego w Polsce prowadzono — jak dotychczas —
w odniesieniu do poziomu kraju jako catosci.

Wobec powyzszego za cel niniejszego opracowania przyjmuje si¢ probe identyfikacji
i oceny zakresu wystgpowania zjawiska bezzatrudnieniowego wzrostu gospodarczego
w Polsce i jej regionach® wraz z okresleniem tzw. granicy tego wzrostu, przy jednocze-
snym uwzglednieniu réznic regionalnych w odniesieniu do lat 1995-2013.

Wychodzac przy tym od przegladu literatury przedmiotu co do ustalen teorii oraz
wynikow wezesniejszych badan empirycznych, a dotyczacych zjawiska bezzatrudnienio-
wego wzrostu gospodarczego, zaprezentowano dalej dane dotyczace poziomu i dynamiki
zatrudnienia oraz wzrostu gospodarczego w poszczeg6lnych regionach Polski, jednocze-
$nie uwzgledniajac zréoznicowanie sektorowe. Blizsze za$ jeszcze wyniki empirycznej
weryfikacji tzw. granicy bezzatrudnieniowego wzrostu gospodarczego oraz stosowne
w tym zakresie oceny przedstawiono w koncowej czesci opracowania.

Bezzatrudnieniowy wzrost gospodarczy — ujecie teoretyczne

Jedno z wczesniejszych przywotan tego terminu oraz wskazanie na istote bezza-
trudnieniowego wzrostu gospodarczego w Swiatowej literaturze przedmiotu znajdziemy
zwlaszcza w raporcie opracowanym w ramach prac Programu Narodow Zjednoczonych
ds. Rozwoju (ang. UNDP) z 1993 r. W opracowaniu tym stwierdza si¢ wiec, ze ,,wiele
regionéw $wiata doswiadcza nowego niekorzystnego zjawiska — bezzatrudnieniowego
wzrostu gospodarczego, tzn. sytuacji, w ktorej pomimo wzrostu produktu wzrost poziomu
zatrudnienia pozostaje daleko w tyle (dokonuje si¢ ze znacznym opdznieniem)” (UNDP,
1993, s. 36). Z definicji tej wynika, ze w ujgciu proponowanym przez UNDP bezzatrudnie-
niowy wzrost gospodarczy oznacza znaczne opoznienie wzrostu zatrudnienia obserwowa-
ne w stosunku do wystepujacego wzrostu gospodarczego. W podzniejszym jeszcze raporcie
tej organizacji (UNDP, 1996) podkresla si¢ ponadto, ze bezzatrudnieniowy wzrost gospo-
darczy to zjawisko charakteryzujace si¢ stosunkowo niska — w odniesieniu do wzrostu
gospodarczego — stopg wzrostu zatrudnienia. Definicje te nie wskazuja jednak na zadng
okreslong wielkos$¢ (w rodzaju skali, opdznienia czy réznic w poziomach stop wzrostu),
ktora mogtaby jednoznacznie klasyfikowac¢ dokonujacy si¢ wzrost gospodarczy jako bez-
zatrudnieniowy. Z kolei w raporcie Migdzynarodowej Organizacji Pracy (ILO, 2005)
termin ten stosowany jest w kontekscie analizywychodzenia gospodarki amerykanskiej
z kryzysu po 2001 r. Wskazuje si¢ tam zarazem nie tylko na kwesti¢ skali opdznienia wy-
stepujacego pomiedzy wzrostem gospodarczym a wzrostem poziomu zatrudnienia, lecz

2 W niniejszym opracowaniu regiony sg utozsamiane z administracyjnie wydzielonymi obszarami kraju

(okreslanymi mianem wojewodztw), co warunkowane jest zwlaszcza sposobem gromadzenia danych sta-
tystycznych, a takze funkcjonowaniem organéw instytucji rzadowych i samorzadowych.
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takZe na bardzo ograniczony — w stosunku do wzrostu gospodarczego — poziom wzrostu
zatrudnienia wystepujacy w USA az do 2004 r. Tacy za$ autorzy jak Bhorat i Oosthuizen
(2006, s. 158), taczac powyzsze ujecia, wskazuja na trzy formy czy zakresy bezzatrudnie-
niowego wzrostu gospodarczego. Pierwsza z nich ma miejsce wowczas, gdy wzrostowi
gospodarczemu towarzyszy zerowy lub ujemny wzrost zatrudnienia. Druga forma wyste-
puje zas wtedy, gdy w warunkach wzrostu gospodarczego ma miejsce opoznienie czasowe
wzrostu zatrudnienia w stosunku do wzrostu gospodarczego, i co skutkuje wzrostem
bezrobocia. Z kolei o trzeciej formie analizowanego zjawiska mozna mowi¢ w sytuacji,
gdy wzrostowi gospodarczemu towarzyszy dodatni, ale stosunkowo ograniczony wzrost
zatrudnienia. Islam (2010, s. 4), postugujac si¢ prostym schematem, wskazat natomiast na
cztery rozne i mozliwe kombinacje wystepujace pomiedzy tempem wzrostu gospodarcze-
go danego kraju lub regionu a zmianami w zatrudnieniu (rysunek 1).

Rysunek 1. Scenariusze wzrostu gospodarczego i zatrudnienia
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Zrodio: opracowanie whasne na podstawie Islam (2010, . 4).

W polskiej literaturze przedmiotu powyzsze zjawisko bylo definiowane oraz analizo-
wane m.in przez Kwiatkowskiego i Tokarskiego (2004, s. 268). Autorzy ci wskazuja, ze
przy odpowiednio wysokim tempie wzrostu wydajnosci pracy mozliwy jest wzrost go-
spodarczy dokonujacy si¢ przy zerowej badz nawet ujemnej stopie wzrostu zatrudnienia.
Zatem procesy wzrostu gospodarczego mogg zachodzi¢ takze bez wzrostu zatrudnienia.
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Analizy samego za$ zjawiska bezzatrudnieniowego wzrostu gospodarczego w Polsce
byty przedmiotem blizszych rozwazan nie tylko o charakterze teoretycznym, lecz takze
empirycznym. I tak np. Bartosik (2011, s. 233) wskazuje, ze znaczaca skala tego zjawi-
ska obserwowana byta w Polsce w latach 90., a takze pozniej. Wskazuje on jednocze-
$nie, ze roznice konceptualne w podejsciu do wyjasniania bezzatrudnieniowego wzrostu
gospodarczego w Polsce spowodowaty, iz w ramach wielu opracowan wskazywano na
odmienne przyczyny tego zjawiska. Wedtug wiec takich autoréw, jak Cizkowicz i Zonca
(2003) podstawowa przyczyng wystepowania zjawiska bezzatrudnieniowego wzrostu go-
spodarczego byla nieefektywno$¢ rynku pracy, ktéra wynikata z przyjetych rozwigzan
instytucjonalnych 1 wysokiej ceny pracy w stosunku do ceny kapitatu. Zdaniem za$
Sochy i Sztanderskiej (2000), ograniczona dynamika zatrudnienia wynikata za$ ze struk-
turalnego charakteru bezrobocia, ktore ograniczato mozliwosci zatrudnienia czgsci 0sob
aktywnych zawodowo nawet w okresie ozywienia gospodarczego. Z kolei Kwiatkowski,
Roszkowska oraz Tokarski (2004, s. 41) stwierdzaja, ze postep techniczny 1 jego rozprze-
strzenianie si¢ poprzez wptyw na wzrost wydajnosci pracy i ograniczanie absorpcji sity
roboczej mogty prowadzi¢ do wzrostu gospodarczego bez jednoczesnego wzrostu zatrud-
nienia. Autorzy ci wskazuja ponadto, ze w krajach transformujacych si¢ z uwagi na odzie-
dziczone znaczne rozmiary nadmiernego i nieracjonalnego zatrudnienia podejmowane
w poczatkowych latach transformacji reformy rynkowe, presja konkurencji oraz dazenie
do poprawy efektywnosci gospodarowania powodowaty racjonalizacj¢ (ograniczanie)
zatrudnienia nawet w sytuacji dynamicznego wzrostu gospodarczego. Przywotywani tu
autorzy wskazuja rowniez na ograniczony poziom elastycznos$ci rynku pracy (w sensie
dostosowywania si¢ tego rynku do zmieniajacych si¢ warunkéw ekonomicznych w za-
kresie zatrudnienia, czasu pracy i plac) jako takze potencjalng przyczyne bezzatrudnie-
niowego wzrostu gospodarczego. Im bowiem dany rynek pracy jest mniej elastyczny, tym
wyzszy jest poziom bezrobocia i nizsze zatrudnienie, a tym samym wystepuja silniejsze
tendencje do wzrostu bezzatrudnieniowego.

Zjawiskiem bezposrednio powigzanym z zakresem elastycznosci okre§lonych
rynkow pracy, a mogacym przyczynia¢ si¢ do ostabienia relacji (elastycznosci) po-
miedzy zatrudnieniem a wzrostem gospodarczym, jest tzw. chomikowanie pracy (ang.
laborhoarding) (Kuzmar, 2016). Formalnie zjawisko to zostato przedstawione w modelu
dynamicznego popytu na pracg przedstawionym przez Nickela (1986), w ktorym autor
uwzglednit koszty zwiazane z wymiang personelu, oraz w modelu Smitha (2003), za-
ktadajacym mozliwos$¢ dostosowania czasu pracy zatrudnionych pracownikéw. Zgodnie
wiec z zatozeniami przyjetymi w pierwszym modelu chomikowanie pracy powinno pro-
wadzi¢ do tagodniejszego dostosowania poziomu zatrudnienia do biezacej koniunktury
gospodarczej. Dzieje si¢ tak, poniewaz w okresie ozywienia gospodarczego przedsig-
biorstwa, chcgc unikngé dodatkowego kosztu zwigzanego z poszukiwaniem nowych
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pracownikow, nie zatrudniajg takiej liczby dodatkowych pracownikow, jaka wynika-
faby ze wzrostu popytu. Z kolei w okresie recesji liczba zwolnien jest bardziej ograni-
czona niz spadek popytu, co wynika z checi ograniczenia przysztych kosztow zwigza-
nych z poszukiwaniem dodatkowych pracownikow w okresie ozywienia (Nickell, 1986,
s. 494). Uwzglednienie natomiast w modelu mozliwosci dostosowania przez pracodaw-
cow juz samej tylko przecigtnej liczby przepracowanych godzin powoduje, Ze zatrudnie-
nie nie tylko zmienia si¢ wolniej niz popyt, lecz takze z pewnym opdznieniem. Opdz-
nienie to wynika z faktu, ze w krotkim okresie tanszym sposobem niz dostosowanie
poziomu zatrudnienia sg zmiany liczby przepracowanych godzin. Dostosowania te moga
odbywac sie¢ jednak tylko w pewnych granicach i stad po wyczerpaniu si¢ takich mozli-
wosci w zakresie zmniejszania liczby godzin pracy w okresie recesji zaczyna si¢ zmniej-
sza¢ takze samo zatrudnienie. Z kolei w czasie ozywienia gospodarczego, po osiggnigciu
maksymalnej liczby przepracowywanych godzin, powinien nastapi¢ wzrost zatrudnienia
(Smith, 2003, s. 48-50).

Warto tu podkresli¢, ze w rozwazaniach teoretycznych czgsto podkresla si¢ istotna
role zmian w sferze wydajnosci pracy jako czynnika przyczyniajacego si¢ do wyste-
powania bezzatrudnieniowego wzrostu gospodarczego. I tak, np. Rogut (2008, s. 93)
zauwaza, ze o wartosci wzrostu globalnej produkcji (stopie wzrostu gospodarczego) de-
cyduje — z jednej strony — wzrost liczby pracujacych, z drugiej za$ moze on by¢ takze po-
wodowany poprawa efektywnosci gospodarowania juz zatrudnione;j sity roboczej, a wiec
wzrostem wydajnosci pracy. Poziom zapotrzebowania na pracg stanowi zatem swego
rodzaju réznice pomiedzy tempem wzrostu produkcji a tempem wzrostu wydajnosci
pracy. W nastepstwie faktyczny wzrost popytu na prace moze wystepowac jedynie w sy-
tuacji, gdy stopa wzrostu gospodarczego przewyzsza stope wzrostu wydajnosci pracy
juz zatrudnionej sity roboczej. Kwiatkowski i Tokarski (2004, s. 277) punkt ten okreslaja
mianem ,,granicy bezzatrudnieniowego wzrostu gospodarczego”.

Zatrudnienie, wzrost gospodarczy oraz wydajnos¢ pracy w Polsce
| wojewodztwach (w latach 1995-2013)

Juz samo zestawienie dynamiki liczby pracujacych® oraz stop wzrostu gospodar-
czego w Polsce (rysunek 2) wskazuje, ze w latach 1995-2013 wystepowaty podokre-
sy, w ktorych wyraznie obserwowano bezzatrudnieniowy wzrost gospodarczy. Byty to

3 Pomimo wskazanych réznic wystgpujacych pomig¢dzy kategoria zatrudnieni a pracujacy w wigkszosci

analiz empiryczno-statystycznych dotyczacych zatrudnienia pojecia pracujacy i zatrudnieni uzywane sg
zamiennie. [ chociaz jest to pewne uproszczenie, przyjete zostanie ono rowniez w niniejszym opracowaniu
w celu podkreslenia ,,ekonomicznego” sensu pojmowania zatrudnienia jako czynnika produkeji zwigzanego
z praca w szerokim znaczeniu.
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lata 1999-2003. Ponadto zjawisko wystgpito rowniez w 2010 r. Jednoczesnie, majac na
uwadze szerszg definicje bezzatrudnieniowego wzrostu gospodarczego, z ktorej wynika,
ze za taki mozna uznac¢ réwniez sytuacj¢ dodatniego, ale bardzo ograniczonego wzrostu
zatrudnienia wystepujacego rownoczesnie z dodatnim tempem wzrostu gospodarczego,
mozna przyjaé, ze bezzatrudnieniowy wzrost gospodarczy wystepowal w latach 2009
oraz 2011-2013.

Rysunek 2. Tempo wzrostu gospodarczego oraz zmiany liczby pracujacych w Polsce (w latach 1995-2013)

250 8.0%
6.0%

200
4,0%
150 L L 2.0%
100 e 0,0%
2,0%

50
-4.0%
0 -6,0%

S PN HFODIPDI O DS
RS R A C R SIRNRN RN RN RN
DDA A

mmmm Wzrost gospodarczy (%, prawa o§) T— Dynamika zatrudnienia (%, prawa o$)

PKB1995 =100 (lewa 0s) Zatrudnienie 1995 = 100 (lewa 0$)

Zrédio:  opracowanie wlasne na podstawie danych BDL (2016); GUS (2016).

Warto tu podkresli¢, ze szczegolnie niekorzystna sytuacja w zakresie relacji pomig-
dzy wzrostem gospodarczym a zatrudnieniem wystgpowata zwtaszcza w latach 1999
oraz 2010, kiedy wysokim stopom wzrostu gospodarczego (powyzej 4%) odpowiadata
redukcja zatrudnienia przekraczajaca 2% ogotu liczby pracujacych. Ponadto warto tu
réwniez zauwazy¢, ze zmiany, jakie dokonywaty si¢ w zakresie wzrostu gospodarczego
oraz liczby pracujacych w latach 1995-2013, przetozyly si¢ — z jednej strony — na istotny
(ponad dwukrotny) wzrost wielkosci produkcji, z drugiej natomiast liczba pracujacych
w 2013 r. pozostawala na poziomie praktycznie odpowiadajacym wielkosci zatrudnienia
w1995T.

Bardziej szczegbtowa z kolei analiza zmian, jakie dokonaty sie¢ w zakresie badanych
kategorii z uwzglgdnieniem sytuacji w poszczegolnych wojewodztwach (rysunek 3), wy-
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kazuje natomiast, ze wojewodztwa te roznity sie istotnie zarowno co do poziomu i dyna-
miki liczby pracujacych, jak rowniez wzrostu gospodarczego. W czgsci z nich (pomorskie,
mazowieckie, warminsko-mazurskie, lubuskie, wielkopolskie, $laskie, t6dzkie oraz dolno-
$laskie) srednie stopy wzrostu liczby pracujacych byly dodatnie. W innych z kolei dynamika
zatrudnienia byta bliska zeru (lubelskie, matopolskie, kujawsko-pomorskie, podkarpackie).
Zjawiska te miaty przy tym miejsce przy zdecydowanie wyzszych stopach wzrostu gospo-
darczego.

Ujemne natomiast wartosci dynamiki liczby pracujacych — i to na tle dodatnich stop
wzrostu gospodarczego — zaobserwowano w wojewodztwach swigtokrzyskim, zachod-
niopomorskim, podlaskim oraz opolskim. Warto podkresli¢, ze zdecydowanie najgor-
szg sytuacja zarowno w zakresie wzrostu gospodarczego, jak i dynamiki zatrudnienia
charakteryzowalo si¢ wojewodztwo opolskie, gdzie liczba pracujacych spadia z 445 tys.
0s6b w 1995 r. do 346 tys. os6b w 2013 r., a Srednia stopa wzrostu gospodarczego nie
przekraczata 2,6%.

Rozwazajac z kolei zmiany, jakie dokonaty si¢ w ramach struktury sektorowej za-
trudniania (rysunek 4), i przy uwzglednieniu podziatu na trzy klasyczne sektory gospo-
darki (rolnictwo, przemyst oraz ustugi), mozemy dostrzec takze istotne tendencje, ktore
moga wskazywac na potencjalne przyczyny ograniczonej dynamiki zatrudnienia nawet
w sytuacji dodatnich stop wzrostu gospodarczego. Chodzi tu zwlaszcza o istotne roznice
pomiedzy dynamika liczby pracujacych w sektorze ustug, i ktéra — srednio rzecz ujmujac
— ksztattowata si¢ na stosunkowo wysokim poziomie okoto 1,5% rocznie (przy czym
wyjatek stanowily tu jedynie wojewodztwa zachodniopomorskie oraz opolskie), a $red-
niorocznymi zmianami zatrudnienia w rolnictwie, w ktorym odnotowano istotny spadek
liczby pracujacych we wszystkich analizowanych wojewodztwach (§rednio zatrudnienie
malalo o 2,6% rocznie). Stan ten moze wskazywac, ze jedna z potencjalnych przyczyn
wystepowania bezzatrudnieniowego wzrostu gospodarczego w Polsce byt czynnik struk-
turalny w postaci nadal nadmiernego udzialu zatrudnienia w rolnictwie w poréwnaniu
do udziatu produkcji tego sektora w tacznej wielkosci produkeji.

Zestawiajac z kolei dynamike¢ wydajnosci pracy (wyrazang jako warto$¢ dodana
brutto na 1 zatrudnionego w cenach statych z 2010 r.) oraz dynamike wzrostu gospo-
darczego (rysunek 5), zauwazamy, ze w okresach, w ktorych obserwowano najbardziej
negatywne tendencje w sferze zatrudnienia, wydajnos¢ pracy przewyzszala istotnie stopy
wzrostu gospodarczego. Sytuacja ta moze oznaczacé, ze obserwowany spadek liczby pra-
cujacych byt rekompensowany istotnym wzrostem efektywnos$ci 0sob pracujacych w go-
spodarce. Wzrost owej efektywnosci pozwala bowiem na wzrost gospodarczy, ktory
mogt si¢ dokonywaé bez zwickszania — lub nawet przy ograniczaniu — ogélnej liczby
pracujacych w gospodarce, zwlaszcza gdy do spadku zatrudnienia dochodzito w sekto-
rach o najnizszych poziomach efektywnosci (np. w rolnictwie).
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Rysunek 3. Srednie tempo wzrostu gospodarczego oraz zmiany liczby pracujacych w polskich wojewédz-
twach (w latach 1995-2013)
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Zrodio:  opracowanie whasne na podstawie danych BDL (2016); GUS (2016).
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Rysunek 4. Srednie tempo wzrostu gospodarczego oraz zmiany liczby pracujacych w polskich wojewddz-

twach w podziale na sektory gospodarki (w latach 1995-2013)
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Zrédio:  opracowanie whasne na podstawie danych BDL (2016); GUS (2016).
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Rysunek 5. Stopy wzrostu wydajnosci pracy oraz wzrost gospodarczy (w latach 1996-2013)
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Zrédio:  opracowanie wlasne na podstawie danych BDL (2016); GUS (2016).

Bezzatrudnieniowy wzrost gospodarczy w Polsce — analiza empiryczna

Proby szacowania zakresu bezzatrudnieniowego wzrostu gospodarczego prowadzo-
ne sa czgsto na podstawie prostego keynesowskiego modelu popytu na prace w postaci
(Kwiatkowski i Tokarski, 2004, s. 266-285; Jamus-Hacura, Melich-Iwanek, 2013, 156):

T7e0 = A+ Bryu + & 1)

gdzie:
r., — stopa wzrostu liczby pracujgcych w roku ¢ w wojewodztwie i,
r. . — stopa wzrostu gospodarczego w roku ¢ w wojewodztwie i,
- tempo zmian liczby pracujacych przy zerowym wzro$cie gospodarczym,
S — elastycznoscliczby pracujacych wzgledem wzrostu gospodarczego,
¢, — skfadnik losowy modelu.

Powyzszy model pozwala na oszacowanie tempa wzrostu gospodarczego niepowo-
dujacego wzrostu liczby pracujacych (granicy bezzatrudnieniowego wzrostu gospodar-
czego), zgodnie z formuta:

2

Toti = —

==

gdzie:
r,, — botencjalna stopa wzrostu gospodarczego, powyzej ktorej ro$nie zatrudnienie, po-
zostate oznaczenia parametrow odpowiadaja tym z rownania (1).
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Oszacowania parametrow rownania (1) w celu wyznaczenia wartosci rownania (2)
dokonano — w przedstawionym opracowaniu — na podstawie danych rocznych dla woje-
wodztw Polski w latach 1995-2013, przy wykorzystaniu modeli dla danych panelowych
iz wykorzystaniem procedury dywersyfikacji stalej (fixed effect). Jako zmienng zalezng
przyjeto stope wzrostu liczby pracujacych, natomiast jako zmienng niezalezng stope
wzrostu gospodarczego. Uzyskane wyniki zaprezentowano w tabeli 1.

Tabela 1. Wyniki estymaciji granicy bezzatrudnieniowego wzrostu gospodarczego
(wyznaczonej na podstawie réwnania 11 2)

Wyszczegolnienie C:)erztrfggu’e Btad stand. t-stud; Wartos¢ p
Stata (a) -0,011 0,004 -2,721 0,0069***
Stopa wzrostu gospodarczego () 0,36 0,083 4,29 0,0000%**
r,=0,031
Sredn. aryt. zm. zaleznej 0,002 Odch. stand. zm. zaleznej 0,043
Suma kwadratéw reszt 0,475 Btad standardowy reszt 0,041
LSDV R-kwadrat 0,107 Within R-kwadrat 0,064
LSDV F(16, 271) 2,026 Wartos¢ p dla testu F 0,009
Kryt. bayes. Schwarza wiarygodnosci 514,01 Kryt. inform. Akaike'a -994,03
Kryt. bayes. Schwarza -931,76 Kryt. Hannana—Quinna -969,08
Autokorel. reszt - rho1 0,034 Stat. Durbina-Watsona 1,822

Uwaga: gwiazdki oznaczajg odpowiednie poziomy istotnosci (10% ,5% oraz 1%) odrzucenia hipotezy zerowej o braku istotnosci
analizowanej zmiennej, ktére zostaty wyréznione symbolami odpowiednio *** i ***.

Zrédio:  opracowanie wiasne na podstawie danych BDL (2016); GUS (2016).

Z oszacowan parametrow rownan (1) oraz (2), a zaprezentowanych w powyzszej
tabeli mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze w analizowanym okresie poprawe sytuacji na
rynku pracy w postaci wzrostu zatrudnienia gwarantowata stopa wzrostu gospodarczego
powyzej 3,1%. Stope¢ t¢ mozna zatem uznac¢ za swego rodzaju granic¢ bezzatrudnienio-
wego wzrostu gospodarczego w Polsce. Oznacza to zarazem, ze w przypadku polskich
wojewodztw w Srednim ujeciu zatrudnienie wzrastato w sytuacji wzrostu gospodarcze-
g0 na poziomie wyzszym niz 3,1%. Warto jednak zwrdci¢ uwage na stosunkowo niski
poziom dopasowania estymowanego modelu, przejawiajacy sie¢ w niskich warto$ciach
wspotczynnika determinacji. Stan ten moze wskazywac na to, ze na relacj¢ pomiedzy
wielkoscig zatrudnienia a wzrostem gospodarczym moze wplywac takze wiele innych,
a nieyjetych w modelu czynnikow (np. wskazywanych wezesniej czynnikow struktural-
nych).
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Podsumowanie

Przedmiotem przedstawionego artykutu byta proba identyfikacji oraz oceny zakresu
wystepowania zjawiska bezzatrudnieniowego wzrostu gospodarczego w Polsce i jej re-
gionach wraz z wyznaczeniem tzw. granicy tego wzrostu.

Przeprowadzona analiza wykazata, ze w badanym okresie wystepowaty w Polsce
podokresy, w ktorych obserwowano bezzatrudnieniowy wzrost gospodarczy, a byty to
lata 1999-2003 oraz rok 2010. Jednocze$nie, majac na uwadze szersza definicj¢ bezza-
trudnieniowego wzrostu gospodarczego, w ktorej zaktada sig, ze wzrost zatrudnienia jest
znacznie nizszy niz stopa wzrostu gospodarczego, mozna uznac, ze bezzatrudnieniowy
wzrost gospodarczy wystepowat takze w latach 2009 oraz 2011-2013. Bardziej za$ szcze-
gotowa analiza zmian, jakie dokonaty si¢ w zakresie badanego zjawiska przy uwzgled-
nieniu sytuacji w poszczegolnych wojewodztwach, wykazata, Zze roznily si¢ one istotnie
zarowno w zakresie dynamiki liczby pracujacych, jak i wzrostu gospodarczego. Przy tym
w czg$ci wojewodztw srednie stopy wzrostu liczby pracujacych w badanym okresie byty
dodatnie, w innych zblizone do zera, w jeszcze innych natomiast zatrudnienie malato.

Rozwazajac z kolei zmiany, jakie dokonaly si¢ w ramach struktury sektorowej za-
trudniania, dostrzezono pewne istotne tendencje, ktére moga wskazywaé na potencjalne
przyczyny ograniczonej dynamiki zatrudnienia nawet w sytuacji dodatnich stop wzrostu
gospodarczego. Chodzi tu zwlaszcza o istotne réznice pomiedzy dynamika liczby pra-
cujacych w sektorze ustug, ktora ksztattowata si¢ na stosunkowo wysokim poziomie, tj.
okoto 1,5% rocznie (poza wojewodztwami zachodniopomorskim oraz opolskim), a wiel-
koscig zatrudnienia w rolnictwie, gdzie odnotowano istotny spadek liczby pracujacych
we wszystkich analizowanych wojewodztwach.

Przeprowadzona analiza empiryczna pozwolila tu réwniez na oszacowanie teoretycz-
nej granicy bezzatrudnieniowego wzrostu gospodarczego, ktora w analizowanym okresie
i w odniesieniu do Polski wynosita 3,1%.
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Abstrakt

Przedmiotem rozwazan jest proba teoretycznego objasnienia istoty bezzatrudnieniowego wzrostu gospodarczego
w Polsce oraz dokonanie empirycznej analizy i oceny ksztattowania sie poziomu i dynamiki zatrudnienia oraz stopy
wzrostu gospodarczego w polskich regionach w latach 1995-2013. W powyzszym kontekcie przedstawiono podstawo-
we ustalenia teoretyczne oraz wyniki weze$niejszych badan empirycznych, dotyczacych zjawiska bezzatrudnieniowego
wzrostu gospodarczego. Przeprowadzone analizy i oceny wykazaty przy tym, Ze w badanym okresie wystepowaty
podokresy, w ktérych wyraznie obserwowano bezzatrudnieniowy wzrost gospodarczy. Analiza sektorowej struktury
gospodarki wykazata ponadto, ze jedng z potencjalnych przyczyn tego zjawiska magt by¢ czynnik strukturalny w postaci
nadmiernego udziatu zatrudnienia w rolnictwie w stosunku do udziatu produkciji tego sektora w tacznej wielkosci pro-
dukji. Ustalenia empiryczne pozwolity zarazem na oszacowanie teoretycznej granicy bezzatrudnieniowego wzrostu
gospodarczego, ktéra w analizowanym okresie wynosita 3,1%.

67

Liberalizacja



Liberalizacja

Wspotczesne Problemy Ekonomiczne
nr 13 (2016)

68

The jobless character of economic growth in Poland and Polish regions (in 1995-2013)

The aim of the paper is an attempt to explorethe theoretical essence of jobless growth phenomena as well as the
empirical assessment of the level and dynamic of employment and economic growth in polish regions over the period
1995-2013. In the above context the main theoretical background of jobless growth phenomena and the results of the
earlier studies concerning the Polish labor market was identified and described. The results of conducted analysis indi-
cate that in some periods the jobless growth processes was present on the Polish labor market. The industry-mix ana-
lysis indicate that the one of the potential sources of such situation could be the overemployment in agriculture sector.
Additionally empirical analysis indicate thatso called limit of jobless growth in case of Polish regions amounted to 3,1 %.
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